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§1.PROLEGOMENO

De forma axiomatica, estio gravadas no poértico da CRP, inter alia, as seguintes
declaragdes: «Portugal € uma Reptiblica soberana baseada na dignidade da pessoa humana

e na vontade popular (...)»'

«A Repliblica Portuguesa € um Esiado de Direito Democrdtico, baseado na
soberania popular, no pluralismo de expressdo e na garantia de efectivacdo dos direitos e
liberdades fundamentais (...)»* E dentre outras projecedes juridico-constitucionais da
dignidade da pessoa humana, do Estado de Direito e Democrético, a CRP declara, por um

lado, que:

«Todos tém o direito de exprimir e divulgar livremente o seu pensamento pela
palavra, pela imagem ou por qualquer outro meio, bem como o direito de informar, de se
informar e de ser informado, sem impedimentos nem discrimina¢des», ndo podendo o
exercicio destes direitos, ser impedido ou limitado por qualquer tipo ou forma de censura
nos termos n°2 do art.37, e que «E garantida a liberdade de imprensa», a qual «implica a
liberdade de expressdo e criagdo dos jornalistas e colaboradores literarios, bem como a
interveng@o dos primeiros na orientagdo editorial dos respectivos 6rgdos de comunicagéo

social (...)»"

Por outro lado, a lei magna portuguesa, na voz do seu art. 26/1, declara, com igual
solenidade, que «A todos sdo reconhecidos os direitos ao bom nome e reputagio».
Reportando-nos & honra, trata-se, por um lado, de um bem juridico-penal “ pessoalissimo”
que, na acertada glosa de MANUEL DA COSTA ANDRADE, se caracteriza pela sua
“essencial e irredutivel vinculagdo social” no sentido de que “sé se realiza e afirma na

comunicagdo intersubjectiva e no contacto social” em que o seu titular aspira a participar

Cfr. Art. 1 da CRP. O Italico € nosso.

Cfr. Art. 2 da CRP. O Italico € nosso

Art. 37/1 da CRP

Art. 38/1, 2/a. Na jurisprudéncia dogmaético-penal - ou doutrina se se quiser-, JORGE DE FIGUEIREDO
DIAS O Direito de Informagdo e Tutela da Honra no Direito Penal da Imprensa Portugués, RLJ 115 N°
3697, Pag. 100.

)
)
)
)




em liberdade e autonomia, isto €, a margem de quaisquer manifestagdes de heteronomia ou

coergfio, ja por isso, intoleraveis e ilegitimas.’

Por outro lado, continua o Sapientissimo Penalista da veneranda Academia de
Coimbra, trata-se de um bem juridico cuja lesdo ocorre, normalmente, por forca do
exercicio do direito subjectivo fundamental a liberdade de imprensa, quer sob a forma de
imputacdo de factos como sob a forma de juizos de valor, em termos tais que a puni¢do dos
atentados a este bem juridico acaba, por via de regra, por redundar na punicéo da liberdade
de imprensa (maxime das exigéncias axioldgico-normativas constitutivas da liberdade de
imprensa)G. Assim, atento, por um lado, a “ irredutivel vinculagdo social” destes dois bens
juridicos e, por outro lado, tendo por dado apodictico que os mesmos t€m hoje dignidade
juridico-constitucional na generalidade dos Estados de Direito e Democraticos, facil ¢
concluir que em Portugal — e no horizonte dos hodiernos Estados democraticos em geral- o
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bem juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra encetam entre si uma

. . o . »7
imanente e intrinseca relacdo conflitual”’.

Esta imanente e intrinseca relagdo conflitual, ¢ superlativamente agravada quando
os envolvidos in casu sio “ pessoas que dominam a historia do seu tempo” e esta em
causa um interesse publico.” Para ilustrarmos a “intencionalidade problematica”
constitutiva da relacdio intrinsecamente conflitual entre o bem juridico liberdade de
imprensa e o bem juridico honra das figuras publicas no horizonte dos actuais Estados de

direito democraticos, seja-nos este caso pratico:

“A”, Jornalista de profissdo, louvando-se no direito subjectivo fundamental a
liberdade de imprensa, divulgou uma noticia nos termos da qual, “ B”, Ministro do sector “
Y”, tem destinado parte da dotagdo orcamental do sector que dirige para financiar projectos
pessoais, arrolando provas suficientes para, caso seja deduzida contra si uma acusacio

particular, instruir em juizo a veridicidade do facto imputado ao respectivo ministro. Na

(¢ ) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Liberdade de Imprensa e Inviolabilidade Pessoal — Uma
Perspectiva Juridico-Criminal, Coimbra: Coimbra Editora. 1996, Pag.32-33.

(®) Idem, ibidem. Pag.32

(') Idem, Ibidem p4g.26; JORGE DE FIGUEIREDO DIAS Ob. Cit. Pag.100-102, JOSE DE FARIA COSTA
Direito Penal da Comunica¢do- Alguns Escritos Coimbra: Coimbra Editora. 1998, Pag. 46.

(®) A feliz expressio foi pedida de empréstimo & experiéncia juridico-penal alemi e consta, designadamente,
do §23 da KUG (kunsturhebergesetz) alemi. Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE Liberdade de
Imprensa e Inviolabilidade Pessoal...Ob. Cit. Pag. 190.

() Cfr. IOLANDA A. S. RODRIGUES DE BRITO Liberdade de Expressdo e Honra das Figuras Piblicas,
Coimbra: Coimbra Editora, 2010, Pag.17.




sequéncia da divulgacdo da noticia, o Ministro “B” alegou que a noticia divulgada pelo
jornalista “A”, aniquilou a sua honra e, ipso facto, deduziu, ao abrigo do art. 188/1 do CP,
uma acusagdo particular contra o jornalista pelo crime de difamagdo, previsto e punivel nos

termos do art.180/1 do CP portugués'’. Quid Jiiris?

O especifico problema juridico-penal que, assim, enunciamos, esta
inequivocamente marcado pelo selo da actualidade na realidade juridica portuguesa e tem
sido objecto de arqueologicas cogitagdes, quer por parte dos profissionais da comunicac¢io
social como também e sobretudo por parte de grandes vultos da jurisprudéncia dogmatico-
penal portuguesa (ou, se se quiser, doutrina penal portuguesa). O “ que, em total
honestidade intelectual, significa, inter alia, que os resultados da nossa investigacéo, estdo

salutarmente prejudicados por tudo quanto j4 se ponderou”'' sobre o mesmo.

Por outro lado, e como atestam os multiplos arestos de distintas instdncias de
recurso que tempestivamente convocaremos, a jurisprudéncia judicial portuguesa tem sido
igual e reiteradamente chamada a ajuizar e a superar este especifico problema juridico,
quer por via do processo penal — no qual é enxertado, nfo raras vezes, um pedido de
indemnizagdo civil, deduzido ao abrigo do principio da adesdio do pedido de indemnizagéo
civil ao processo penal, previsto no art. 71 do CPP-, quer por via do processo civil fout

court. 2

A nossa investigag@o radica da constatagdo do facto de que, perante um concreto

conflito entre estes dois bens juridicos de “ igual valéncia normativa” e independentemente

(*® ) Os termos em que colocamos o problema juridico-penal constitutivo do presente trabalho cientifico
pretendem recortar, sem margens para duvidas, o &mbito objectivo das nossas preocupagGes: «Conflito entre
a liberdade de imprensa, exercida através da imputacfo de factos, e a honra das figuras publicas» Ou, se
quisermos, pretendem realgar inequivocamente que o presente trabaltho cientifico cura apenas e s6 da relagio
intrinsecamente conflitual entre a liberdade de imprensa levada a cabo através da imputagcdo de factos € a
honra das figuras publicas. N&o cura da relagio conflitual entre a liberdade de imprensa levada a cabo através
da emiss@io de juizos de valor e a honra das figuras publicas. Isto, retenha-se, sem prejuizo, porém, da
distinglo que tempestivamente faremos entre imputacdo de factos e juizos de valor.

("' ) O segmento discursivo foi pedido de empréstimo ao Sapientissimo Professor Doutor JOSE
FRANCISCO DE FARIA COSTA e consta da Ob. Cit. Pag. 53.

(*?) Para ilidir eventuais equivocos hermenéuticos sobre o 4mbito ou a linha melodica do presente trabalho
cientifico, importa realcar, de forma altissonante, que o mesmo € estritamente juridico-penal. A convocagio,
para o presente trabalho cientifico, de processos civeis devera ser feita se ¢ na medida em que os mesmos
forem estritamente necessarios a inteligibilidade dos tépicos discursivo-reflexivos tendentes a dar expressdo
ontolégica a supracitada linha melddica. Por outro lado, importa salientar que, segundo cremos, a frequéncia
com que os tribunais judiciais de um determinado Estado sio chamados a superar, juridico-penalmente, os
conflitos entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas, constitui uma das bitolas para medir o
nivel de democracia do respectivo Estado. E sinal evidente de que se reconhece - ou nfio- 4 imprensa e aos
jornalistas, o direito de intervir nas discussdes ptiblicas sobre assuntos de incontestavel interesse colectivo.




das particularidades constitutivas do mesmo (v. gr a veridicidade do facto imputado e estar
em causa um interesse legitimo), a jurisprudéncia judicial portuguesa fende a representar a
honra das figuras publicas como um bem juridico hierarquicamente superior ao bem
juridico liberdade de imprensa e, ipso facto, a decidir abstractamente os conflitos entre os

mesmos a favor da honra das figuras piiblicas."

Esta impostagao jurisprudencial se nos afigura de todo ilegitima e inadmissivel num
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Estado juridico-constitucionalmente declarado “ de Direito e Democratico, baseado na
dignidade da pessoa humana e no pluralismo de express3o™'*. Para instruirmos a acusacgio
que, assim, deduzimos contra a supracitada impostacéo jurisprudencial, e sem prejuizo de
posterior densificagdo, glosa-la-emos no seu pressuposto juridico-cultural, no seu
especifico sentido juridico-metodologico e nos efeitos que produz e pretende produzir na

realidade juridica portuguesa.

Do ponto de vista do seu pressuposto juridico-cultural, esta impostagdo
jurisprudencial,” supde e propde a ordem juridica portuguesa uma compreensdo da pessoa
como uma ménada arquetipica, isolada e incomunicavel”'>. De forma categérica, esta
corrente jurisprudencial supde e propde & ordem juridica portuguesa uma concep¢do da

mera soma das nossas individualidades”'®, “ uma acumulagio de

(13

sociedade como
17

solitarios” ' que estdo uns perante outros “ aditivamente juntos, numa mera soliddo de

r ’718 (194 e M ”19 A M ~ 3
contiguos”, de “in- humanas estatuas vivas” ~ que, ja por isso, ndo estabelecem entre si
relagGes interferentes e humanamente significativas. Esta erronea - manda a verdade que se
diga e se diga de modo sério e grave - representacdo juridico-cultural em que se louva esta
corrente jurisprudencial, tem obviamente corolarios juridico-metodologicos. Corolarios
juridico-metodologicos que, pela sua especial perversidade, s6 podem colher a nossa

repulsa e denuncia:

(** ) Com a mesma percepgio, JOSE DE FARIA COSTA Ob. Cit. Pag. 54 ¢ IOLANDA A.S. RODRIGUES
DE BRITO, Ob. Cit. Pag. 18.

(**) Cfr. Art.1 da CRP.

(** ) O segmento discursivo foi pedido de empréstimo ao Sapientissimo Professor Doutor MANUEL DA
COSTA ANDRADE e consta da Ob. Cit. Pag. 29.

(**) Apud FERNANDO JOSE BRONZE Li¢des de Introdugdo ao Direito, 2* Ed. Coimbra: Coimbra Editora,
Pag. 202

(*"') A expressio foi decantada por FERNANDO JOSE BRONZE e consta das Ligdes de Introdugdo ao
Direito, 2* Ed. Coimbra Editora, Pag. 202.

("® ) Cfr. ORLANDO DE CARVALHO Sobre a Noite e 0 Dia, Coimbra 1985, Pag. 15.

(*°) Idem, Ibidem Pag.15.



Do ponto de vista do seu especifico sentido juridico-metodologico, esta impostagio
Jjurisprudencial pde em pé uma concepgdo onto-antropoldgica do bem juridico-penal honra,
cujo sentido e alcance legitima os tribunais portugueses a condenarem, ndo raras vezes e
sem fundamentos, por um lado, as exigéncias axioldgicas autenticamente constitutivas da
liberdade de imprensa enquanto “ Instituicdo Moral e Politica”’ basilar e irrenunciavel do
Estado Democratico dentre as quais, o valor inestimavel da verdade e a formagio de uma
opiniio publica democratica e esclarecida em matéria politica, econémica, social e
cultural. O que, de per si, constitui flagrante violagio do dever juridico-constitucional de
fundamentagdio das decisdes judiciais, garantia fundamental do arguido-jornalista num

Estado autenticamente de Direito?".

Por outro lado, e na medida em que condena as exigéncias ético-axiologicas
autenticamente constitutivas da liberdade de imprensa enquanto «Instituicdo Moral e
Politica» basilar do Estado de Direito e Democratico, esta impostagdo jurisprudencial

defende e propde-se defender a “honra” das figuras publicas que ndo a tém efectivamente,
nas certeiras palavras de SHAKESPEARE®.

Assim, fazendo-nos eco do hino de repulsa e denlncia desta impostagdo
jurisprudencial, entoado por juristas em comunh@o com os profissionais da comunicagdo
social, ““ assumidamente em defesa da liberdade de imprensa, do Estado democratico e de
todo o seu idedrio” no sugestivo topos discursivo do nosso Sapientissimo Mestre
MANUEL DA COSTA ANDRADE?®- desculpe-se-nos o crime da ousadia-, importa
sublinharmos, aqui e agora, alguns dos efeitos imediatos que a mesma produz e pretende

produzir doravante na realidade juridica portuguesa:

Na sua obra “ Liberdade de Expressdo e Honra das Figuras Publicas”, IOLANDA
A.S. RODRIGUES DE BRITO censura esta impostag&o jurisprudencial, asseverando que a
mesma ¢ “ inconcilidvel com a dignidade da profissio de jornalista, colocando-os na drbita

dos caluniadores ou detractores”** das figuras ptiblicas portuguesas.

(*° ) Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag.39.

(') Cfr. Art.205/1 da CRP conjugado com o disposto nos n°s 1 do art. 32 e 2 in fine do mesmo artigo.
(** ) Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE, Ob. Cit. Pag. 79-80.

(¥ ) Idem, Ibidem Pag. 6.

(**) Pag.19.



Outrossim, em artigo publicado no Expresso a 30 de julho de 1994, sob o titulo
decantado Informagdo Aprisionada. O “novo” Cédigo Penal visa intimidar os jornalistas
e restringir seriamente o direito de informar, ADELINO CARDOSO tece uma critica
fosforica, a proposito da reforma do codigo penal de 1995, que, com absoluta pertinéncia,

se aplica, mutatis mutandis, 2 impostagdo jurisprudencial sub judice:

Esta impostagdo jurisprudencial constitui uma «operagdo de intimidagdo dos
jornalistas suscitando a autocensura, retirando possibilidades de defesa aos jornalistas;
alargando até valores absolutos a honra das figuras publicas, tudo isto maquinado através
da compress@o até limites insuportaveis do direito fundamental a liberdade de imprensa. A
mesma esquece deliberadamente que o direito a liberdade de imprensa deve prevalecer, em
certos casos e dentro de certos limites, quando fundada num inferesse publico legitimo, o
que ¢ o caso da investigacdo de actos ilicitos de figuras publicas que administram a vida e
a coisa publica». De forma categodrica, esta impostagéo jurisprudencial, «abre as portas das
prisdes portuguesas aos jornalistas e cumula de multas e indemnizagdes até a asfixia, os
orgdos de comunicag@o social; destroi a liberdade de escrever, de manifestago, elege os
jornalistas como inimigos publicos e trata com indulgéncia os criminosos de delitos

comuns».25

Em termos substancialmente idénticos, SOUSA TAVARES vociferou, através de
dois artigos publicados no Publico, edi¢des de 23 de julho de 1993 e 19 de Agosto de

1994, sob os titulos 4 Imprensa, a Justica e a Fronteira respectivamente, o seguinte:

Esta impostagfo jurisprudencial «limita a possibilidade de prova da verdade dos
factos imputados a uma figura publica e, na medida em que o faz, nfo constitui apenas uma
limitacdo abusiva do direito de defesa dos jornalistas, mas um verdadeiro convite a
impunidade e ao branqueamento de toda a espécie de malfeitorias» dirigido as figuras
publicas que administram a vida e a coisa publica em Portugal. Com efeito, argumenta o
autor, a mesma, «a sombra da invocada protec¢fio do direito individual ao bom nome e

reputagdo das figuras publicas, inviabiliza qualquer hipotese de investigac@io jornalistica

(** ) Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob Cit. Pag. 193 - 194.



em dominios particularmente sensiveis, como a utilizagdo dos dinheiros pablicos em

proveito proprio, a corrupgo e o trafico de influéncias».?

Finalmente, em artigo publicado no Publico a 5 de Fevereiro de 1995, sob o titulo
sugestivo Esfaquear a Liberdade, TEIXEIRA DA MOTA diz, a propdsito da reforma
penal, o que, pertinentemente, ¢ aplicavel, mutatis mutandis, 3 esta impostacio

jurisprudencial:

«Esta iminente um crime de lesa-liberdade, um liberticidio. Esta impostagfo
jurisprudencial pde em causa de uma forma radical e inaceitavel, a liberdade de expresséo

no nosso pais, nomeadamente no direito a ser informado e a informar consagrado na CRP».
27

Reportando-nos aos efeitos que a impostagéio jurisprudencial sub judice produz- e
pretende produzir no seio da realidade juridica portuguesa, e juntando-nos, hic ef nunc, a
estes eufonicos corifeus, duas observagdes se nos afiguram circunstancialmente

pertinentes:

Em primeiro lugar, mais do que pregar os jornalistas na cruz infame dos
detractores das figuras publicas que administram a vida e a coisa publica em Portugal e de
colocar acima das suas cabecas a inscrigdo “inimigos puiblicos™; mais do que abrir as portas
das prisGes portuguesas aos jornalistas e cumular de multas e indemnizagdes os 6rgios de

3

comunicagdo social; mais do que um “ iminente crime de liberticidio”, esta impostagéo
jurisprudencial constitui, quanto a ndés, uma facada mortal a liberdade de imprensa, um
liberticidio. Com efeito, na medida em que condena em geral, quer a falsidade dos factos
imputados, por um jornalista no exercicio ¢ em nome da liberdade de imprensa, 4 uma
figura publica - o que constitui até, valha a verdade, acto de inteira justica penal como
tempestivamente veremos - como a veridicidade dos mesmos e, ja por isso, o interesse
publico a ela inerente- e aqui reside, segundo cremos, a definitiva inconcludéncia desta
impostagdo jurisprudencial-, esta impostagdo jurisprudencial nfio reconhece quaisquer
conteudos legitimos ao exercicio concreto do direito subjectivo fundamental a liberdade de

imprensa, julga e declara ilegitimo, néo ja o exercicio da liberdade de imprensa, mas a

(%®) Idem, Ibidem Pag. 197.
(*7 ) Idem, Ibidem, Pag. 195.




propria natureza da liberdade de imprensa, a propria liberdade de imprensa®® e, ipso facto,

propde-se revogar a liberdade de imprensa do catdlogo dos DLG fundamentais.

De forma apodictica, ¢ de uma Optica estritamente juridico-penal, esta corrente
jurisprudencial «criminaliza»® o exercicio da liberdade de imprensa, elege como pena
aplicavel, a morte da liberdade de imprensa e, com um simples movimento logico-
dedutivo, esfaqueia mortalmente a liberdade de imprensa em defesa de toda a espécie de
malfeitorias praticadas por figuras publicas que administram a vida e a res publica

portuguesa.

Em segundo lugar, e com vista a ilidir eventuais equivocos hermenéuticos sobre o
sentido e alcance das consideragdes imediatamente precedentes, importa asteriscar que néo
pretendemos com as mesmas como que erigir uma apologia fundamentalista da liberdade
de imprensa, mas sublinhar com a voz escrita do Sapientissimo Mestre MANUEL DA
COSTA ANDRADE que o concreto problema juridico-penal da relagéio intrinsecamente
conflitual entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas, tal como o
enunciamos, “ndo pode ser juridico-penalmente superado pela via do triunfo generalizado e
irrestrito de qualquer dos lados”, como pretende esta impostacéo jurisprudencial. E eis que
deve ser necessariamente assim - argumenta este Sapientissimo Penalista da Academia de
Coimbra que, mais uma vez, seguimos de perto com os mais altissonantes aplausos - “por
ser evidente que ndo ha democracia sem liberdade de imprensa; assim como pessoas

. I ~ . . . 13 30
feridas na sua dignidade, ndo passariam de sombras ficticias de vida”.

Assim sendo, o venerando leitor do presente trabalho cientifico, como que
afivelando a mdscara de Socrates e tendo por interlocutor de circunstincia o autor do
mesmo, poderd, legitimamente, questionar: Se as consideragcdes imediatamente precedentes
se afiguram evidentes por si mesmas e indesmentiveis a simples luz da razio natural, entéo

como € que se resolve e se deve resolver esta quaestio disputata?

(** ) Este tépico discursivo-reflexivo, ¢ corolario do exercicio hermenéutico das consideragdes levadas a cabo

por JOSE DE FARIA COSTA na Ob. Cit. Pag. 49.
(*° ) Sobre este tépico discursivo, MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 36-37.
(*°) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE, Ob. Cit. Pag.6



A titulo de resposta diremos que o presente trabalho cientifico pretende ser um
fragmentozinho®® juridico-metodologico, ou se quisermos, um modesto contributo para a
superacdo juridico-penal desta quaestio disputata, recortando os arrimos fenomenologico-
culturais e principioldgico-normativos fundamentais para que se possa compreender
correctamente em que medida, diante de um concreto conflito entre a liberdade de
imprensa e a honra das figuras publicas, ¢ legitima a interven¢do do direito penal para
tutelar o bem juridico honra das figuras publicas, porquanto, o direito penal é hoje, como
se representara, direito de “ #ltima ratio” dentro da panoplia sancionatéria que o Estado

moderno dispde”.

Noutros termos, com o presente trabalho cientifico ndo pretendemos como que
afivelar a mascara de Querefonte e ir a Delfos em busca de uma solugdo axiolégico-
normativa absoluta, eterna e imutdvel do problema juridico-penal que aqui nos convoca™,
nem tdo pouco de “premissas suficientes & subsunc@o das expressdes facticas segregadas
pela vida” para segreda-las e transmiti-las, como que a titulo de legitima, a jurisprudéncia
judicial portuguesa ou a veneranda comunidade académica; antes, e socorrendo-nos
circunstancialmente de um tdépico discursivo estético-culturalmente decantado por
MANUELA DA COSTA ANDRADE, se nos impde proclamar, de forma altissonante, que
0 mesmo est4 de todo *“ exposto & forca de melhor razio” do venerando leitor.>* Fazendo-se
eco deste topico reflexivo, nfio disse JOSE DE FARIA COSTA ser a “ humildade
intelectual, a regra de ouro que connosco devemos levar para qualquer aventura do espirito

que chame ou queira chamar criticamente o futuro *>”(?)

Posto isto, é legitimo perguntar: Por onde comecaremos? Por certo, nfo
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comegaremos do nada” pois, nas certeiras palavras do filésofo pré-socratico
PARMENIDES, “do nada ndo se tira nada”. Comecemos, por isso, por recortar 0s arrimos
fenomenologico-culturais que, a imagem e semelhanga da estrela que guia os magos do

Oriente a terra de David, norteario-nos na superag@o juridico-penal do problema juridico-

(') A expressio “ fragmentozinho”, foi pedida de empréstimo a SANTO AGOSTINHO e consta das
Confissdes de Um Pecador, Livraria Apostolado da Imprensa-Braga, pag. 11.

(** ) Cfr. JOSE DE FARIA COSTA Ob. Cir. Pag. 53.

(** ) O segmento discursivo inspirou-se na Apologia de Sécrates- Criton, Traducio de MANUELDE
OLIVEIRA PULQUERIO, EDICOES 70 LDA, pag. 23 e ss

(**) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. P4g.69.

(** ) Cfr. JOSE DE FARIA COSTA O Direito e o Futuro; O Futuro do Direito Coimbra: Almedina Editora.
Pag.498 e 499.



penal constitutivo do presente trabalho cientifico (mdxime arrimos fenomenologico-
culturais que, se bem julgamos, devem nortear a jurisprudéncia judicial portuguesa na
superacao juridico-penal do concreto conflito entre o bem juridico liberdade de imprensa e
o bem juridico honra das figuras publicas). Para o efeito, nada mais indicado do que

seguirmos Platdo e nos quedarmos, kic et nunc, num exercicio de reminiscéncia:

No portico da memoria cultural da civilizagéio greco-romana e cristd europeia pode-

se ler, infer alia, as seguintes inscri¢des:
«O homem ¢ por natureza um animal politico, um zoon politikon»

«A liberdade ¢ um axioma onto-antropoldégico/O homem € por natureza loquens,

isto €, um ser falante»
«Toda a pessoa humana titula uma eminente dignidade».

Para efeitos da superagdo juridico-penal do prolema juridico-penal constitutivo do
presente trabalho cientifico, se nos impde precisar o sentido e o alcance que reputamos a

cada uma destas inscrigdes. Comecemos, obviamente, pela primeira.

«0O homem ¢ por natureza um animal politico, um zoon politikon», pois, “so é”
enquanto membro da comunidade, da polis, da civitas, ou da societas. Assim sendo, o
venerando leitor do presente trabalho, como que repetindo a provocagdo de Socrates,
podera legitimamente questionar ao autor do mesmo: Se o homem s6 é enquanto membro

da sociedade, entfio o que ¢ a sociedade?

A titulo de resposta diremos que, para efeitos da superacdo juridico-penal do
problema juridico-penal da relagdo intrinsecamente conflitual entre o bem juridico
liberdade de imprensa e o bem juridico honra das figuras publicas, é juridico-culturalmente
censuravel concebé-la como “ mera soma das nossas individualidades”, uma “ acumulagéo
de monadas solitarias e incomunicaveis”, “ in-humanas estatuas vivas” como supde e
propde a jé referida corrente jurisprudencial, nossa interlocutora de circunsténcia. E eis que
¢ necessariamente assim porque, ao contrario do que esta supde, ndo estamos uns perante

119

outros “ aditivamente juntos, numa mera soliddo de contiguos”; antes, estabelecemos
relagdes interferentes e humanamente significativas uns com os outros. E, como de todos

os lados se reconhecera, ndo € necessario nos quedarmos, aqui e agora, em arqueoldgicas
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cogitagdes para instruirmos esta afirmacfio. Basta, para o efeito, que, em termos
circunstancialmente pertinentes, nos lembremos do jornalista “A” que, louvando-se no
direito subjectivo fundamental a liberdade de imprensa, divuiga uma noticia
potencialmente ofensiva do” bem juridico honra do ministro “B”. Eis aqui, eloquente, uma

relagdo juridica, uma relacdo interferente e humanamente significativa.

Por isso, concebé-la-emos, com A. CASTANHEIRA NEVES* e FERNANDO
JOSE BRONZE®, como a “ realidade comum da humana convivéncia” enquanto esta
convivéncia — que ndo coexisténcia- se reflecte na “ relagdo de densificagdo reciproca entre
os nossos direitos subjectivos fundamentais (dentre os quais a liberdade de imprensa e a
honra) e os nossos deveres juridicos e éticos histdrico-comunitariamente reconhecidos e
constitutivos do direito objectivo portugués (dentre os quais, o dever de dizer a verdade, a
formagdo de uma opinido publica democratica e esclarecida, a honestidade e probidade na
gestdo da coisa publica respectivamente). Se bem julgamos, ¢ precisamente neste sentido
que estes insignes Mestres da Seccdo Jusfilosofica da Academia de Coimbra, dizem, e bem

38 o
3% ¢ “ontologica™ da pessoa ( que

quanto a nos, ser a comunidade “ condigdo de epifania
ndo do individuo). Com efeito, o nivel de “ser “ (que ndo de fer) que atingimos, devemo-
lo, em grande parte, 4 comunidade em que vivemos pois, depende significativamente do “
>
. yow 40 . . 71 A
patriménio humano-cultural” (maxime do ordenamento juridico portugués) que
herdamos e € este patriménio humano-cultural que constitui o “fundamento de validade”
de todas as relagdes de comunicagfo e interac¢do social em que somos chamados a viver,

dentre as quais, a imputagfo de um facto potencialmente ofensivo da honra de uma figura

publica, por parte de um jornalista, no exercicio e em nome da liberdade de imprensa®’.

Por outras palavras, e a titulo de densificagdo deste topico reflexivo, recordemos,
com os Sapientissimos Professores Doutores A. CASTANHEIRA NEVES e FERNANDO
JOSE BRONZE, que a questio essencial da filosofia pratica — que, como se sabe, se ocupa

da” reflexdo racionalizante da praxis, isto é, da teia entretecida pelas acgdes e decisGes

(*®) A. CASTANHEIRA NEVES, Li¢des de Introdugdo ao Estudo do Direito, Nova Versdo, Polic. Coimbra
S/d, Pag. 93

(*7) Cfr. FERNANDO JOSE BRONZE, Ob. Cit. Pag. 200, 601-604.

C*) Idem, Ibidem Pag.601.

(*°) Cfr. A. CASTANHEIRA NEVES Digesta Vol. II, Coimbra: Coimbra Editora. Pag. 22.

(*°) Cfr. JOAO BAPTISTA MACHADO Antropologia, Existencialismo e Direito, pag. 47 e ss.

(*') Assim, JOSE DE FARIA COSTA, Direito Penal da Comunicagdo- Alguns Escritos, Coimbra: Coimbra
Editora. 1998, Pag. 38 e ss. ‘
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intersubjectivamente significativas e humano-culturalmente relevantes com vista a uma

orientagdo, ou se quisermos, conducio vélida da vida”- é a seguinte: Como devo agir®*?

A titulo de resposta diremos, com a autorizada voz escrita destes Sapientissimos
Mestres da Seccdo Jusfiloséfica da Academia de Coimbra, que o principio fundamental da
filosofia pratica no nosso horizonte historico-concreto, reflecte-se no imperativo €tico do
Direito decantado por Hegel que dispde o seguinte: «S€ pessoa e trate 0os outros como

pCSSOélS)).43

Este imperativo ético do Direito constitui, por um lado, o ponto de partida do
discurso juridico-penal que nos propomos tecer para superar o problema juridico-penal
constitutivo do presente exercicio académico. Por outro lado, o0 mesmo € pressuposto de
inteligibilidade da solugdo juridico-penal que daremos ao problema juridico-penal que nos
convoca. Por isso, importa precisar, aqui e agora, o seu sentido e alcance. Para o efeito,

dividi-lo-emos em duas partes:

1.Sé pessoa. Louvemo-nos, mais uma vez, numa pausa socratica e perguntemos: O

que ¢ que significa exactamente ser “pessoa” do ponto de vista juridico-cultural?

Como ensinam A. CASTANHEIRA NEVES* e FERNANDO JOSE BRONZE®, a
pessoa, ao contrario do individuo,” ndo ¢ uma categoria onto-antropologica, nem tdo
pouco sistémico-biologica; €, antes, uma categoria ético-axiologica”, isto €, a pessoa €”
corolario da relagdo de densificagdo reciproca entre os seus direitos subjectivos
fundamentais (dentre os quais a liberdade de imprensa e a honra) e os seus deveres
juridicos e éticos histérico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito
objectivo portugués (dentre os quais, o dever de dizer a verdade, a formagfo de uma
opinido publica democratica e esclarecida, a honestidade e probidade na gestdo da coisa

publica respectivamente) ***°,

(**) Cfr. FERNANDO JOSE BRONZE, Ob. Cit. Pag. 38 e ss

(¥ ) Cfr. A. CASTANHEIRA NEVES Digesta- Escritos acerca do Direito, do Pensamento Juridico, da Sua
Metodologia e Outros, Vol. Ill Coimbra: Coimbra Editora., P4g36 e ss; FERNANDO J OSE BRONZE Li¢oes
de Introdugdo... Ob. Cit. Pag. 39.

(**) Cfr. A. CASTANHEIRA NEVES Digesta Vol. I1I Pag. 34 ¢ ss.

(** ) Cfr. FERNANDO JOSE BRONZE, Ob. Cit. Pag. 492 — 504.

(** ) Idem, Jbidem, Pag. 601 e ss.
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Por outras palavras, a “ pessoa” ¢ uma categoria ético-axiologica no sentido em
que, como estabelece relacdes de comunicagdo e interac¢do social com os outros, o
exercicio legitimo e, ipso facto, a tutela jurisdicional dos seus direitos subjectivos
fundamentais (dentre os quais, a liberdade de imprensa e a honra das pessoas que
administram a vida e a coisa publica portuguesa) depende e deve depender da assungdo ¢
adimplemento, da sua parte, dos correlativos deveres juridicos e éticos histérico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués dentre os
quais, o dever de dizer a verdade, a formagfo de uma opinido publica democratica e
esclarecida, por um lado, e, por outro, a honestidade e probidade na gestdo da coisa publica
portuguesa. Isto por ser evidente que sfo estes deveres juridicos e éticos historico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués (dentre os
quais, o dever de dizer a verdade, a formagio de uma opinido publica democratica e
esclarecida, por um lado, e, por outro, a honestidade e a probidade na gestdo da coisa
publica) que, autenticamente, conferem sentido, densidade e legitimidade ético-axioldgica
ao exercicio concreto dos nossos direitos subjectivos fundamentais, dentre os quais, a

liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas.

Desta “concep¢do personalista ética” subjacente ao ordenamento juridico
portugués - e a todos os ordenamentos juridicos civilizados- decorrem trés corolarios
axiologico-normativos imediatamente relevantes para efeitos da superagfo juridico-penal
do concreto conflito entre o bem juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra das

figuras publicas:

Em primeiro lugar, “ndo existe, no ordenamento juridico portugués, um unico
o . . , . - 99d7 . .
direito absoluto no sentido de insusceptivel de qualquer limitagdo™"" pois, digamo-lo com a

voz autorizada do Sapientissimo Mestre MANUEL DA COSTA ANDRADE, “na

constelag@o juridico - constitucional dos hodiernos Estados de direito, s6 a dignidade da

(7 ) Cfr. FERNANDO JOSE BRONZE, Ob. Cit. Pag.603 e ss; MANUEL DA COSTA ANDRADE O0b. Cit.
Pag. 45. Sublinhe-se que, por forca desta concepgio personalista ética subjacente ao ordenamento juridico
portugués, mesmo no dmbito do direito civil, digamo-lo ao abrigo do principio da unidade da ordem juridica,
quando se afirma, por exemplo, que a honra e a liberdade de expressfo, enquanto direitos de personalidade,
so absolutos, ndo quer isto significar que sfio absolutos quanto ao seu exercicio. Néo sdo direitos absolutos
quanto ao exercicio porque, como decorre do instituto juridico-civil do abuso de direito previsto no art. 344
do CC, nem todo o exercicio de um direito subjectivo ¢ e deve ser judicativamente valorado como legitimo.
Perguntar-se-a: Se € necessariamente assim, entdo em que sentido se deve dizer, e dizer com verdade, que os
nossos direitos subjectivos, enquanto direitos de personalidade, sio absolutos? Telegraficamente, sfo direitos
absolutos quanto aos efeitos juridicos, isto é, em relagio ao conteido juridico-civil abstractamente
qualificavel como legitimo e, por isso mesmo, digno de tutela jurisdicional.
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pessoa humana, “critério supremo e principio de interpretagdo de todo o direito” nas
certeiras palavras de GALLAS, conhece uma protecgdo absoluta e ilimitada.* O mesmo

equivale a afirmar que, no ordenamento juridico portugués, a liberdade de imprensa € a

349 5,50

honra perfilam-se como “bens juridicos relativos”” e com “igual valor normativo ™.

Sdo bens juridicos relativos exactamente porque, por forga da concepgdo
personalista ética subjacente ao ordenamento juridico portugués, o exercicio legitimo e, por
isso mesmo, a tutela jurisdicional de cada um destes direitos subjectivos fundamentais
depende da assungdo e adimplemento, por parte dos seus titulares (jornalista “A” e o
ministro “B”), dos correlativos deveres juridicos e éticos histérico-comunitariamente
reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués dentre os quais, o dever de
dizer a verdade, a formagio de uma opinido publica democritica e esclarecida; a
honestidade e a probidade na gestdio da coisa publica respectivamente. Isto porque, como
tempestivamente veremos, sdo estes deveres juridicos e éticos historico-comunitariamente
reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués que, autenticamente, “conferem
densidade, sentido e legitimidade ético-axioldégica ao exercicio concreto do direito a
liberdade de imprensa e a honra das pessoas que administram a vida e a coisa publica

51
portuguesa™ .

E se ¢ indesmentivel que a liberdade de imprensa e a honra perfilam-se, no
ordenamento juridico portugués, como bens juridicos de igual valéncia normativa’>, entfio
¢ forgoso asseverar, em cristalina logica juridica, que, do ponto de vista juridico-
metodologico, o concreto conflito entre estes dois bens juridicos, exactamente por gozarem
de igual valéncia normativa, ndo pode ser “judicativo-decisoriamente” superado em
abstracto, isto €, pela via do principio do principio do primado incondicional e invariavel
da honra das figuras ptblicas sobre a liberdade de imprensa como advoga a ja referida

corrente jurisprudencial, nossa interlocutora de circunstancia; antes, deve ser juridico-

(** ) Idem, Ibidem, Pag. 170.

(**) Idem, Ibidem pag. 197

(** ) Cfr. JORGE DE FIGUEIREDO DIAS Direito de Informagdo e Tutela da Honra no Direito Penal da
Imprensa Portugués, RLJ, Ano 115 (1982-83), Pag. 101; JOSE DE FARIA COSTA Ob. Cit.pag.46 e ss;
MANUEL DA COSTA ANDRADE, Ob. Cit. P4g.168-169.

(') Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 32.

(** ) Do ponto de vista juridico-constitucional, a igual valéncia normativa destes bens juridicos pode
desentranhar-se, segundo cremos, do principio basilar da dignidade da pessoa humana, previsto no art. 1 da
CRP. Com efeito, tanto a liberdade de imprensa como a honra, encontram o seu fundamento legitimante
neste principio normativo.
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penalmente superado em concreto, isto é, - adiantamo-lo a beneficio de ulterior e mais
cuidada clarificagio — a superagdo juridico-penal do concreto conflito entre a liberdade de
imprensa e a honra das figuras publicas deve louvar-se numa racionalidade casuistica e
prdtico-prudencial, como decorre, logicamente, do tdépico discursivo-reflexivo
imediatamente precedente. Por agora se nos impde asteriscar apenas que deve ser esta a
racionalidade que os tribunais portugueses devem langar mdo em face do concreto conflito
entre estes dois bens juridicos de igual valor normativo. Isto porque, como facilmente se
representard, decidir genérica e invariavelmente os concretos conflitos entre estes dois bens
juridicos a favor da honra das figuras publicas, significa, desde logo, hierarquizar em
abstracto dois bens juridicos de igual valor normativo. O que, de per si, constitui flagrante
violagdo do principio juridico-constitucional da concordancia pratica, consagrado no

art.18/2 da CRP.

Por outro lado, e no extremo dos limites impostos pela l6gica e pela s3 consciéncia
juridica, significa igualmente consagrar uma pura e inadmissivel concepgdo onto-
antropologica da honra, cujo sentido e alcance legitima os tribunais portugueses a
condenarem sem fundamentos as exigéncias axiologicas autenticamente constitutivas da
liberdade de imprensa (dentre as quais, o valor da verdade e a formagfo de uma opinido
publica democratica e esclarecida) em defesa da” honra” das figuras plblicas que ndo a

tém efectivamente, como ja deixamos registado.

E ndo € o dever juridico-constitucional de fundamentagdo das decisGes judiciais,
uma das garantias fundamentais do arguido-jornalista no horizonte de um auténtico Estado
de Direito (art. 205/1 da CRP)? Se assim €, se ¢ dado apodictico que a exigéncia juridico-
constitucional de fundamentagdo das decisdes judiciais constitui uma das garantias
fundamentais do arguido-jornalista no processo penal de um auténtico Estado de Direito,
como Portugal, entéo € forgoso asseverar, sem prejuizo de oportunas densificagdes, que os
arestos jurisprudenciais que, fazendo eco da concepg¢fo onto-antropoldgica da honra,

condenam o jornalista sdo manifestamente inconstitucionais.

Diferentemente, a superagdo juridico-penal do concreto conflito entre o bem
juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra das figuras publicas segundo a
supracitada racionalidade casuistica e pratico-prudencial, permite, como tempestivamente

se compreenderd, que os tribunais portugueses decidam o concreto conflito entre estes dois

15



bens juridicos, ora a favor da liberdade de imprensa, ora a favor da honra das figuras

publicas.

Em segundo lugar, esta concepgdo personalista ética subjacente ao ordenamento

juridico portugués, tem como corolarios axiolégico-normativos:
a)- O principio da responsabilidade penal (e civil) e

b)- A exigéncia de fundamentacdo de todas as pretensdes que, na
instersubjectividade da coexisténcia, dirigimos aos outros € os outros nos dirigem a nés e,

ipso facto, exigéneia de fundamentagdo das decisdes judiciais. ™

Estes dois corolarios axioldégico-normativos, remetem-nos imediatamente para a

segunda parte daquele imperativo ético do Direito, que dispde o seguinte:

2. Trate os outros como pessoas: A semelhanga do que fizemos a propdsito da
primeira parte do imperativo ético do Direito, louvemo-nos, aqui e agora, numa pausa
socratica e perguntemos: Do ponto de vista juridico-cultural, o que é que significa

exactamente “ tratar 0s outros como pessoas”?

Se, do ponto de vista juridico-cultural, ser pessoa significa exercer 0s nossos
direitos subjectivos fundamentais (dentre os quais a liberdade de imprensa e a honra) em
consonancia intencional com os correlativos deveres juridicos e éticos historico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués (dentre os
quais, o dever de dizer a verdade, a formagdo de uma opinido publica democrética e
esclarecida, a honestidade e probidade na gesto da coisa publica respectivamente), entfo €
forcoso asseverar que, do ponto de vista juridico-cultural, tratar os outros (mdxime, o
jornalista “A” e o ministro “B” reciprocamente) como pessoas significa considera-los
penal e civilmente responsaveis pelos seus actos, isto é, pela violagdo daqueles deveres
juridicos e éticos historico-comunitariamente reconhecidos perante um tribunal’®. De
forma simples e cortante, eis ali enunciado o principio da responsabilidade, a
concretizagdo do segundo corolario axioldgico-normativo da ja referida concepgo

personalista ética. Tinha, por isso, plena razdo John Locke quando, em jeito de glosa deste

(** ) Cfr. A, CASTANHEIRA NEVES, 0b. Cit. Pag.38 e ss. O Italico é nosso; Art.205/1 da CRP
(**) Cfr. THOMAS DE KONINCK 4 Nova Ignordncia e o Problema da Cultura, EA.70, pag.141

e’ Nt
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‘. (13

imperativo ético do Direito, identificava a categoria “ pessoa” com a categoria

. , 55
tribunal”.

Sé que, as pretensbes que, na intersubjectividade da coexisténcia, dirigimos aos
outros e os outros nos dirigem a noés, devem ter um fundamento, um porqué>®, como
prescreve o terceiro coroldrio axiologico-normativo daquele imperativo ético do Direito.
Posto isto, fagamos nossa, aqui e agora, a ironia de Sécrates e questionemos: Se é dado
apodictico que as pretensdes que, na intersubjectividade da coexisténcia, dirigimos aos
outros e os outros nos dirigem a nds, devem ter um fundamento, entdio, o que sdo

Sfundamentos para este efeito?

A titulo de resposta, nada mais indicado do que ouvirmos, aqui e agora, a
autorizada voz escrita de A. CASTANHEIRA NEVES®’, a que acompanhamos com o mais

altissonante aplauso publico:

«Um fundamento, ¢ a expressdo de uma ratio em que se afirma uma validade- é um
argumentum de validade. E a validade, ¢ a manifesta¢do de um sentido normativo (de um
valor ou de um principio) transindividual: O sentido fundamentante, argumentativamente
invocdvel pro ou contra, que transcende os pontos de vista individuais de uma qualquer
relagfio intersubjectiva (pontos de vista individuais como sdo por ex; os interesses, e pelos
quais, 0 que um exige de outro € s6 o que lhe convém, independentemente de qualquer
reciprocidade ou superadora integragdo com este outro, e que este ja por isso ndo tem de
actuar ou seguir, podendo inclusivamente opor uma sua conveniéncia oposta) e 0s
transcende pela referéncia e assungdo de uma unidade ou de um comum de sentido
integrante em que, por um lado, os membros da relagdo se reconhecem iguais e em que,
por outro lado, obtém uma determinacéo correlativa que ndo ¢ resultado da mera vontade,

poder ou prepoténcia de qualquer desses membros, mas justificavel pelas suas posigdes

(** ) Apud THOMAS DE KONINCK, Ob. Cir. Pag. 141 e 142.

(*® ) Com efeito, a pergunta “ porqué?” ndo é axioldgico-normativamente nula; antes carrega consigo uma
indesmentivel intencionalidade axioldgico-normativa. Para fazermos justica ao que acabamos de aduzir, seja-
nos este depoimento do Evangelista S. JOAQ,18. 22-23: «(...) Quando Jesus disse isso, um dos guardas ali
presentes deu-lhe uma bofetada dizendo: E assim que respondes ao Sumo-sacerdote? Jesus replicou: Se falei
mal, mostra onde estd o mal, mas se falei bem, porqué me bates?». Ressalta imediatamente daqui que,
quando Jesus pergunta ao guarda: “ porqué me bates, em nome de qué ¢ que me bates”(?), o que, sobretudo,
pretende saber € qual € a validade, a ratio, o sentido axioldgico-normativo que eventualmente violou e,
precisamente por isso, invocével contra si. Um sentido axioldgico-normativo que legitimou o guarda a dar-
Ihe uma bofetada como que a titulo de sangfo.

(*7 ) Cfr. A. CASTANHEIRA NEVES, 0Ob. Cit. Pag. 38.
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relativas nesta unidade de sentido e comum integrante. Um sentido normativo, numa
palavra, que se imponha como uma justificagio superior e¢ independente das posigdes
simplesmente individuais de cada um e que, como tal, vincule simultdnea e igualmente os
membros da relagdo». Como facilmente se representard, este topico discursivo-reflexivo
constitui um dos arrimos axiolégico-normativos essenciais para a superagio juridico-penal
do concreto conflito entre o bem juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra das

figuras publicas.

«A liberdade ¢ um axioma onto-antropoldgico / O homem é por natureza

58
loquens»

As consideragdes aduzidas a propdsito da natureza social do homem, permitem-nos
j& compreender que se existe um” patriménio humano-cultural” que constitui o
fundamento de validade das nossas relagdes de interacg¢do social, entfio € for¢coso asseverar
que, para efeitos da superagfo juridico-penal do concreto conflito entre a liberdade de

[13

imprensa e a honra das figuras publicas, ndo nos interessa representarmos o “ acto

comunicacional assente na palavra escrita ou falada e realizado através de precisos e

particulares meios de comunicagdo™’

na sua ipseidade, isto é, como um direito subjectivo
fundamental absoluto do jornalista. Alias nada mais contraditério se quisermos nos quedar,
aqui e agora, num exercicio de reminiscéncia e lembrar, com JOSE DE FARIA COSTA,
que a raiz donde arrancam a communicatio e a communitas ¢ a mesma, qual seja:
communi(s).Donde ser indesmentivel que o acto comunicacional, assente na palavra escrita
ou falada e realizada através de precisos meios de comunica¢do de massa, € naturalmente
relativo, Isto no sentido em que no acto comunicacional, levado a cabo pela imprensa, hé e

. . . . 60
deve haver sempre a marca da comunidade, daquilo que € comum e integrante. = E

(°® ) Fazendo-se eco desta impostaciio cultural, eis que BAPTISTA PEREIRA remata: “ A palavra € a
instituicio das institui¢des”; THOMAS MANN continua: “ E o veiculo do espirito, o utensilio, o
resplandecente arado do progresso”. Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE, Ob. Cit. Pag. 32. Na mesma
senda, JOSE DE FARIA COSTA remata: * Falar que constitui e se projecta como um agir tio tipico e tio
profundamente anichado na estrutura nuclear do ser-pessoa que, em termos onto-antropoldgicos, nfo ¢
descabido — antes se imp8e como evidéncia, porque aderente a uma realidade indesmentivel- conceber-se o
homem, nfo sé como ser-pensado, porque ser-falado, mas também enquanto estrutura aberta e porosa que, na
sua hominal incompletude, sé pode ser percebida pelo didlogo ou com o didlogo”. Cfr. Ob. Cit. Pag.38- 43.
(°° ) 1dem Ibidem, Pag. 38-43.

(®°) Idem, Ibidem, Pag. 38-43.
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reportando-nos ao exercicio do direito subjectivo fundamental & liberdade de imprensa, em

qué consiste esta marca da comunidade? Em qué consiste este comum integrante?

Telegraficamente, ¢ como j4 deixamos sobejamente registado, este comum
integrante consiste na assungo e adimplemento, por parte do jornalista, daqueles deveres
juridicos e éticos que, por um lado, conferem sentido, densidade e legitimidade ético-
axiolégica ao exercicio concreto do direito subjectivo fundamental 4 liberdade de imprensa
e, por outro, elevam a liberdade de imprensa a dignidade de” Instituicdo Moral” basilar e
irrenuncidvel do Estado democratico, dentre os quais o dever de dizer a verdade e a
formacdo de uma opinido pibica democrética e esclarecida. Tudo o que equivale a
asseverar, mais uma vez, que, para afeitos da superagéo juridico-penal do concreto conflito
entre o bem juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra das figuras publicas,
nada mais digno de sufragio e de irrestritos aplausos do que a representagdo da liberdade
de imprensa como um direito subjectivo fundamental relativo. O mesmo se aplica, mutatis

mutandis, ao bem juridico honra como ja deixamos igualmente evidente.
«Toda a pessoa humana titula uma eminente dignidade»

Outrossim, se €, como parece, dado apodictico que, por forca da concepg¢io
personalista ética subjacente ao ordenamento juridico portugués e a todos os ordenamentos
juridicos civilizados, o exercicio legitimo e, ipso facto, a tutela jurisdicional efectiva dos
nossos direitos subjectivos fundamentais (dentre os quais a liberdade de imprensa e a
honra) depende da assungdo e adimplemento dos correlativos deveres juridicos e éticos
histérico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués
(dentre os quais, reiteramos, o dever de dizer a verdade, a formagfo de uma opinido
publica democritica e esclarecida, por um lado, e, por outro, a honestidade € probidade na
gestdo da coisa publica portuguesa), entdo € forgoso asseverar que, para efeitos da
supera¢do juridico-penal do concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das
figuras publicas, nada mais escandaloso e intoleravel do que a representagio da “
dignidade “ da pessoa humana (mdxime do ministro “B” e ou do jornalista “A”) como uma
categoria onfo-antropoldgica e, como tal, igual a todos os homens enquanto seres
racionais, falantes, criados a imagem e semelhanga de Deus; antes, se nos impde, isto sim,
representd-la como uma categoria ético-axiologica e, como tal, radicada na assungdo, por

parte dos titulares de cada um destes dois direitos subjectivos fundamentais, dos
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correlativos deveres juridicos e éticos historico-comunitariamente reconhecidos no
exercicio concreto dos mesmos. Donde dever entender-se que, ao contrario da dignidade
ontolégica da pessoa humana (comum a todos os homens enquanto entes criados a imagem
e semelhanga da Trindade Una) em que se louva a corrente jurisprudencial com a qual
dialogamos, a dignidade ético-axioldgica da pessoa humana (mdxime, do jornalista “A” e
do ministro “B”) nfo ¢ um dado antropolégico, isto €, ndo € algo que cada um de nds se
tenha garantido sem mais e em definitivo no seio da realidade juridica portuguesa; ¢ antes,
isto sim, uma “possibilidade ontoldégico-histdrica”. Isto, precisamente porque — adiantdmo-
lo obviamente a beneficio de ulterior e mais aturada clarifica¢do- a epifania da mesma na
realidade juridica portuguesa depende da nossa conduta social, da assuncdo e
adimplemento daqueles deveres juridicos e éticos histdrico-comunitariamente
reconhecidos que, autenticamente, conferem sentido, densidade e legitimidade ético-
axioldgica ao exercicio concreto dos nossos direitos subjectivos fundamentais dentre os

quais, a liberdade de imprensa e a honra.

Chegados aqui, importa actualizar o &mbito objectivo do nosso trabalho que, como
decorre do caso pratico que formulamos de inicio, restringe-se concretamente a relagdo
intrinsecamente conflitual entre o bem juridico liberdade de imprensa, exercido através da

3

imputagdo de factos, e o bem juridico honra das figuras publicas. Este * interesse
cognitivo, obriga-nos a excluir, do dmbito objectivo do nosso trabalho, por um lado, os
conflitos entre a liberdade de imprensa levada a cabo através da emissdo de juizos de valor
e o bem juridico honra das figuras publicas. Isto, sem prejuizo, porém, da distingdo que
faremos entre a liberdade de imprensa exercida através da imputacdo de factos e a
liberdade de imprensa exercida através da emissdo de juizos de valor. Duas formas
distintas de exercicio do direito subjectivo fundamental a liberdade de imprensa que, no

horizonte de um Estado assente na liberdade e no pluralismo de expressdo, potenciam as

situa¢Ges de conflitos com a honra das figuras publicas.

Outrossim, “ este interesse cognitivo” obriga-nos a excluir do &mbito objectivo do
presente trabalho, os conflitos entre a liberdade de imprensa levada a cabo através da
imputagio de factos e outros bens juridicos pessoais muito proximos do bem juridico honra
como, por exemplo, a privacidade/intimidade. Isto, sem prejuizo, porém, das necessarias e

oportunas referéncias do mesmo.
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Outrossim, estdo igualmente excluidos do ambito das nossas investigacdes e, por
isso mesmo, do presente exercicio académico, os conflitos entre a liberdade de imprensa e
os bens juridicos supra - individuais, dentre os quais, o segredo de Estado ou, noutra
perspectiva, os conflitos entre a liberdade de imprensa e os valores imanentes ao processo
penal que, em determinados casos, podem colidir com a transmissio mediatica do mesmo,

como € o caso do segredo de justica.

Por outro lado, e se nos € permitido dizé-lo com as certeiras palavras d¢ MANUEL
DA COSTA ANDRADE, este “ interesse cognitivo” obriga-nos a privilegiar um acervo de
questdes atinentes a tipicidade e ilicitude juridico-penal. Trata - se fundamentalmente, e
por um lado, de recortar, na sua compreenséo e alcance, a factualidade tipica da difamaco,
demarcando a correspondente 4area proibida e, por outro lado, de recortar, na sua
compreensio e alcance, o niicleo essencial da liberdade de imprensa & luz do ordenamento
juridico portugués — o mesmo € dizer, de qualquer ordenamento juridico que se pretenda de
Direito® - com vista a por a descoberto o universo das causas de justificagio susceptiveis
de derimir a ilicitude juridico- penal indiciada por uma conduta tipica do jornalista contra a

honra de uma figura publica®.

Definido o nucleo essencial do nosso trabalho, bem como os arrimos
fenomenologico-culturais que, 4 semelhanga da estrela que guia os magos do Oriente a
terra de David, iluminar&o o percurso discursivo que nos propomos tecer para superar, em
termos juridico-penais, o problema juridico-penal da relagfo intrinsecamente conflitual
entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas, se nos impde dilucidar, aqui e
agora, a estrutura e a sistematizacdo do nosso trabalho, que divide-se em trés partes

fundamentais:

A primeira parte, que corresponde ao Titulo I, € constituida por dois capitulos. No
primeiro capitulo, faremos um breve enquadramento juridico da liberdade de imprensa no
ordenamento juridico portugués. Trataremos, em primeiro lugar, de recortar a natureza
juridico-constitucional da liberdade de imprensa. Posteriormente, nos dedicaremos a

empresa de recortar o mucleo essencial da liberdade de imprensa, ou se quisermos, o

(®' ) Afirmamo-lo tendo sobretudo em conta que, como ensinam os Mestres da Seccio Jusfiloséfica da
Academia de Coimbra, nem todo o ordenamento juridico é de Direito. Cfr. FERNANDO JOSE BRONZE,
Ob. Cit. Pag. 147 e ss.

(** ) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag.15 1-152.
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contetido juridico-constitucional digno de tutela jurisdicional do direito a liberdade de
imprensa no horizonte de um Estado autenticamente democratico, ndo nos esquecendo de
asteriscar o efeito pratico-normativo que este exercicio - de delimitagdo do nucleo
essencial do direito a liberdade de imprensa - tem para a superagdo juridico-penal do seu
concreto conflito com o bem juridico honra das figuras pablicas. Consumada esta empresa,
nos afoitaremos na distingdo entre a liberdade de imprensa exercida através da imputacdo
de factos e a liberdade de imprensa exercida através da emissdo de juizos de valor. Duas
formas distintas de exercicio da liberdade de imprensa que, no horizonte de uma sociedade
autenticamente democratica, potenciam o conflito com a honra das figuras publicas, como
ja& deixamos registado. Em seguida, e como as imputacdes de factos e os juizos de valor
ndo esgotam a fenomenologia das manifestagdes tipicas da liberdade imprensa susceptiveis
de colidir com a honra das figuras pubicas, nos dedicaremos a registar algumas

consideragdes sobre a critica objectiva, a caricatura e a sdtira, respectivamente.

A terminar este primeiro capitulo, colocaremos a descoberto o papel e a
importancia da liberdade de imprensa no horizonte de um Estado juridico-

constitucionalmente declarado *“ Democratico” e que, democratico, se pretenda preservar.

No segundo capitulo deste primeiro titulo, faremos, a4 imagem e semelhanga do
primeiro capitulo, um breve enquadramento juridico da honra no ordenamento juridico
portugués. Assim, trataremos, em primeiro lugar, de recortar a natureza juridico-
constitucional da honra. Posteriormente, nos dedicaremos & empresa de recortar o nucleo
essencial do bem juridico honra, ou se quisermos, o contetido juridico-constitucional digno
de tutela jurisdicional da honra, nfio nos esquecendo de sublinhar o relevo juridico -
metodolégico que este exercicio - de delimitacdo do nucleo essencial do bem juridico
honra- tem para a superago juridico-penal do seu concreto conflito com o bem juridico
liberdade de imprensa. A terminar este segundo capitulo, trataremos de precisar e recortar
a categoria juridico-penal de «Figura Publicas» relevante para efeitos do presente trabalho

cientifico.

A segunda parte, que corresponde ao Titulo II, é igualmente constituida por dois
capitulos. No primeiro capitulo nos focaremos no niucleo essencial do nosso trabalho:
«Colisdo entre a Liberdade de Imprensa, exercida através da imputacdo de factos, e a

Honra das Figuras Publicas». Aqui, comecaremos por reconstituir as teias que entretecem a
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relacdo intrinsecamente conflitual entre o bem juridico liberdade de imprensa e o bem
juridico honra das figuras publicas. Enunciado o problema juridico-penal constitutivo do
presente exercicio académico, convocaremos, em segundo lugar, alguns arestos de distintas
instancias de recurso a fim de ilustrar o modus como os tribunais portugueses tendem a
resolvé-lo. Consumada esta empresa, langaremos, em seguida, um olhar critico sobre as

solugdes vertidas nos respectivos arestos.

No segundo capitulo desta segunda parte, curaremos essencialmente da superagéo
juridico-penal do problema juridico-penal que nos convoca. Tratar-se-a, isto sim, de
carrear, para a presente lide, arrimos fenomenoldgico-culturais e principiolégico-
normativos que, segundo cremos, devem orientar a jurisprudéncia judicial portuguesa na
superagdo juridico-penal dos concretos conflitos entre o bem juridico liberdade de
imprensa € o bem juridico honra das figuras publicas. Ou, se quisermos, tratar-se-a de
precisar a jé referida racionalidade casuistica e pratico-prudencial, a que a jurisprudéncia

judicial portuguesa deve langar mdo em face do concreto conflito entre a liberdade de

imprensa e a honra das figuras publicas.

A terceira e Gltima parte do nosso trabalho, estd reservada a concluséo. Aqui,
atentos a complexidade extremada do conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das
figuras publicas, trataremos essencialmente de recordar os arrimos fenomenoldgico-
culturais, principiolégico-normativos e os axiomas que a jurisprudéncia judicial portuguesa
deve, segundo cremos, reter, representar e lancar mdo em face de um concreto conflito
entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas, tendo em vista a justa

resolugdo do mesmo. Dito isto, comecemos.
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TITULO I

CAPITULO 1

ENQUADRAMENTO JURIDICO

«(...) Nestas épocas piedosas, criticar era
sinonimo de imjuriar; em literatura SO se
admitia a epistola laudatéria; e como
comentario as coisas publicas, sé se tolerava a

cantatay.

ECA DE QUEIROS, «Brasil e Portugal,

Notas Contempordneas.

DA LIBERDADE DE IMPRENSA

Antes de localizarmos o bem juridico liberdade de imprensa no ordenamento
juridico portugués e de langarmos um olhar hermenéutico sobre os segmentos normativos
constitutivos do seu regime juridico-constitucional, duas observagdes se nos afiguram

circunstancialmente pertinentes:

Trata-se, em primeiro lugar, de salientar que, para efeitos do presente trabalho
cientifico, subsumem-se apenas e s6 na categoria de “imprensa”, os meios tradicionais de
comunicac¢do de massa como a radio, a televisdo e os jornais periddicos. Estamos, assim, a

excluir dolosamente do ambito da categoria “imprensa” e, portanto, das nossas
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preocupagdes, todo e qualquer processo de comunicagdo levado a cabo através das

designadas “ Redes Sociais” dentre as quais, o Facebook e o Twitter ®

Em segundo lugar, trata-se de sublinhar que, para efeitos do “ interesse cognitivo™
que nos convoca, seguiremos MANUEL DA COSTA ANDRADE e “privilegiaremos
sistematicamente a liberdade de imprensa como manifestacido paradigmatica da liberdade

~ . ~ 64 . A . . ~ « oy .
de expressdo e informacdo™ " que “ recai no ambito da comunicagfo publicistica realizada
. . . . o 5965 . . . .
através dos supracitados meios de comunica¢do massa™ . Dito isto, localizemos, aqui e

agora, o bem juridico liberdade de imprensa no ordenamento juridico portugués.

§2. LOCALIZACAO DA LIBERDADE DE IMPRENSA NO
ORDENAMENTO JURIDICO PORTUGUES

A liberdade de imprensa encontra o seu fundamento legitimante no principio da
dignidade da pessoa humana consagrado no art. 1da CRP® e & um bem juridico
amplamente protegido pelo ordenamento juridico portugués: Desde logo, o art.19 da
DUDH declara: «Todo individuo tem direito a liberdade de opinido e de expressdo, o que
implica o direito de ndo ser inquietado pelas suas opinides e o de procurar, receber ¢
difundir, sem consideragdes de fronteiras, informagdes e ideias por qualquer meio de

expressaoy.

Em termos substancialmente analogos, o art. 10/1 da CEDH dispde que: «Qualquer

pessoa tem direito a liberdade de expressdo. Este direito compreende a liberdade de

(® ) Assim, Cfr. NUNO E SOUSA 4 Liberdade de Imprensa, Coimbra 1984,Pig.4-5; MANUEL DA
COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag.65-67. Nos determinamos pela restricio da imprensa aos meios
tradicionais de comunicagio de massa porque, como a este proposito ensina MANUEL DA COSTA
ANDRADE, os processos de comunicagio levados a cabo através das designadas «Redes sociais» - dentre as
quais o Facebook e o Twitter-, colocam problemas especiais que vdo para além do dmbito do presente
trabalho cientifico. Dentre outros, sirva-nos de exemplo o problema juridico-penal do locus delicti.

(** ) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 40. A semelhanga do nosso Sapientissimo
Mestre, fazemo-lo atentos, a “ descontinuidade categorial-sisteméitica que medeia entre a liberdade de
imprensa e as liberdades de expressio e informagfo, que podem actualizar-se também & margem da
imprensa”, como alids veremos neste exercicio académico a proposito do exercicio do direito de critica.

(¢*) Cfr. IOLANDA A.S RODRIGUES DE BRITO Ob. Cit. Pag. 31

(*® ) Cfr. JONATAS MACHADO, Liberdade de Expressdo: Dimensdes Constitucionais da Esfera Publica
no Sistema Social, Coimbra: Coimbra Ed.2002, Pag.357, MANUEL DA COSTA ANDRADE 0b. Cit.
Pag.39 e IOLANDA A. S. RODRIGUES DE BRITO Ob. Cit. Pag. 25.
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opinido e a liberdade de receber ou transmitir informagdes ou ideias sem que possa haver

ingeréncia de quaisquer autoridades publicas e sem consideragdes de fronteiras».

Do ponto de vista juridico-constitucional, a liberdade de expressdo, em sentido
amplo, compreende uma constelagdo de direitos e liberdades globalmente designadas “

. 56T
liberdades da comunicac¢do”

, as quais, por razdes de sistematizacdo e economia
. . . , . h 68 r . .
discursiva, integra-las-emos, aqui e agora, no “ duplo cardcter””" através dos quais a Lei

Magna portuguesa acolhe esta res inaestimabilis:

§2.1. CARACTER PESSOAL-INDIVIDUAL DA LIBERDADE DE
IMPRENSA.

A dimensdo pessoal-individual da liberdade de expressio compreende desde logo o
direito a liberdade de expressdo em sentido estrito, previsto no art. 37/1 da CRP, nos

termos do qual:

«Todos tém o direito de exprimir e divulgar livremente o seu pensamento pela
palavra, pela imagem ou por qualquer outro meio, bem como o direito de informar, de se
informar e de ser informados, sem impedimentos nem discriminagdes». Densifiquemos

esta triade de direitos que se distinguem pelo seu modus de exercicio:

O direito de informar ¢ parte integrante do direito a liberdade de expressio em
sentido estrito e consiste na liberdade de transmitir, comunicar ou divulgar informagdes a
outrem (mdxime & comunidade) sem impedimentos.” Na retorica argumentativa de
MARIA MANUEL BASTOS e NEUZA LOPES - que subscrevemos-, quanto ao seu
modus de exercicio, o direito de informar consiste numa atitude activa e relacional e,

como tal, visa concretizar e reforcar a liberdade de imprensa.”

(") Idem, Ibidem, Pag.27.

(** ) Cfr. GOMES CANOTILHO/ VITAL MOREIRA Constituicdo da Republica Portuguesa Anotada,
Coimbra: Coimbra Ed. 1978, Pag. 109-112, JOSE DE FARIA COSTA Ob. Cit Pag. 47, JORGE DE
FIGUEIREDO DIAS Direito de Informagdo e Tutela da Honra... Ob. Cit. Pag. 101, MANUEL DA COSTA
ANDRADE Ob. Cit. Pag. 39 e ss.

(** ) Cfr. GOMES CANOTILHO/ VITAL MOREIRA Constitui¢do da Repiblica Portuguesa Anotada, Vol.
1, 4* Ed., Coimbra: Coimbra Editora. Pag. 573

(’° ) Cfr. MARIA MANUEL BASTOS/ NEUZA LOPES Comentdrio & Lei de Imprensa e ao Estatuto do
Jornalista Coimbra: Coimbra Editora. Pag.13. O Italico e o Negrito sdo nossos.
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O direito de se informar ¢ parte integrante do direito a liberdade de expressdo em
sentido estrito e reflecte-se na liberdade de recolha de informagio, de procura de fontes de
informagdo, de acesso aos meios de comunicacdo social.”! Quanto ao seu modus de

;. .. . . . . 7.
exercicio, o direito de se informar consiste numa atitude activa e pessoal.”

O direito a ser informado ¢ parte integrante do direito a liberdade de expressdo em
sentido estrito e consiste no direito a ser mantido adequada e verdadeiramente informado
pelos meios de comunicagiio social e pelos poderes plblicos.”’Quanto ao seu modus de

;. .- . . . . . . 7.
exercicio, o direito a ser informado consiste numa atitude passiva e receptiva. ‘

Reportando-nos agora ao regime juridico-constitucional da liberdade de imprensa, e
sem prejuizo de ulterior densificagfio deste tdpico, importa salientar que esta triade de
direitos, tal como os analisamos, correspondem apenas ao chamado sentido positivo da
liberdade de imprensa. A par deste, assiste também a esta triade de direitos (e portanto a
liberdade de imprensa) e “ com igual dignidade”, um sentido negativo, nos termos do qual,
cada um tem o direito de recusar pronunciar-se, informar-se e ser informado bem como de
ndo orientar o seu pensamento de acordo com uma determinada perspectiva ou sentido
valorativo”. Que as decantadas palavras de HERZOG nos assistam, aqui e agora, € nos
ajudem a dilucidar este sentido negativo do direito subjectivo fundamental a liberdade de

imprensa:

«Os direitos fundamentais, perderiam o seu caricter de garantia da liberdade, se
eles assegurassem apenas o exercicio € ndo jA o ndo-exercicio das fungdes por ele
designadas» ou, se nos ¢ licito aditar este fragmentozinho reflexivo, dos poderes juridicos

. 76
subjacentes a0s mesmos.

O n° 2 do art. 37 da CRP dispde que: «O exercicio dos direitos supracitados, ndo

pode ser impedido ou limitado por qualquer tipo ou forma de censuray”’

7

(") Cfr. GOMES CANOTILHO/ VITAL MOREIRA Ob. Cit. P4g.573
(") Cfr. MARIA MANUEL BASTOS/NEUZA LOPES Ob. Cit. Pag.13
() Cfr. GOMES CANOTILHO/VITAL MOREIRA Ob. Cir. Pag. 573

(") Cfr. MARIA MANUEL BASTOS/NEUZA LOPES Ob. Cit. Pag.13

(” ) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE, Ob. Cit. Pag. 45

(’® ) Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob Cit. Pag. 45

(") O Italico € nosso e pretende salientar alguns segmentos normativos que se nos afiguram relevantes para a
determinagfo do nucleo essencial da liberdade de imprensa.
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O n° 3 remata: «As infracgbes cometidas no exercicio destes direitos, ficam
submetidas aos principios gerais de Direito criminal, sendo a sua apreciagdo da

competéncia dos tribunais judiciais».

§2.2 CARACTER COMUNITARIO - INSTITUCIONAL DA LIBERDADE
DE IMPRENSA.

No topico imediatamente precedente, analisamos a liberdade de imprensa enquanto
“direito individual do cidaddo”, isto é, um direito fundamental dotado do «radical
subjectivo” nas certeiras palavras de FIGUEIREDO DIAS.” E, como tal, se traduz tanto
num direito de defesa contra os poderes publicos como num direito de participagio

politica.”

Todavia, no horizonte de um Estado autenticamente fundado na dignidade da
pessoa humana e na vontade popular, como Portugal, a liberdade de imprensa ndo emerge
apenas como um direito individual do cidaddo. Antes, e fazendo-nos eco da ligio de
MANUEL DA COSTA ANDRADE, emerge simultaneamente como uma “Instituigio
Moral e Politica” (COING)® basilar e irrenunciével da sociedade democritica e do Estado
de Direito.*'Ou, fazendo-nos eco da caracterizagio axiolégico-normativamente carregada
do Tribunal Constitucional Federal alemfo, como® um elemento autenticamente

constitutivo de um Estado assente na liberdade”.*?

Esta dimensdo “comunitdrio-institucional” da liberdade de imprensa, “garantia
institucional da formagfo de uma opinifo publica democratica e esclarecida em matéria
politica, econdmica, social e cultural de um Estado assente na dignidade da pessoa

83
humana e na vontade popular

, esta juridico-constitucionalmente consagrada no art. 38/1
da CRP. A qual, nos termos do n°2/a e b, «implica a liberdade de expressio e criagio dos

Jornalistas e colaboradores, bem como a intervengdo dos primeiros na orientagfo editorial

7
7

(") Cfr. JORGE DE FIGUEIREDO DIAS Ob. Cit. 101.

(") Cfr. JOSE DE FARIA COSTA Ob. Cit. Pag. 47.

(*° ) Apud JORGE DE FIGUEIREDO DIAS, Ob. Cit. Pag. 105.

(*' ) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 39 e ss.

(**) Cfr. Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 39.

(** ) Cfr. JONAS MACHADO Ob. Cit. Pag. 504-541; JORGE DE FIGUEIREDO DIAS Direito de
Informagdo e Tutela da Honra...Ob. Cit. Pag. 136-137.
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dos respectivos 6rgdos de comunicagéo social; o direito dos jornalistas ao acesso as fontes

de informagéo e a protecgdo da independéncia (...)».

A tutela juscivilistica do bem juridico liberdade de imprensa desentranha-se da
norma de tutela geral da personalidade consagrada no art. 70/1 do CC, que reza o seguinte:
«A lei protege os individuos contra qualquer ofensa ilicita ou ameaga de ofensa a sua
personalidade fisica ou moral.** Dito isto, ¢ licito perguntar: E do ponto de vista juridico-

penal?

Na retérica argumentativa de JOSE DE FARIA COSTA, no dominio da
«comunicacdo abertan, isto €, do processo de comunicag¢do levado a cabo através da
imprensa, o chamamento do direito penal nfio visa proteger a comunicacfo qua tale, visa,
isto sim, tutelar o bem juridico pessoalissimo da honra e a dignidade da pessoa humana.®
Todavia, julgamos que ndo devera levar-se a conta de escéndalo se, reportando-nos ao
concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas,
asseverarmos que o bem juridico liberdade de imprensa e a constelagio de valores inerente
ao exercicio normal da mesma sdo, como que simultaneamente, tutelados pelo tipo legal de
crime de difamacgdo, previsto no art. 180/1 do CP. Afirmamo-lo tendo sobretudo em vista
que, como ensina MANUEL DA COSTA ANDRADE, * o tipo vale pelo que incrimina e,
nessa medida, protege; como vale pelo que ndo incrimina e, nessa medida, igualmente
protege. "**Com efeito, se, por um lado, ¢ dado apodictico que o tipo legal de crime de
difamag@o visa tutelar o bem juridico pessoalissimo da honra (das figuras publicas), um
valor fundado no principio da dignidade da pessoa humana, contra imputacGes de factos ou
juizos de valor emitidos por um jornalista no exercicio e em nome da liberdade de
imprensa, nfo ¢ menos verdade, por outro lado, que tal tutela é relativa. Relativa para
garantir, exactamente, a tutela da liberdade de imprensa, também ela fundada no principio
da dignidade da pessoa humana. E o que, sem prejuizo de posterior densificagio, decorre
do art. 180/2/ a e b do CP. Outrossim, e como tempestivamente veremos, dentre a
fenomenologia das manifestagdes tipicas da liberdade de imprensa susceptiveis de colidir

com o bem juridico pessoalissimo da honra, algumas séo atipicas.

(* ) Cfr. CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO Teoria Geral do Direito Civil,4* Edi¢go, Coimbra:
Coimbra Editora, pag.209

(** ) Cfr. JOSE DE FARIA COSTA Ob. Cit. 56-58.

(*®) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Consentimento e Acordo em Direito Penal (Contributo para a
fundamentagfio de um paradigma dualista) Coimbra: Coimbra Editora. 1990, Pag. 23.
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§3. 0 NUCLEO ESSENCIAL DA LIBERDADE DE IMPRENSA

§3.1. INTERESSE PRATICO - NORMATIVO

Antes de delimitarmos o niicleo essencial, ou se quisermos, o contetdo juridico-
constitucional digno de tutela jurisdicional da liberdade de imprensa, uma observagio se

nos afigura circunstancialmente oportuna:

Trata-se de asteriscar que este exercicio de delimitagdo do nmicleo essencial, ou se
quisermos, do contetido juridico-constitucional digno de tutela jurisdicional do bem
juridico liberdade de imprensa tem uma importincia primordial para efeitos da superagio
juridico-penal do seu concreto conflito com o bem juridico honra das figuras publicas
porquanto permite-nos (mdxime permite ao julgador) © valorar judicativamente”®’da
licitude ou ilicitude do seu exercicio concreto por parte do jornalista face ao contetido
Juridico-constitucional digno de tutela jurisdicional da honra das figuras publicas, com
vista a justificagdo do comportamento tipico do jornalista ou, pelo contrario, a
responsabiliza¢do penal do mesmo pela pratica do crime de difamagio previsto e punivel
nos termos do art. 180/1 do CP. Dito com JOSE DE FARIA COSTA, e reportando-nos ao
concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas, a
delimitacdo do conteudo juridico-constitucional digno de tutela jurisdicional do bem
juridico liberdade de imprensa, constitui conditio sine qua non para que se possa
compreender correctamente em que medida € legitima a intervengéo do direito penal para
proteger o bem juridico honra das figuras piblicas *® ou justificar o comportamento tipico

do jornalista.

Posto isto, impde-se como legitima a pergunta: Qual € nicleo essencial, ou se
quisermos, o conteudo juridico-constitucional digno de tutela jurisdicional da liberdade de
imprensa no horizonte de um Estado autenticamente democratico? Reportando-nos ao
concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas, 0 mesmo
equivale a questionar se, no horizonte do ordenamento juridico portugués- e de todos os

ordenamentos juridicos civilizados -, a liberdade de imprensa perfila-se e deve perfilar- se

(") A expressio “ valorar judicativamente”, foikpedida de empréstimo ao Sapientissimo Professor Doutor
FERNANDO JOSE BRONZE e consta, designadamente, da pag.61 das Li¢des de Introdugdo ao Direito.
(**) Cfr. JOSE DE FARIA COSTA Ob. Cit. Pag. 53.
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como um direito subjectivo fundamental absoluto no sentido de invariavelmente
legitimado a impor-se e a sobrepor-se ao bem juridico honra das figuras pablica; ou se,
pelo contrario, compreende e deve compreender determinados limites axioldgico-
normativos. Ou, ainda noutros termos, em que sentido se pode dizer, e dizer com sentido e
verdade, que um Estado autenticamente democratico ¢ aquele em que a imprensa aparece

como auténtica “Instituicdo Moral e Politica”? Quid Juris?

§3.2. PERSPECTIVA TRADICIONAL

Uma resposta rigorosa & esta questdio, exige que convoquemos novamente, aqui €
agora, o pensamento juridico de A. CASTANHEIRA NEVES ¢ FERNANDO JOSE
BRONZE, para sublinharmos dois topicos juridico-culturais imediatamente relevantes para

efeitos da superacgio juridico-penal do problema juridico-penal que nos convoca:

O primeiro tdpico pretende asteriscar que a pergunta acima formulada ndo fazia
qualquer sentido no horizonte dos ordenamentos juridicos moderno-iluministas e
positivistas do séc. XVIII e XIX. Isto porque, como se sabe, subjacente aos mesmos estava
uma “concepgdo individuocéntrica” da pessoa, das suas liberdades fundamentais e, por
isso mesmo, alheia de todo as exigéncias axioldgico-comunitarias que, autenticamente,
conferem densidade, sentido e legitimidade ético-axioldgica ao exercicio concreto das
mesmas. Dito com a autorizada voz escrita de FERNANDO JOSE BRONZE, os
ordenamentos juridico-constitucionais positivistas eram formais no sentido em que
limitavam-se a declarar os DLG dentre os quais, a liberdade de imprensa; ndo pretendiam
orientar o exercicio concreto destes DLG pois, o exercicio concreto destes DLG, dentre os
quais a liberdade de imprensa, era reserva absoluta do seu titular (mdxime do jornalista) 8
Para representarmos adequadamente este status quo, seja-nos este exemplo: Os
ordenamentos juridico-constitucionais positivistas do séc. XIX, porque formais, limitavam-

se a declarar, por um lado, que:

«Todos tém o direito de exprimir e divulgar livremente o seu pensamento pela
palavra, pela imagem ou por qualquer outro meio, bem como o direito de informar, de se

informar e de ser informado, sem impedimentos nem discriminagdes» e, por outro lado,

(*¥) Cfr. FERNANDO JOSE BRONZE Ob. Cit. Pag. 333 e ss
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que «O exercicio destes direitos, ndo pode ser impedido ou limitado por qualquer tipo ou
forma de censura». N&o consagravam quaisquer limites ético-juridicos ao exercicio
concreto da liberdade de imprensa pois, o exercicio concreto da liberdade de imprensa, era
de competéncia exclusiva absoluta do seu titular (mdxime do jornalista). Isto porque, dito
noutros termos, no horizonte da praxis, o homem moderno-iluminista compreendia-se

como individuo.

Para inteligirmos plenamente a intencionalidade problematica subjacente a este
topico discursivo- reflexivo, sublinhemos, com A. CASTANHEIRA NEVES, que o *
individuo”, ao contrario da pessoa, ¢ uma categoria “ onto-antropologica” e, como tal, é «
apenas titular de direitos subjectivos fundamentais dentre os quais, a liberdade de
imprensa; ndo conhece nenhuma ordem axiolégico-normativa (mdxime dever juridico e
ético) em que se vincule e que o integre na comunidade” e, por isso mesmo, para ele toda e
qualquer forma de exercicio dos seus direitos subjectivos fundamentais, dentre os quais a
liberdade de imprensa, € legitima. Donde dever entender-se, em ultimo termo, que, para
ele, ndo faz qualquer sentido falar em categorias axiolégico-normativas fundamentais
como a culpa e a responsabilidade penal com fundamento no instituto do abuso de direito a
liberdade de imprensa’™. De forma apodictica, por for¢a do caracter absoluto do direito
subjectivo fundamental a liberdade de imprensa, todo e qualquer contetido do seu exercicio
concreto era considerado legitimo pois, os poderes juridicos inerentes ao mesmo

comecavam “ nas profundezas dos abismos ¢ se estendiam até as estrelas”.

Assim, louvando-se nesta impostagfo das coisas, o jornalista “A”, por exemplo,
poderia, no exercicio ¢ em nome da liberdade de imprensa, imputar todo e qualquer facto,

verdadeiro ou ndo-verdadeiro, & uma figura pablica.

S6 que, reportando-nos ao concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra
das figuras publicas, deste pressuposto juridico-cultural (mdxime desta compreensio do
Direito), decorriam coroldrios juridico-metodolégicos perversos. Com efeito, perante uma
concreta acusagdo particular deduzida por uma figura publica contra um jornalista por
ofensa clamorosa a sua honra (mdxime imputacdo de um facto nfo verdadeiro e destituido

de interesse publico), bastava ao jornalista alegar, em juizo, o simples exercicio do direito

(°®) Cfr. A. CASTANHEIRA NEVES Ob. Ciz. Pag. 34; RLJ, Ano 139, N°3961, Péag. 210 e ss. Os crimes de
abuso de liberdade de imprensa estfio previstos nos art.25 a 54 do DL n°® 85-C/75, de 26 de Fevereiro.
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subjectivo fundamental a liberdade de imprensa para “legitimar e justificar sem mais e em
definitivo™ aquele concreto e demais atentados a honra das figuras publicas que, ipso facto,

[33

ndo passavam de “ sombras ficticias de vida” nas certeiras palavras do Sapientissimo
Mestre MANUEL DA COSTA ANDRADE. Para instruirmos este topico reflexivo,
lancemos mao do caso pratico que formulamos de inicio e introduzamos-lhe algumas

alteragdes:

«“A”, jornalista de profissdo, louvando-se no direito a liberdade de imprensa,
divulgou uma noticia nos termos da qual, “B”, Ministro do sector “Y”, tem destinado parte
da dotagdo orgamental do sector que dirige para financiar projectos pessoais, sendo certo,
porém, que a noticia ndo tem quaisquer aportamentos factologicos (os factos imputados
ndo sdo verdadeiros) e visa tdo-somente prosseguir finalidades privadas da imprensa como,
por exemplo, o lucro. Na sequéncia da divulgagdo da noticia, “ B”, Ministro do sector “Y”,
deduziu uma acusagfo particular contra o jornalista por alegada ofensa a sua honra. Quid

Juris?

A luz desta impostagio das coisas, o jornalista “A” teria, segundo cremos, a sua
defesa facilitada e coroada de louros porquanto, para legitimar e justificar, sem mais e em
definitivo, este ¢ demais atentados a honra das figuras publicas, bastava-lhe alegar, em
juizo, o simples exercicio do direito subjectivo fundamental a liberdade de imprensa, que

limitou-se a exercer um direito subjectivo juridico-constitucionalmente consagrado.

Mas ndo fiquemos por aqui, ousemos ir mais fundo e mais além pondo, aqui e
agora, mais esta pergunta: Quid Juris se o facto imputado ao ministro “B” pelo jornalista
“A”, no exercicio e em nome da liberdade de imprensa, fosse verdadeiro e de interesse
publico? Dir-se-a a titulo de resposta: Em sede estritamente processual, o jornalista “A”,
para legitimar e justificar este concreto comportamento tipico, teria produzido as provas

que abonassem para a veridicidade do facto imputado ao Ministro “B”.

S6 que, a luz desta impostag@o das coisas, julgamos que a prova da veridicidade
dos factos imputados a “B” néo lhe seria judicialmente exigivel para justificar ¢ legitimar
este concreto comportamento tipico, ja por forga da simples e suficiente alegagio de ter
exercido um direito subjectivo fundamental; antes, e por forca do caracter absoluto do

direito a liberdade de imprensa, a produgéo de tais provas, por parte do jornalista, seria sé e
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apenas como que uma obrigagdo natural, uma obrigagfo cujo fundamento seria, ndo ja o
dever ético-juridico de dizer a verdade e de formar uma opinifio publica democratica e

esclarecida em matéria politica, econdmica, social e cultural, mas um puro dever moral.

Mais. As dificuldades que emergem em sede de superacdo juridico-penal do
concreto conflito entre estes dois bens juridicos sobem de nivel se representarmos, aqui e
agora, que, no horizonte destes ordenamentos juridico-constitucionais, o direito subjectivo
fundamental & honra, quer dos vulgares cidaddos andnimos como das figuras publicas,
perfilava-se igualmente como um direito absoluto. O que, em Gltimo termo, convertia o

concreto conflito entre estes dois bens juridicos numa auténtica vexata quaestio.

§3.3. PERSPECTIVA ACTUAL

O segundo topico pretende asteriscar, todavia, que hoje, no horizonte da praxis, ja
ndo nos compreendemos como” individuos”; antes, ¢ como ja deixamos evidente, nos
compreendemos como “ pessoas”. Com efeito, o principio sine qua non da filosofia pratica
no nosso horizonte “ histérico-concreto” reflecte-se no imperativo ético do Direito, que
reza o seguinte: «S¢€ pessoa e trate os outros como pessoasy. Como ja deixamos registado
nas nossas considera¢des propedéuticas, este imperativo ético do Direito constitui o ponto
de partida do discurso juridico-penal que nos propomos tecer para superar o problema
juridico-penal constitutivo do presente exercicio académico. Por isso, importa precisar,
aqui e agora, o seu sentido e alcance. Para o efeito, nada mais indicado do que dividi-lo em

duas partes:

1. $é pessoa: como ja deixamos registado, de uma Optica estritamente juridico-
cultural, a” pessoa”, ao contrario do “individuo”, ndo ¢ uma categoria onto-antropoldgica,
mas autenticamente ético-axiologica no sentido de que, o exercicio legitimo e, por isso
mesmo, a tutela jurisdicional efectiva dos seus direitos subjectivos fundamentais depende
e deve depender da assung@o e adimplemento, por parte dela, dos correlativos deveres
juridicos e éticos historico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito
objectivo portugués. E eis que deve ser necessariamente assim porque, nas relagdes de
comunicagio e interacgfo social em que ela ¢ chamada a viver, s@o estes deveres juridicos

e éticos historico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo
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portugués que, autenticamente, conferem sentido, densidade e legitimidade ético-

axioldgica ao exercicio concreto dos seus direitos subjectivos fundamentais.

Reportando-nos especificamente a liberdade de imprensa, isto quer significar que,
encontrando-se concretamente em conflito com a honra das figuras publicas, o exercicio
legitimo e, ipso facto, a tutela jurisdicional deste direito subjectivo fundamental depende
da assunc@o e adimplemento, por parte do jornalista, dos correlativos deveres juridicos e
¢éticos histérico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo
portugués, dentre os quais, o dever de dizer a verdade e a formacdo de uma opinido publica
democratica e esclarecida em matéria politica, econdémica, social e cultural. Isto,
reiteramos, por ser evidente que sfio estes deveres juridicos e éticos historico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués que,
verdadeiramente, conferem sentido, densidade e legitimidade €tico-axioldgica ao exercicio
concreto da liberdade de imprensa no horizonte de um Estado autenticamente democratico.
Desta concepgdo personalista ética subjacente ao ordenamento juridico portugués — e a
todos os ordenamentos juridicos civilizados -, decorrem trés coroldrios axiolégico-
normativos imediatamente relevantes para efeitos da superacdo do concreto conflito entre o

bem juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra das figuras publicas:

Em primeiro lugar, ao contrario dos ordenamentos juridicos moderno-iluministas e
positivistas do séc. XVIII e XIX, ndo existe, no ordenamento juridico portugués vigente,
um unico direito subjectivo fundamental absoluto no sentido de “insusceptivel de qualquer
limitagdo™ pois, como ja deixamos registado nas nossas consideragdes prolegdémenas, “na
constelagdo juridico - constitucional dos hodiernos Estados de direito, dentre os quais
Portugal, s6 a dignidade da pessoa humana, “critério supremo e principio de interpretagio
de todo o direito” nas certeiras palavras de GALLAS, conhece uma protecgdo absoluta e
ilimitada. O mesmo vale por dizer, mutatis mutandis, que a liberdade de imprensa perfila-
se, no ordenamento juridico portugués, como um bem juridico relativo; que, ao contrario
da perspectiva tradicional, os poderes juridicos constitutivos deste direito subjectivo
fundamental ndo comegam nas profundezas do abismo nem tdo pouco se estendem as
estrelas. E um bem juridico relativo exactamente porque, por for¢a da concepgdo
personalista ética subjacente ao ordenamento juridico portugués, o exercicio legitimo e, por

isso mesmo, a tutela jurisdicional deste direito subjectivo fundamental depende e deve
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depender da assuncdo e adimplemento, por parte do jornalista, dos correlativos deveres
juridicos e ¢ticos historico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito
objectivo portugués dentre os quais, o dever de dizer a verdade, a formag@o de uma opinifo
publica democratica e esclarecida em matéria politica, econdmica, social e cultural. Isto
porque, como se sabe, sdo estes deveres juridicos e éticos historico-comunitariamente
reconhecidos que, no horizonte de um Estado democratico como Portugal, conferem
sentido, densidade e legitimidade ético-axioldgica ao exercicio concreto da liberdade de
imprensa. Donde dever entende-se que, no horizonte de um auténtico Estado democratico
como Portugal, o exercicio do direito subjectivo fundamental a liberdade de imprensa sem
a assung¢do e adimplemento, por parte do jornalista, daqueles correlativos deveres juridicos
e éticos historico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo
portugués € ilegitimo. Este tépico discursivo-reflexivo, autoriza-nos a convocar, aqui e
agora, os outros dois corolarios axiolégico-normativos que, imediatamente, ressaltam da

concepgdo personalista ética subjacente ao ordenamento juridico portugués:

Trata-se, por um lado, do principio da responsabilidade” e, por outro, da exigéncia
de fundamentacdo de todas as pretensdes que, na instersubjectividade da coexisténcia,
dirigimos aos outros e os outros nos dirigem a nds e, ipso facto, exigéncia de
fundamentagdo das decisdes judiciais. Estes dois coroldrios axiolégico-normativos,
remetem-nos imediatamente para a segunda parte daquele imperativo ético do Diretto, que

dispde o seguinte:

2. Trate os outros como pessoas: Se, como reiteramos a propdsito da primeira
parte do imperativo ético do Direito, do ponto de vista juridico-cultural, ser pessoa
significa exercer os nossos direitos subjectivos fundamentais, dentre os quais a liberdade
de imprensa, em consondncia intencional com os correlativos deveres juridicos e éticos
histérico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués,
dentre os quais o dever dizer a verdade, a formag@o de uma opinido publica democratica e
esclarecida em matéria politica, econdmica, social e cultural, entdo € forgoso asseverar, em
cristalina ldgica juridica, que, do ponto de vista juridico-cultural e reportando-nos ao
concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas, tratar o
jornalista como pessoa significa considera-lo penalmente responsavel pelos seus actos, isto

¢, pela violagdo daqueles deveres juridicos e éticos . histérico-comunitariamente
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reconhecidos perante um tribunal judicial. Eis aqui enunciado o principio da
responsabilidade, a concretizagdo do segundo corolario axioldogico-normativo a que nos

referimos no topico reflexivo imediatamente precedente.

Por outro lado, nos termos do terceiro corolério axiologico-normativo da concepgéo
personalista ética subjacente ao ordenamento juridico portugués, as pretensdes que, na
intersubjectividade da coexisténcia, dirigimos aos outros e os outros nos dirigem a nds, ndo
devem ser infundadas; antes, devem ter um fundamento, um porqué. Posto isto, fagamos
nossa, mais uma vez, a ironia de Sdcrates e questionemos: O que s&o fundamentos para

este efeito?

Fazendo-nos eco, mais uma vez, da autorizada voz escrita de A. CASTANHEIRA
NEVES, «um fundamento, € a expressdo de uma ratio em que se afirma uma validade- ¢
um argumentum de validade. E a validade, é a manifestagdo de um sentido normativo (de
um valor ou de um principio) transindividual: O sentido fundamentante,
argumentativamente invocavel pro ou contra, que transcende os pontos de vista individuais
de uma qualquer relagfio intersubjectiva (pontos de vista individuais como sdo por ex; os
interesses, ¢ pelos quais, o que um exige de outro é s6 o que lhe convém,
independentemente de qualquer reciprocidade ou superadora integracdo com este outro, e
que este ja por isso ndo tem de actuar ou seguir, podendo inclusivamente opor uma sua
conveniéncia oposta) e os transcende pela referéncia e assungdo de uma unidade ou de um
comum de sentido integrante em que, por um lado, os membros da relagdo se reconhecem
iguais € em que, por outro lado, obtém uma determinagdo correlativa que nfo € resultado
da mera vontade, poder ou prepoténcia de qualquer desses membros, mas justificavel pelas
suas posi¢Ges relativas nesta unidade de sentido e comum integrante. Um sentido
normativo, numa palavra, que se imponha como uma justificacdo superior e independente
das posicdes simplesmente individuais de cada um e que, como tal, vincule simultdnea e

igualmente os membros da relagdo».

Reportando-nos ao concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das
figuras publicas, isto quer significar que, no horizonte de um Estado de Direito
Democratico como Portugal, a divulgagfo, por parte da imprensa, de uma noticia ndo ¢ e
ndo deve ser expressdo, por exemplo, da ipseidade do jornalista, de sensacionalismos e

voluntarismos jornalisticos; antes, deve ser expressdo de um sentido, de uma validade que
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transcende o ponto de vista e todas as conveniéncias do jornalista pela referéncia e
assuncdo, por parte deste, daqueles deveres juridicos e €ticos histérico-comunitariamente
reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués, dentre os quais, o dever de
dizer a verdade, a formagdo de uma opinido publica democrética e esclarecida em matéria
politica, econémica, social e cultural. Isto porque, reiteramos, séo estes deveres juridicos e
€ticos historico-comunitariamente reconhecidos que, no horizonte de um Estado
autenticamente democratico, conferem sentido, densidade e legitimidade ético-axiologica
ao exercicio concreto da liberdade de imprensa. Se nos € licito densificar este tdpico
discursivo-reflexivo com as pensadas palavras do Sapientissimo Professor Doutor
MANUEL DA COSTA ANDRADE, entdo diremos que, no horizonte de um Estado
autenticamente de Direito Democratico, como Portugal, ““ ndo deve considerar-se o cultivo
do escdndalo e do sensacionalismo como referentes axiologicos capazes de justificar a

imputacio de factos desonrosos cuja verdade ndo é possivel provar”.”’

E ndo ¢ necessario nos quedarmos, aqui e agora, em cogita¢des arqueologicas para
instruirmos a concepgdo personalista ética subjacente ao ordenamento juridico portugués
e, ja por isso, a relatividade da liberdade de imprensa (da honra e da constelagéo de
direitos que povoam os diplomas legislativos constitutivos da ordem juridica portuguesa).
Basta, para o efeito, convocarmos, aqui e agora, o segmento normativo «Todos tém o
direito de exprimir e divulgar livremente (...) bem como o direito de informar, de se
informar e de ser informado, sem impedimentos nem discriminag¢des» constante do n°l do
art. 37 da CRP, conjugado com o segmento normativo «O exercicio destes direitos ndo
pode ser impedido ou limitado por qualquer tipo ou forma de censura» do n°2 do art. 37 ¢
com o segmento normativo «As infraccdes cometidas no exercicio destes direitoy
constante do n°3 do art. 37 da CRP. Com efeito, e densificando este topico reflexivo, o n°
ldo art. 37 da CRP dispde que: «Todos tém o direito de exprimir e divulgar livremente o
seu pensamento pela palavra, pela imagem, ou por qualquer outro meio, bem como o
direito de informar, de se informar e de ser informado, sem impedimentos nem
discriminages». O n° 2 do mesmo artigo reza o seguinte: «O exercicio destes direitos, ndo

pode ser impedido ou limitado por qualquer tipo ou forma de censuray.

(') Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 385.
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Se, a semelhanca da perspectiva tradicional, o legislador constituinte portugués
ficasse por este n°2, entfo seria forgoso reconhecer que, no ordenamento juridico
portugués, a liberdade de imprensa perfila-se como um direito subjectivo fundamental
absoluto. S6 que, por for¢a da concepgdo personalista ética, a CRP, ao contrario dos
ordenamentos juridico-constitucionais do séc. XIX, nfo se limita a declarar, por um lado,
que «Todos tém o direito de exprimir e divulgar livremente o seu pensamento pela palavra,
pela imagem ou por qualquer outro meio, bem como o direito de informar, de se informar e
de ser informado, sem impedimentos nem discriminagdes» e, por outro lado, que «O
exercicio destes direitos, ndo pode ser impedido ou limitado por qualquer tipo ou forma de
censuray; antes, vai mais além, preocupa-se também, e sobretudo, com o confenido destes
direitos fundamentais, limita e impde barreiras ético-juridicas ao exercicio concreto da
liberdade de imprensa quando, na voz do n°3 do art.37, dispde que as infracgdes cometidas
no exercicio daqueles direitos previstos no n° 1ficam submetidas aos principios gerais de
Direito Criminal, sendo a sua apreciacdo da competéncia dos tribunais judiciais. Perguntar-
se-4 e ndo sem razdo: Em qual dos segmentos normativos, do n°3 do art.37 da CRP, se

pode desentranhar inequivocamente os limites ético-juridicos da liberdade de imprensa?

A titulo de resposta, nada mais indicado do que ouvirmos, aqui e agora, a
autorizada voz escrita de JOSE DE FARIA COSTA que, mais uma vez, seguimos: A “
unidade da ordem juridica, nomeadamente na sua vertente negativa, tem como decorréncia
interna dos seus pressupostos que aquele que exerce um direito ndo pode agir contra o
direito”, como decorre do segmento normativo “ As infracgdes cometidas no exercicio
destes direitos”, constantes do n°3 do art. 37 da CRP. Assim, fazendo nossa a ironia de
Sécrates, perguntemos com este insigne Penalista da veneranda Academia de Coimbra: Se,
nos termos da vertente negativa do principio da unidade da ordem juridica, aquele que
exerce um direito ndo pode agir contra o direito, como pode, entfo, praticar uma

infraccdo’2?

A titulo de resposta diremos que do disposto no n°3 do art.37 da CRP, decorre, em
primeiro lugar, que existem limites ético-juridicos ao exercicio concreto da liberdade de
imprensa. Que, por forga da concepgdo personalista ética subjacente ao ordenamento

juridico portugués, o exercicio concreto do direito subjectivo fundamental & liberdade de

(** ) Cfr. JOSE DE FARIA COSTA Ob. Cit. Pag. 48
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imprensa, por parte do jornalista, para ser judicativamente valorado como legitimo e, por
isso mesmo, merecer tutela jurisdicional, deve estar em consonancia intencional com os
correlativos deveres juridicos e éticos historico-comunitariamente reconhecidos e
constitutivos do direito objectivo portugués, sob pena de se cometer uma infracgdo. Mas
quais sfo, entdo, estes deveres juridicos e €ticos historico-comunitariamente reconhecidos
que constituem limites ético-juridicas ao exercicio concreto da liberdade de imprensa no

horizonte de um Estado democratico?

Em segundo lugar, decorre do disposto no n°3 do art. 37 que os limites ético-
juridicos da liberdade de imprensa sdo dados, pela CRP, de forma indirecta, porquanto ele
advém do prdprio ambito, que o direito penal e os seus principios antecipadamente tiverem
definido **. A CRP- através do segmento normativo «As infrac¢des (...) ficam submetidas
aos principios gerais de Direito Criminal», constante do n° 3 do art 37-, remete a
delimitagdo dos limites ético-juridicos do exercicio da liberdade de imprensa ao Direito
Penal. Dito com JORGE DE FIGUEIREDO DIAS, € a propria Constitui¢do que invoca o
direito penal a tomar o seu lugar e a sua responsabilidade na solugio dos conflitos entre o
bem juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra das figuras piblicas™.”* Posto
isto, convoquemos, pois, o direito penal e, com o designio de recortar os limites ético-
juridicos do exercicio da liberdade de imprensa, lancemos, aqui e agora, um olhar
hermenéutico sobre a estrutura do tipo legal de crime de difamacéo, previsto no art. 180/1

do CP, que dispdem o seguinte:

«Quem, dirigindo-se a terceiro, imputar a outra pessoa, mesmo sob a forma de
suspeita, um facto, ou formular sobre ela um juizo, ofensivos da sua honra ou consideracdo
(...), é punido com pena de prisdo até seis meses ou com pena de multa até 240 diasy.
Porém, reza o n° 2 — que aqui nos interessa particularmente-, que «a conduta nio € punivel

quando:
a)- A imputacdo for feita para realizar interesse legitimo e

b)- O agente provar a verdade da mesma imputagdo ou tiver fundamento sério para,

em boa-fé, a reputar verdadeira». Dito isto, e antes de nos quedarmos na analise exaustiva

(") Idem, Ibidem pag. 48. ,
(**) Cfr. JORGE DE FIGUEIREDO DIAS Ob. Cit. Pag. 102-103; JOSE DE FARIA COSTA Ob. Cit. Pég.
51.
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deste enunciado juridico-penal, duas observagdes se nos afiguram circunstancialmente

pertinentes:

Trata-se, em primeiro lugar, de asteriscar, a beneficio de ulterior densificagéo, que,
do disposto no n° 1 do art. 180 do CP, decorre que, no horizonte de um Estado democratico
como Portugal, o direito subjectivo fundamental a liberdade de imprensa pode ser exercido
quer sob a forma de imputacdo de factos como sob a forma de juizos de valor. O mesmo
vale por dizer, mutatis mutandis, que a honra das figuras publicas pode ser ofendida, pela

imprensa, quer através da imputagfo de factos como através da emisséo de juizos de valor.

"Em segundo lugar, trata-se de asteriscar que os dois limites ético-juridicos
constantes do n°2 do art. 180 do CP, se impdem tdo-somente & liberdade de imprensa
exercida, pelo jornalista, através da imputacdo de factos potencialmente ofensivos da honra
de uma figura publica. Ndo se impdem & liberdade de imprensa exercida através da
emissdo de juizos de valor potencialmente ofensivos da honra de uma figura piblica®.
Desde logo porque, adiantamo-lo a beneficio de ulterior densificacdo, sé os factos, e ndo ja
os juizos de valor ofensivos da honra das figuras publicas, sdo susceptiveis de serem

provados nos termos da alinea b) do art.180/2 do CP.

Dito isto, e tendo ainda em vista as alineas a) ¢ b) do n°2 do art.180 do CP, se nos
impde salientar que os limites ético-juridicos que a lei penal impde a liberdade de
imprensa, concretamente exercida através da imputagdo de factos, traduzem-se tdo-sd nas

. - .96
seguintes condigdes cumulativas™:

1. DA VERIDICIDIDADE DOS FACTOS IMPUTADOS
(EXCEPTIO VERITATIS)

Nos termos do art.180/2/b, primeira parte, para que o exercicio concreto do direito
subjectivo fundamental a liberdade de imprensa seja judicativamente valorado como

juridico-constitucionalmente legitimo e, ja por isso, valha juridico-penalmente como causa

(** ) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cir. Pag. 381.

(*® ) Cfr. AMERICO TAIPA DE CARVALHO/ A. MEDINA DE SEICA/ A. M. ALMEIDA COSTA/
ANABELA MIRANDA RODRIGUES/ A. PEDRO CAEIRO/ CLAUDIA SANTOS/ CRISTINA LIBANO
MONTEIRO HELENA MONIZ/ JORGE DE FIGUEIREDO DIAS/ JOSE DE FARIACOSTA/ J. M.
DAMIAO DA CUNHA/ MANUEL DA COSTA ANDRADE / MARIA DA CONCEICAO CUNHA/
MARIJA JOAO ANTUNES/ NUNO BRANDAO/ PAULA RIBEIRO DE FARIA/ SONIA FIDALGO/
SUSANA AIRES DE SOUSA Comentario Conimbricense do Codigo Penal, Tomo 1, 2* Edigdo, 2012
Coimbra: Coimbra Editora, P4g.919 e ss.

41



de justificacdo da conduta, do jornalista, tipicamente ofensiva da honra de uma figura
publica, é necessario, em primeiro lugar, que o jornalista-arguido prove, em juizo, que os
concretos factos imputados a respectiva figura publica sdo verdadeiros. Uma exigéncia
que, na acertada glosa da jurisprudéncia dogmatico-penal Conimbricense, constitui uma
homenagem, do legislador penal portugués, aos valores inestimaveis da transparéncia e da

autenticidade nas relagdes humanas.”’

Uma questdo que, a propdsito desta exigéncia, legitimamente se coloca, € a de
saber, exactamente, o que € que deve ser reputado como verdade para efeitos de aplicagéo
desta causa de exclusdo da ilicitude juridico-penal. Note-se que a questdo, na sua aparente
irrelevancia, impde-se como circunstancialmente legitima porquanto a verdade, pode ser
abordada, por exemplo, de uma perspectiva juridica, filosofica e historica: Donde ser
legitimo perguntar: Que tipo de verdade deve, nos termos da primeira parte da alinea b) do
art.180/2 do CP, ser provada pelo jornalista para efeitos de justificagio do seu

comportamento tipico?

De forma assumidamente apodictica, a verdade que deve ser objecto de prova, por
parte jornalista-arguido, ¢ a verdade factual. Fazendo-nos eco da voz autorizada da
jurisprudéncia dogmatico-penal Conimbricense, “a prova da verdade deve ser
perspectivada a luz do direito de informagdo”. Assim, argumenta esta pléiade de
Sapientissimos Penalistas desta vetusta e veneranda Academia, quando a primeira parte da

alinea b) do art. 180/2 do CP dispde que a difamagio nfo € punivel se, dentre outras coisas,

‘ 13

o agente-jornalista “ provar a verdade das imputagbes “, o que, antes de mais nada e
sobretudo, quer exigir, para efeitos de justificagdo do comportamento tipico do jornalista-
arguido, € tdo-sé a prova da assuncéo e adimplemento, por parte deste, das legis artis, das
regras de cuidado da arte jornalistica antes da divulgacdo da noticia. N&o quer exigir que o
dever de informacdo seja exaustivo, nem tdo pouco que seja apreciado pela logica e pelo
sentido da comprovagio judicidria, filos6fica ou pela ldgica e sentido da metodologia da

investigagdo historica.”® Isto nfio quer significar, como prima facie decorre do que

(") Cfr. Idem, Ibidem, Pag.926.

(** ) Cfr. AMERICO TAIPA DE CARVALHO/ A. MEDINA DE SEICA/ A. M. ALMEIDA COSTA/
ANABELA MIRANDA RODRIGUES/ A. PEDRO CAEIRO/ CLAUDIA SANTOS/ CRISTINA LIBANO
MONTEIRO HELENA MONIZ/ JORGE DE FIGUEIREDO DIAS/ JOSE DE FARIACOSTA/ J. M.
DAMIAO DA CUNHA/ MANUEL DA COSTA ANDRADE / MARIA DA CONCEICAO CUNHA/
MARIA JOAO ANTUNES/ NUNO BRANDAO/ PAULA RIBEIRO DE FARIA/ SONIA FIDALGO/
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acabamos de asseverar, que a imputagdo, por parte da imprensa portuguesa, de factos
falsos ofensivos da honra das figuras publicas é necessariamente punivel. Com efeito, e
como a este proposito asterisca JORGE DE FIGUEIREDO DIAS, “em matéria de direito
de informagdo, casos ha em que a imputacio, pela imprensa, de factos falsos ofensivos da
honra das figuras publicas ndo deve ser punivel. "’ Perguntar-se-4 e nio sem razio: Que

casos sdo estes e com que fundamentos?

Telegraficamente, trata-se daqueles casos em que, ndo obstante o facto imputado a
uma figura puiblica ser falso e ofensivo da sua honra, o jornalista, no momento da
divulgacdo dos mesmos, teve fundamentos sérios para, em boa-fé, os reputar verdadeiros,
nos termos do art. 180/2/b in fine. Presta-se assim, na retorica argumentativa da
jurisprudéncia dogmatico-penal Conimbricense — que seguimos, mais uma vez, de perto-,
uma homenagem a imprensa, na medida em que o risco inerente ao desempenho desta
actividade, pode justificar lesdes a honra das figuras publicas, levadas a cabo por
imputagdes de factos falsos (mdxime a imputacdo de factos falsos & figuras publicas
constitui um risco permitido da funcdo publica da imprensa). Com efeito, exigir, para a
publicagdo de uma noticia, que o jornalista tenha um grau de certeza equiparavel, por
exemplo, ao grau de certeza necessario para proferir uma sentenca de condenagdo,

. . . . g o s . ~ 0 r ~
significa inviabilizar de todo, mas de todo, o direito de informacdo.'® Perguntar-se-4 e ndo

SUSANA AIRES DE SOUSA Comentdrio Conimbricense do Codigo Penal, Tomo 1, 2* Edi¢do, 2012
Coimbra: Coimbra Editora. Pag. 926. Para uma analiticamente consumada explicitagio deste topico
discursivo-reflexivo, Vide MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 358 e ss. Na jurisprudéncia
judicial, Vide, por exemplo, o Acorddo do STJ de 17 de Setembro de 2009, Proc. n° 832/06.6TVLSB.S1,
disponivel em www.dgsi.pt . Outrossim, como a este propésito esclarece BRITO CORREIA, o jornalista, no
exercicio da liberdade de imprensa, estd sujeito a limites ético-juridicos a fim de garantir o rigor e a
objectividade da informagfo. Assim, argumenta o autor, “ rigor significa que a descrigdo corresponde &
realidade; ndo é falseada nem distorcida nem vaga”. Ja a *“ Objectividade, é a qualidade de quem descreve os
factos tal como sfo, sem se deixar influenciar por preferéncias pessoais”. Apud MARIA MANUEL
BASTOS/NEUZA LOPES Ob. Cit. Pag. 22-23. Outrossim, JUDITE DE SOUSA assevera: “ O jornalismo
exige um compromisso com a verdade factual e uma independéncia dos poderes publicos”. Donde, continua
a autora, “ o desejo de que a informagfo seja verdadeira ¢ elementar. As noticias servem para informar os
cidadgos e leva-los a reflectir sobre o mundo que os rodeia. Por isso, tém de ser fidveis e a primeira obrigacio
do jornalista € a verdade. A sua primeira lealdade é para com os cidadfios. A sua esséncia € a disciplina da
verificagdo”. Cfi. JUDITE DE SOUSA A4 Vida é Um Minuto: O Poder e a Imagem, Alfradige: Oficina do

" Livro, 2009, pag.42

(*” ) Cfr. JORGE DE FIGUEIREDO DIAS Direito de Informagéo e Tutela da Honra...Ob. Cit. Pag.135

(' y Cfr. AMERICO TAIPA DE CARVALHO/ A. MEDINA DE SEICA/ A. M. ALMEIDA COSTA/
ANABELA MIRANDA RODRIGUES/ A. PEDRO CAEIRO/ CLAUDIA SANTOS/ CRISTINA LIBANO
MONTEIRO HELENA MONIZ/ JORGE DE FIGUEIREDO DIAS/ JOSE DE FARIACOSTA/ I. M.
DAMIAO DA CUNHA/ MANUEL DA COSTA ANDRADE / MARIA DA CONCEICAO CUNHA/
MARIA JOAO ANTUNES/ NUNO BRANDAO/ PAULA RIBEIRO DE FARIA/ SONIA FIDALGO/
SUSANA AIRES DE SOUSA Comentdrio Conimbricense ...0b. Cit. Pag, 926-927.
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sem razdo: Com o disposto no art.180/2/b in fine, ndo estara o legislador penal portugués
como que a autorizar os jornalistas a “ imolarem a honra e a dignidade ético-axiologica das

figuras publicas no altar da liberdade de imprensa”?

Reduzida a sua expressdo simples e cortante, a nossa resposta s6 pode ser negativa.
Desde logo porque, fazendo-nos eco da autorizada voz escrita da jurisprudéncia
dogmatico-penal Conimbricense, a categoria axiologico normativa da “ boa-fé”, constante
do art180/2/b in fine do CP, ndo pode nem deve ser interpretada como uma pura
convicgdo subjectiva por parte do jornalista na veridicidade dos factos imputados a uma
figura publica. De contrério, e ai sim, a mesma redundaria“ na carta de alforria outorgada a
jornalistas fanaticos, histéricos € com a mania da perseguicio para ofenderem a honra das
figuras publicas”. Antes, tal categoria axiologico-normativa significa e assenta numa
imprescindivel dimensdo objectiva, no sentido de que, nestes precisos casos, o jornalista
deve, para efeitos de justificacdo do seu comportamento tipico, fazer prova de que, antes
da divulgacdo da noticia ofensiva da honra de uma figura publica, observou as regras de
cuidado inerentes a actividade de imprensa que lhe impdem o adimplemento cuidadoso do
dever de informar, como reza o n°4 do art. 180 do CP'*". Dito com ROEDER, “ o que ¢
decisivo ndo € a boa-fé subjectiva do jornalista mas a boa-f€ objectivamente fundada
quanto a uma verdade que seria igualmente admitida por uma pessoa de consciéncia recta e
de pensamento equitativo, colocada na mesma situagdo.”'”> Em termos substancialmente
andlogos, JORGE DE FIGUEIREDO DIAS remata: O que ¢ decisivo ndo € a boa-fé
subjectiva do jornalista, mas a assunc¢do e adimplemento, por parte do jornalista, das *
exigéncias derivadas das leges artis, das suas concepgOes profissionais sérias, € que se ndo
contentarfio com a criacdo de um convencimento meramente subjectivo, mas imporéo que
aquele repouse numa base objectiva”.!®. Postas as coisas neste patamar de observacio, ¢
licito perguntar: Mas quais sdo, em concreto, as regras de cuidado que o jornalista deve

observar para que, diante de imputagdes de factos falsos ofensivos da honra de uma figura

(V) Idem, Ibidem Pag. 927.

(***y Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. P4g.357.

(** ) Cfr. JORGE DE FIGUEIREDO DIAS Direito de Informacdo e Tutela da Honra... Ob. Cit. Pag. 171.
Na Jurisprudéncia judicial portuguesa, Vide, a titulo meramente exemplificativo, o Acorddo do STJ de
18.10.2007 que, perfilhando este entendimento, veio defender, dentre outras coisas, a “ exigéncia do maximo
rigor e da maxima cautela na averiguacfio da realidade dos factos divulgados, por parte dos jornalistas,
sobretudo quando essa divulgacfio, pela natureza do seu conteudo, seja susceptivel de afectar o direito ao
bom nome e reputagio social das pessoas em geral — e, portanto, das figuras publicas-, sem exclusdo dos
proprios falecidos”™.
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publica, possamos asseverar legitimamente que, nfo obstante esta circunstincia, teve

fundamentos sérios para, em boa-fé, reputa-los verdadeiros?

Sem pretensdes de sermos exaustivos, estas regras traduzem-se no cuidado na
recolha de informacio, na seleccio e credibilidade das fontes, no adiamento da
publicacio caso a versdo mais pfovével ainda nio seja suficientemente forte.'” No caso
de a imputagdo de factos desonrosos com mengdo expressa da identidade e do nome da
figura publica visada, o jornalista deve, antes, assegurar a mesma a oportunidade de

oferecer a sua versdo e interpretacdo dos factos que pretende divulgar.'®

Assim, basta que
o jornalista-arguido néo logre produzir estas provas em juizo para, justamente, se empurrar
0 seu comportamento tipico para o dmbito da ilicitude juridico-penal. Dito com JORGE
DE FIGUEIREDO DIAS, se os factos imputados por um jornalista & uma figura publica,
no exercicio ¢ em nome da liberdade de imprensa, sdo falsos e ofensivos da sua honra e o
jornalista nfio cumpriu o seu dever de esclarecimento e comprovagio néo pode dizer-se, e

dizer-se com razo, que actuou no exercicio do direito de informagio e ndo existe causa

justificativa.'%

Chegados aqui, e antes de precisarmos o sentido e o alcance do segundo limite
¢tico-juridico da liberdade de imprensa, importa asteriscar, ainda que apressadamente, que,
no ordenamento juridico-penal portugués, ha um limite a prova da verdade dos factos (ou,
se quisermos, d exceptio veritatis enquanto causa de exclusio da ilicitude juridico-
penal),ainda que na prossecugdo de interesses legitimos. Com efeito, o n°3 do art. 180 do
CP dispde que «o disposto no numero anterior ndo se aplica tratando-se da imputacio de

. N . . .1e r11: 107 s
factos relativos a intimidade da vida privada e familiary das figuras ptblicas ~'. Assim, e

(*** ) Cfr. AMERICO TAIPA DE CARVALHO/ A. MEDINA DE SEICA/ A. M. ALMEIDA COSTA/
ANABELA MIRANDA RODRIGUES/ A. PEDRO CAEIRO/ CLAUDIA SANTOS/ CRISTINA LIBANO
MONTEIRO HELENA MONIZ/ JORGE DE FIGUEIREDO DIAS/ JOSE DE FARIACOSTA/ J. M.
DAMIAO DA CUNHA/ MANUEL DA COSTA ANDRADE / MARIA DA CONCEICAO CUNHA/
MARIA JOAO ANTUNES/ NUNO BRANDAQ/ PAULA RIBEIRO DE FARIA/ SONIA FIDALGO/
SUSANA AIRES DE SOUSA Comentdrio Conimbricense... Ob. Cit. Pag.927.

(%) Idem, Ibidem, Pag.927, MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 362.

(*% ) Cfr. JORGE DE FIGUEIREDO DIAS Direito de Informacdo e Tutela da Honra... Ob. Cit. Pag. 171-
172.

(‘") Cfr. AMERICO TAIPA DE CARVALHO/ A. MEDINA DE SEICA/ A. M. ALMEIDA COSTA/
ANABELA MIRANDA RODRIGUES/ A. PEDRO CAEIRO/ CLAUDIA SANTOS/ CRISTINA LIBANO
MONTEIRO HELENA MONIZ/ JORGE DE FIGUEIREDO DIAS/ JOSE DE FARIACOSTA/ I. M.
DAMIAO DA CUNHA/ MANUEL DA COSTA ANDRADE / MARIA DA CONCEICAO CUNHA/
MARIA JOAO ANTUNES/ NUNO BRANDAO/ PAULA RIBEIRO DE FARIA/ SONIA FIDALGO/
SUSANA AIRES DE SOUSA Comentdrio Conimbricense... Ob. Cit. P4g927 e ss. Sobre a
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como ensina MANUEL DA COSTA ANDRADE, “ dele gazardo tanto os mais
proeminentes das elites politicas, como é o caso do ministro “B”, como o criminoso

. . ., 108
condenado pelo crime mais chocante .

2. DO INTERESSE LEGITIMO

Todavia, para efeitos de aplicacdo desta especifica causa de exclusio da ilicitude
juridico-penal, nfio basta que o jornalista logre fazer a prova da verdade dos factos
imputados & uma figura publica. Ou, imputando factos falsos ofensivos da honra de uma
figura publica, de que, no momento da divulgacdo dos mesmos, teve fundamentos sérios
para, em boa-fé, os reputar como verdadeiros. Com efeito, e como consta da alinea a) do
art.180/2 do CP, ¢ igualmente imperioso que estes factos verdadeiros - ou falsos mas que,
fundadamente, foram reputados como verdadeiros no momento da divulgagdo dos
mesmos- imputados a uma determinada figura publica tenham sido divulgados para
realizar interesses legitimos. Nestes termos, o primeiro problema que se coloca é o de
saber o que ¢ que, exactamente, deve ser reputado por “ interesse legitimo™ para efeitos de

aplicacfo desta especifica causa de justificacio da ilicitude juridico-penal. Quid Juris?

Uma resposta plena e exaustiva a esta questfio, exige que recortemos, a priori, as
fungdes da imprensa no horizonte dos hodiernos Estados democraticos. Como, a este
proposito, ensina JORGE DE FIGUEIREDO DIAS, a imprensa exerce, no horizonte dos
hodiernos Estados democraticos, duas fungdes legitimas: Por um lado, uma fungdo
privada, a qual compreende os dominios da publicidade, do simples entretenimento, da
satisfacdo da mera curiosidade do leitor, da noticia de pura sensacdo e, finalmente, da vida

privada e familiar dos vulgares cidaddos anénimos'®.

Todavia, continua o insigne penalista da “ Lusa-Atenas”, enquanto «institui¢do
moral e politicay basilar e irrenuncidvel de um auténtico Estado democrético, a imprensa
exerce, por outro lado, uma funcdo publica que se traduz na formagdo de uma opinifo

publica democratica e esclarecida nos dominios politico, econémico, social e cultural.

privacidade/intimidade, ~desenvolvidamente MANUEL DA COSTA ANDRADE, Liberdade de
Imprensa...Ob. Cit. Pag. 88 e 55,196 ¢ ss.

(*°® ) Idem, Ibidem, Pag. 204.

(" Idem, Ibidem, Pag.105.
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Nestes termos, remata o Sapientissimo penalista, s nestes concretos e especificos
dominios existe um interesse publico no conhecimento e divulgacdo de noticias que,
embora ofensiva da honra de uma figura publica, abonam, de forma peremptoria, para a
correcta formacdo da opinido publica em areas de indiscutivel importincia para a

. ~ . ~ . o . . 1
existéncia e evolugdo da comunidade politicamente organizada''®.

O mesmo ¢ dizer, por um lado, que quando, por exemplo, o jornalista “A”, no
exercicio e em nome da liberdade da imprensa, divuiga uma noticia nos termos da qual
“B”, Ministro do sector “Y”, tem destinado parte da dotagdo orcamental do sector que
dirige para financiar projectos pessoais, arrolando meios de prova para, caso seja deduzida
uma acusag¢do particular contra si, instruir, em juizo, a veridicidade da noticia, esta, ipso
facto, a prosseguir um interesse legitimo. Estd, isto sim, a actualizar as representagdes
colectivas sobre a conduta publica de uma figura ligada a administragfo da vida e da coisa
publica portuguesa. O que, em tltimo termo, € relevante do ponto de vista dos principios e
da praxis democratica, da composi¢do racional e consensual de interesses. M Assim,
adiantamo-lo a beneficio de ulterior e mais aturada densificacfio, se, na sequéncia da
divulga¢do da noticia, o ministro “B”, ao abrigo do art. 188 do CP, deduzir uma acusagio
particular contra o jornalista “A”, alegadamente pela pratica do crime de difamagio, este
(Jornalista) deverd, legitimamente, louvar-se nesta especifica causa de exclusio da ilicitude
Jjuridico-penal (art.180/2 /a e b do CP). Isto, sem prejuizo, porém, da invocagio, a seu

favor, da causa geral de justificagiio do seu comportamento tipico, prevista no art. 31 do
cp'2

Todavia, 0 mesmo ja ndo deve suceder quando, por outro lado, a imprensa actua em
dominios como os do simples entretenimento, da satisfa¢gdo da mera curiosidade do leitor,
da noticia de pura sensagdo, da publicidade e, finalmente, quando trata da vida privada e
familiar dos wvulgares cidaddos anénimos. Perguntar-se-a: Porqué que deve ser
necessariamente assim e ndo de outro modo se, ¢ dado apodictico que as actividades da
imprensa nestes especificos dominios sfio, por via de regra, licitas? Telegraficamente,

porque, ndo obstante serem, em regra, licitas, todas as noticias ofensivas da honra das

("'°) Idem, Ibidem, Pag. 105. Na mesma linha argumentativa, na Jurisprudéncia dogmatico-constitucional,
GOMES CANOTILHO/VITAL MOREIRA Constitui¢do da Republica Portuguesa... Ob. Cit. Pag. 580.

(""" ) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE 0b. Cit. Pag. 52.

(') Idem, Ibidem, Pag. 286.
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figuras publicas, levadas a cabo no ambito destas especificas actividades, ndo prosseguem

quaisquer interesses legitimos para efeitos de aplicagdo desta especifica causa de exclusdo
eqe o . rqs 1 oL . . ~ ~ .

da ilicitude juridico-penal'”. De forma apodictica, tais noticias ndo sio dignas de tutela

o rqe . . 14
juridico-constitucional. '

Chegados aqui, e tendo em vista todas as consideragdes registadas e apostadas em
dilucidar a categoria juridico-penal de “ interesses legitimos”- ou, se quisermos, o que deve
e ndo ser reputado por “ interesse legitimo™ para efeitos de aplicagdo desta especifica causa
de justificacdo da ilicitude juridico-penal-, € licito perguntar: Quer isto significar que a
imputacdo de factos verdadeiros, por parte de um jornalista, & uma figura publica, dentro
da funcdo publica da imprensa, pela imprensa, prossegue invariavelmente um interesse
legitimo (mdxime, autoriza, sem mais, a justificacdo da conduta tipica da imprensa, nos
termos do art.180/2 do CP)? O mesmo vale por perguntar, com JORGE DE FIGUEIREDO
DIAS: Recortado o direito fundamental de informagéo através da fun¢do da imprensa e
esta através da sua actividade dirigida a formacdo de uma opinifo publica democratica e
esclarecida nos dominios politico, econdmico, social e cultural, bastara entdo que o facto
imputado pela imprensa seja verdadeiro e tenha tido lugar dentro desta actividade para
logo ter de concluir-se estar ela sem mais justificada, qualquer que seja a gravidade ¢ a

forma da ofensa?'"®

Reduzida a sua expressdo simples e cortante, a nossa resposta sd pode ser negativa.
E isto, por duas razdes relativamente distintas: Em primeiro lugar porque, como ensina
JORGE DE FIGUEIREDO DIAS, “o direito de informacdo ligado a fungfo publica da
imprensa, como causa justificativa da ofensa a honra, define-se decerto, antes de mais, pelo
seu conteudo, mas também pelas condig¢des concretas do seu exercicio » 16 A ssim, para
efeitos de justificagdo do comportamento tipico do jornalista, ndo basta que o facto
imputado a uma figura publica seja verdadeiro e tenha sido imputado no ambito da funcgéo
publica da imprensa; € igualmente imprescindivel que, no caso concreto, a ofensa 4 honra

se revele como meio adequado e razodvel de adimplemento da fungfio pulblica da

(‘'®) Idem, Ibidem, Pag. 366 -385.

(*'*) Cfr. JORGE DE FIGUEIREDO DIAS Direito de Informacéo e Tutelada Honra... Ob. Cit. Pag. 105.
(''®) Idem, Ibidem, Pag.137.

(') Idem, Ibidem, Pag. 137.
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imprensa; ou, se quisermos ser exaustivos, de adimplemento do fim que a imprensa, no

exercicio da sua fungfio publica, pretende atingir no caso concreto.'!’

Em segundo lugar porque, fazendo-nos eco da sintese da jurisprudéncia dogmatico-
penal conimbricense, nfo ha qualquer coincidéncia, nem logica, nem valorativa, nem,
muito menos, sistematico-funcional, entre o direito de informar e a prossecugdo de um
interesse legitimo. Por isso, nem todos os factos verdadeiros imputados pelo jornalista a
uma pessoa figura publica, dentro da funcdo publica da imprensa, prosseguem um
interesse legitimo. Isto, retenha-se, mesmo que, no caso concreto, a ofensa a honra da
figura publica se revele como meio adequado e razodvel de adimplemento do fim que a
imprensa, no exercicio daquela fungfio, se proponha atingir.''® E, por exemplo, o caso do
Jornalista “Z” que, no exercicio € em nome da liberdade de imprensa, imputa um facto
verdadeiro ofensivo (mdxime criminoso) da honra do ministro “S”, sobre os quais ja
transcorreu um enorme lapso temporal entre 0 momento da sua pratica e 0 momento em
que sdo relatados. Perguntar-se-4 e nfio sem razio: A prossecu¢io do valor da justiga penal,
nos termos vertidos no caso sub judice, ndo constitui um dos mais elementares e densos

interesses legitimos de qualquer Estado autenticamente de Direito?

E dado apodictico que a prossecugdo do valor da justica penal constitui um dos
mais elementares e densos interesses legitimos de qualquer Estado autenticamente de
Direito. Todavia, o instituto da prescrigio do procedimento mostra inequivocamente que,
no caso sub judice, o decurso do tempo preclude o chamamento daqueles concretos factos

a discursividade juridico-penal levada a cabo quer pela imprensa como pelos operadores do

direito'"”. Mais: considerar, para efeitos de justificagio do comportamento tipico do

jornalista, estes concretos factos e naquelas concretas circunstincias como subsumiveis ou

113

integrantes do 4mbito da categoria juridico-penal do “ interesse legitimo”, significa

(""" Idem, Ibidem, MANUEL DA COSTA ANDRADE Liberdade de Imprensa...Ob. Cit. Pag. 33-34.

(''* ) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE 0b. Cit. Pag.377-379; AMERICO TAIPA DE CARVALHO/
A. MEDINA DE SEICA/ A. M. ALMEIDA COSTA/ ANABELA MIRANDA RODRIGUES/ A. PEDRO
CAEIRO/ CLAUDIA SANTOS/ CRISTINA LIBANO MONTEIRO HELENA MONIZ/ JORGE DE
FIGUEIREDO DIAS/ JOSE DE FARIACOSTA/ J. M. DAMIAO DA CUNHA/ MANUEL DA COSTA
ANDRADE / MARIA DA CONCEICAQO CUNHA/ MARIA JOAO ANTUNES/ NUNO BRANDAO/
PAULA RIBEIRO DE FARIA/ SONIA FIDALGO/ SUSANA AIRES DE SOUSA Comentdrio
Conimbricense do Cédigo Penal ... Ob. Cit. Pag. 923.

("% ) 1dem, Ibidem, P4g.923; JOSE DE FARIA COSTA Direito Penal da Comunicagdo...Ob. Cit. Pag.61.

49



autorizar a imprensa portuguesa a fazer reviver o que a lei penal quer considerar extinto”,

nas certeiras palavras de BELEZA DOS SANTOS'®.

O que, nos termos imediatamente precedentes, dissemos a propdsito do instituto
juridico da prescri¢do do procedimento criminal, se aplica, mutatis mutandis, aos casos de
“ extingdo da pena”: Represente-se, a titulo meramente exemplificativo, o caso do
Jornalista “Z” que, no exercicio e em nome da liberdade de imprensa, divulga um facto
criminoso praticado por “S”, figura publica, sobre o qual ja incidiu uma decisdo judicial de
condenagfo transitada em julgado e, inclusive, o adimplemento integral da pena criminal ai
decretada. E ébvio que, nestas concretas circunstancias, ndo obstante os factos imputados,
pelo jornalista, a figura pablica serem verdadeiros e terem sido imputados no &mbito da
fungfo publica da imprensa, ndo prosseguem quaisquer interesses legitimos para efeitos de
aplicag8o do art. 180/2 do CP. Mais: A divulgag@o, pela imprensa, destes concretos factos,
por via de regra, pde em causa, de forma intoleravel, o direito a ressocializagdo de “S”,
uma projec¢do do principio da dignidade da pessoa humana, previsto no art. 1 da CRP.
Com efeito, e fazendo-nos eco do legado-licdo do Tribunal Constitucional Alem&o, no caso
Lebach — Urteil, © ao recluso devem ser proporcionadas a capacidade e a vontade de uma
vida responsavel. Ele deve aprender a afirmar-se no contexto de uma sociedade livre sem
transgressdes, aproveitar as suas oportunidades (...). O estadio decisivo comega, porém,
com a libertagdo. Nao € sé o ex-recluso que tem de estar preparado para o retorno a uma
sociedade de homens livres; também esta deve, por seu lado, estar pronta a recebé-lo de
novo, deve estimular o sentimento de pertenga do mesmo & sociedade, deve ajuda-lo a
(re)interiorizar os valores constitutivos da ordem juridica e a conduzir efectivamente a sua
vida em conformidade com os mesmos. Uma exigéncia que, do ponto de vista juridico -
constitucional, corresponde a auto - representagdo de uma sociedade que erige a dignidade
da pessoa humana em estrela polar da sua ordenago de valores e se sente vinculada ao
principio do Estado de direito social. A ressocializag@o nfo serve apenas o ex- recluso, mas
também a propria comunidade. Ela tem, com efeito, um interesse imediato e préprio em

~ .. ~ . s 121
que o agente ndo reincida e ndo volte a prejudica-la”'*.

(*** ) Cfr. BELEZA DOS SANTOS «Algumas Consideragdes Juridicas Sobre Crimes de Difamacio e
Injaria» RLJ Ano 95, N° 3215, Pag. 19.

('Y 4pud MANUELDA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pég. 255-258; AMERICO TAIPA DE CARVALHO/
A. MEDINA DE SEICA/ A. M. ALMEIDA COSTA/ ANABELA MIRANDA RODRIGUES/ A. PEDRO
CAEIRO/ CLAUDIA SANTOS/ CRISTINA LIBANO MONTEIRO HELENA MONIZ/ JORGE DE
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Postas as coisas neste patamar de observagio, facil € perceber que imputar um facto
desonroso (criminoso) & uma figura publica sobre o qual ja incidiu uma decisdo judicial de
condenagéo transitada em julgado e, inclusive, o adimplemento integral da pena criminal ai
decretada, em nome e no exercicio da liberdade de imprensa, significa incitar a
comunidade ao desprezo do ex-recluso, a distanciagdo do ex-recluso e a diminuicdo de
oportunidades legitimas, o que, por sua vez, pode redundar num convite & reincidéncia, a
assungdo irreversivel de uma carreira criminosa, na licdo de MANUEL DA COSTA
ANDRADE."®Tudo o que equivale a dizer, em Gltimo termo, que, diante de um concreto
conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas, a “prossecugdo de
interesses legitimos” dos factos imputados, pressuposto relevante para efeitos de
justificacdo do comportamento tipico do jornalista nos termos da alinea a) do art.180/2 do
CP (a par da exigéncia da verdade), deve ser judicialmente representada como uma
exigéncia juridico-penal que, intencionalmente, compreende o elemento da temporalidade,
o decurso do tempo. Isto, por ser liquido que, & luz do ordenamento juridico-penal
portugués, a prescri¢do do procedimento criminal (mdxime o valor da seguranga juridica) e
a exting@o da pena (mdxime o direito 4 ressocializagdo) constituem limites intransponiveis

a funcdo publica da imprensa.

Outra nota que, a propdsito da exigéncia juridico-penal da “prossecucdo de
interesses legitimos”, se nos afigura circunstancialmente digna de realce ¢ a de que a
mesma, enquanto causa geral de justificacdo, tem um caracter dindmico-evolutivo. Isto, no
sentido de que, ao contrario das demais causas de justificagfo, ndo se limita a tutelar bens
juridicos preexistentes de ameagas actuais e ilicitas, antes, vai mais além, esta aberta a
criagdo, afirmag8o e promogdo de novos bens juridicos no horizonte de uma sociedade em

constantes mudancas e progresso.123

E se, para além da CRP, mais razdes houvesse que buscar para instruirmos a

concep¢do personalista ética subjacente ao ordenamento juridico portugués e os

FIGUEIREDO DIAS/ JOSE DE FARIACOSTA/ J. M. DAMIAO DA CUNHA/ MANUEL DA COSTA
ANDRADE / MARIA DA CONCEICAO CUNHA/ MARIA JOAO ANTUNES/ NUNO BRANDAO/
PAULA RIBEIRO DE FARIA/ SONIA FIDALGO/ SUSANA AIRES DE SOUSA Comentdrio
Conimbricense do Cddigo Penal... Ob. Cit. Pag.923. Note-se que, como adverte e bem MANUEL DA
COSTAANDRADE, o aresto do Tribunal Constitucional Alem&o deve ser lido sem prejuizo daqueles crimes
cuja actualidade, relevo sistematico-social e interesse publico no estdo sujeitos & erosdo do tempo. E, por
exemplo, o caso dos crimes contra a paz e a humanidade. Ob. Cit. Pag. 258.

(***) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag.254-255.

(**) Idem, Ibidem, Pag. 164,366 -367.
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respectivos corolérios axioldgico- normativos, facilmente as encontrariamos, por um lado,
no instituto juridico-civil do abuso de direito previsto no art. 334 do CC e, por outro lado,
nos crimes de abuso de liberdade de imprensa previstos nos arts. 25 a 54 do DL n°® 85-
C/75, de 26 de Fevereiro. Com efeito, o art. 344 do CC, chamado aqui a colagio ao abrigo
e em nome da unidade da ordem juridica portuguesa, dispde que: «E ilegitimo o exercicio
de um direito, quando o titular exceda manifestamente os limites impostos pela boa f€,
pelos bons costumes ou pelo fim social ou econdémico desse direito'**». Desta disposicio
juridico-civil decorre desde logo que, no nosso horizonte histdrico-concreto, para que o
exercicio concreto dos nossos direitos subjectivos seja judicativamente valorado como
legitimo e, consequentemente, merega tutela jurisdicional, deve estar em consonancia
intencional com as exigéncias axioldgico-comunitarias. Estas exigéncias axioldgico-
comunitarias, digdmo-lo com JOSE DE FARIA COSTA,” estdo, precisamente, no
circunstancialismo dos contetudos da boa fé, dos bons costumes, do fim social e econdmico

. . . 125
dos nossos direitos subjectivos.”

Assim, o exercicio concreto de um direito subjectivo
sem a assungdo e adimplemento, por parte do seu titular, destas exigéncias axiologico-

comunitarias € ilegitimo, constitui um ilicito juridico- civil, um abuso de direito.

Reportando-nos ao direito subjectivo a liberdade de imprensa- que, do ponto de
vista juridico-civil, decorre do art. 70/1 do CC-, isto quer significar que o exercicio
legitimo e, consequentemente, a tutela jurisdicional deste direito subjectivo depende da
assungdo e adimplemento, por parte do jornalista, das exigéncias axioldgico-comunitérias,
ou se quisermos, dos deveres juridicos e éticos historico-comunitariamente reconhecidos e
constitutivos do direito objectivo portugués dentre os quais, o dever de dizer a verdade, a
formagdo de uma opinifo publica democratica e esclarecida em matéria politica,
econdmica, social e cultural. Isto porque, como de todos os lados se reconhece, sdo estes
deveres juridicos e éticos historico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do
direito objectivo portugués que, verdadeiramente, emprestam densidade e legitimidade
ético-axiolégica ao exercicio concreto da liberdade de imprensa juscivilisticamente
considerada. Chegados aqui, facil € perceber que, nestes termos, imputar um facto falso
ofensivo da honra de uma figura publica, em nome e no exercicio da liberdade de

imprensa, significa ofender os bons costumes e até o fim social deste direito subjectivo. E

(***) O Italico é nosso.

(***) Cfr. JOSE DE FARIA COSTA Direito Penal da Comunicagdo...Ob. Cit. Pag. 49.
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ndo € outra a ratio essendi dos crimes de abuso de liberdade de imprensa, previstos nos

arts. 25%a 54° do DL n°® 85-C/75, de 26 de Fevereiro.

Assim, se € liquido que, por forga da concepgdo personalista ética subjacente ao
ordenamento juridico portugués, o exercicio legitimo e, por isso mesmo, a fufela
Jurisdicional do direito subjectivo fundamental & liberdade de imprensa dependem da
assungdo e adimplemento, por parte do jornalista, dos correlativos deveres juridicos e
éticos historico-comunitariamente reconhecidos dentre os quais, o dever de dizer a verdade
e a formacdio de uma opinido publica democratica e esclarecida em matéria politica,
econodmica, social e cultural, entdo € forgoso asseverar, em cristalina logica juridica, que o
valor da verdade e a formag¢do de uma opinifo publica esclarecida em matéria politica,
econdmica, social e cultural constituem o niicleo essencial, a “ densidade axiologico-
material e teleolégico-funcional™'*® do direito fundamental & liberdade de imprensa no
horizonte de um auténtico Estado Democratico. Se bem julgamos, é neste sentido que
COING diz — e bem quanto a nds - ser a liberdade de imprensa uma “ Instituicdo Moral e
Politica”"*"basilar e irrenunciavel de um Estado democrético e que o Tribunal
Constitucional Federal Alemdo diz , com razdo quanto a nds, ser a liberdade de imprensa

um “ elemento pura e simplesmente constitutivo” de um Estado assente na liberdade. '**

Dito com JONATAS MACHADO, no horizonte de um auténtico Estado
constitucional democratico, a liberdade de imprensa tem e deve ter como “finalidades
substantivas” a expressdo da personalidade individual — saliente-se que aqui a liberdade de
imprensa perfila-se apenas e s6 como “direito individual do cidaddo-jornalista, dotado do
radical subjectivo” -a procura da verdade, a formagio de uma opinidio publica e vontade
politica esclarecidas, o controlo da actividade governativa, a participagdo no processo de
autodeterminagfio democratica e a garantia de um mercado livre de ideias. Como
certamente se representard, aqui a liberdade de imprensa perfila-se como garantia
institucional da formagdo de uma opinido publica e vontade politica esclarecidas, livre e

pluralistas'®.

(***) A decantada expressdo foi pedida de empréstimo a MANUEL DA COSTA ANDRADE e consta da Ob.
Cit. Pag.149

('*") Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE, Ob. Cit. Pag.39

(*?*) Idem, Ibidem Pag. 39.

('*) Cfr. IONATAS MACHADO Liberdade de Expressio; Dimensdes Constitucionais da Esfera Publica
no Sistema Social, Coimbra; Coimbra Editora. 2002, pag237; 504 -541.
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E nfo € outro, o sentido que decorre do n® 2 do art. 10 da CEDH. Com efeito,
depois de declarar, pela voz do seu n° 1, que «qualquer pessoa tem o direito a liberdade de
expressdo» compreendendo tal direito «a liberdade de opinido e a liberdade de receber ou
transmitir informag¢des ou ideias sem que possa haver ingeréncia de quaisquer autoridades
publicas e sem consideragdes de fronteiras», eis que o seu n° 2 dispde, no essencial, que o
exercicio destas liberdades implica a assungdo de deveres e responsabilidades que
constituem condigdes ou providéncias necessarias para a protec¢do da honra e demais

direitos pessoais numa sociedade democratica.

§4. IMPUTACAO DE FACTOS E JUIZOS DE VALOR

No horizonte de um Estado democratico, o direito subjectivo fundamental a
liberdade de imprensa pode, por via de regra, ser concretamente exercido, pelo jornalista,
tanto através da imputacdo de factos como através da emissdo de juizos de valor dirigidos
a uma figura publica. O mesmo ¢é dizer, mutatis mutandis, que os atentados tipicos ao bem
juridico honra das figuras publicas, realizados no exercicio e em nome do direito a
liberdade de imprensa, podem revestir quer a forma de imputacdo de factos, como a forma
de juizos de valor. Isto porque, como pertinentemente observa OSSEMBUHL, os juizos de
valor e as imputagdes de factos sdo “elementos constitutivos do discurso” jornalistico
quotidiano. E o que, como ji deixamos registado no paragrafo imediatamente precedente,
decorre do art. 180/1 do CP'*°. E porque se encontram intimamente ligados no dia-a-dia da
actividade da imprensa, importa, por isso mesmo, procedermos, aqui e agora, a distingdo

entre imputacdo de facto e juizo de valor.

O primeiro dado que, a este propdsito, importa pdr a descoberto, ¢ o da
complexidade desta empreitada. Com efeito, e se nos € licito dizé-lo com as certeiras
palavras de MANUEL DA COSTA ANDRADE, a “ distingdo e a delimitagdo entre o juizo

de valor e a imputagdo de facto ndo conhecerfio seguramente dificuldades invenciveis no

() Apud JONATAS MACHADO Liberdade de Expresséo..Ob. Cit. Pag. 788. Para ilidir eventuais
equivocos hermenéuticos, se nos afigura imperioso afirmar que, com este segmento discursivo-reflexivo, néo
pretendemos ver no art. 180/1 do CP, a consagraciio de uma tutela exclusiva do bem juridico honra das
figuras publicas. Eis que é assim por ser evidente a simples luz da razo natural que o tipo legal de crime de
difamagio visa proteger o bem juridico honra de todas as pessoas fisicas ou singulares- quer sejam figuras
publicas como vulgares andnimos- contra os atentados perpetrados por qualquer pessoas através da
imputacio indirecta de factos ou da emisséo indirecta de juizos de valor.
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plano abstracto e l6gico-categorial. O mesmo ndo valera ja para o plano da subsuncdo das
constelagdes facticas segregadas pela vida, onde as dificuldades ¢ a complexidade sobem
ostensivamente de tom™"*'. Dito isto, afoitemo-nos, em segundo lugar, na distingdo entre

estas duas categorias juridico-penais.

A categoria facto traduz-se, de forma simples e cortante, num dado
epifenomenologico, num dado, se quisermos, incontestavel na sua empirica manifestagio
socioldgica. Dito mais uma vez com a jurisprudéncia dogmatico-penal Conimbricense, um
facto traduz-se ““ naquilo que é ou acontece, na medida em que se considera como um dado
real da experiéncia; ¢ um elemento da realidade, traduzivel na alteragdo desta mesma
realidade, cuja existéncia € incontestavel, que tem um tempo e um espago precisos,
distinguindo-se, neste sentido, dos acontecimentos, que sdo também factos, mas que se

expressam por conjuntos de acdes (com unidade) »132

, 40 passo que um juizo,
73 sos e . . ;.

independentemente dos dominios em que ele pode ser operatdrio ( juizos psicoldgico,
légico, axioldgico, juridico), deve ser percebido, neste contexto, nfo como apreciacio

relativa 4 existéncia de uma ideia, facto ou coisa, mas ao seu valor. "%

Donde dever entender-se que um juizo de valor, emitido no exercicio da liberdade
de imprensa e potencialmente ofensivo da honra de uma figura ptblica, radica sempre das
representagdes do jornalista sobre o mundo e, ja por isso, carrega sempre consigo uma

irredutivel subjetividade e relatividade."

Diferentemente, e como a este proposito sublinha ZIPPELIUS, “ as imputac¢des de
factos tém uma pretensdo & objectividade. Por isso, argumenta o autor, sdo por via de regra

tomadas mais a sério, configurando, por isso, no debate de ideias uma espada mais cortante

(') Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 276.

() Cfr. AMERICO TAIPA DE CARVALHO/ A. MEDINA DE SEICA/ A. M. ALMEIDA COSTA/
ANABELA MIRANDA RODRIGUES/ A. PEDRO CAEIRO/ CLAUDIA SANTOS/ CRISTINA LIBANO
MONTEIRO HELENA MONIZ/ JORGE DE FIGUEIREDO DIAS/ JOSE DE FARIACOSTA/ J. M.
DAMIAO DA CUNHA/ MANUEL DA COSTA ANDRADE / MARIA DA CONCEICAO CUNHA/
MARIA JOAO ANTUNES/ NUNO BRANDAO/ PAULA RIBEIRO DE FARIA/ SONIA FIDALGO/
SUSANA AIRES DE SOUSA Comentdrio Conimbricense do Cédigo Penal, Tomo 1, 2* Edigdo, 2012
Coimbra: Coimbra Editora. Pag. 913.

(***) Idem, Ibidem, pag. 913-914. ,

(**) Idem, Ibidem; Pag. 913- 914, MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 274-27,JONATAS
MACHADO Liberdade de Expressdo...Ob. Cit. Pag.786 e ss.
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do que os juizos de valor, cuja subjectividade ¢ sempre exteriormente reconhecivel”.'*

Chegados aqui, trés observacdes se nos afiguram circunstancialmente pertinentes:

Trata-se de asteriscar, em primeiro lugar, que a distingéo entre imputacdo de factos
e juizos de valor potencialmente ofensivos da honra de uma figura publica ndo constitui
como que diversdo bizantina de penalistas distraidos a pragmatica das coisas; antes, tem
efeitos pratico-normativos e efeitos pratico-normativos distintos. Com efeito, e reportando-
nos ao concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas, a
justificagdio do comportamento tipico do jornalista varia consoante este comportamento
seja concretamente qualificado como imputacdo de facto ou juizo de valor. Assim, quando,
por exemplo, o jornalista “A”, no exercicio e em nome da liberdade de imprensa, emite
Juizos de valor ofensivos da honra do ministro “B”, estes juizos de valor, porque
insusceptiveis de serem concretamente qualificados como verdadeiros ou falsos, néo
podem, para efeitos de justificacdo, ser provados, pelo jornalista “A”, nos termos do art.
180/2/a do CP. Por isso devem, na retdérica argumentativa d¢ MANUEL DA COSTA
ANDRADE, buscar a justificagdo na derimente geral do exercicio de um direito
fundamental, concretizagdo dogmatico-normativa da ponderacdo de interesses como

principio comum da justificag8o previsto no art.31do cp.1¢

Diferentemente, e como ja deixamos registado no paragrafo imediatamente
precedente, quando, por exemplo, o jornalista “A”, no exercicio e em nome da liberdade de
imprensa, imputa, ao ministro “B”, factos ofensivos da sua honra, deve encontrar
justificag@o na prossecucdo de interesses legitimos - em que a par da ponderacdo de
interesses avulta também o risco permitido- e na prova da verdade dos factos imputados

nos termos do art.180/2/a e b do CP. ¥’

Em segundo lugar, e como ressalta do topico discursivo-reflexivo imediatamente
precedente, trata-se de acenar, de modo sério e grave, a jurisprudéncia judicial portuguesa
para a correcta qualificagdo das manifestagdes tipicas da liberdade de imprensa como
imputacdo de facto ou juizo de valor. Isto porque, como a este proposito observa e bem
MANUEL DA COSTA ANDRADE, “ a errénea qualificacdo como imputagdo de ium facto

pode ditar, desde logo, uma insustentavel violagdo do direito fundamental & liberdade de

(**> ) Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE 0b. Cit. Pag. 275.
(**$ ) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 274.
(**7) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 274-275.
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expressio .

Em termos substancialmente convergentes, o Tribunal Constitucional
Federal Alemao, pronunciando-se sobre o caso Bayer, veio precisar que “o significado e o
alcance da liberdade de expressdo resultam, além do mais, sacrificados quando os
tribunais, infundadamente, levam uma expressdo concreta a conta da imputacdo de um
facto, com a consequéncia de que ja néo lhe assiste a protecgdo do direito fundamental na

mesma medida em que ¢ dispensada aos juizos de valor”'*’.

Finalmente, importa ter presente que, no horizonte de um auténtico Estado
democratico, as imputacdes de factos e os juizos de valor ndo esgotam, ao contrario do que
sugere o n°l do art. 180 do CP, a fenomenologia das manifesta¢des tipicas da liberdade de
imprensa susceptiveis de colidir e ofender a honra das figuras publicas. Com efeito, a par
das imputacoes de factos e dos juizos de valor, existem outras formas de exercicio da
liberdade de imprensa e de expressdo susceptiveis de colidir e ofender a honra das figuras
publicas. E, por exemplo, o caso da critica objectiva, da caricatura e da sdtira. Cumpre-

nos, por isso, deixar registadas algumas consideragdes sobre elas.

§5. DA CRITICA OBJECTIVA

Quanto a sua natureza juridica, e reportando-nos ao exercicio concreto do direito
subjectivo fundamental & liberdade de imprensa e de expressdo, a critica objectiva consiste
na emissdo de juizos de valor sobre os actos, omissGes e declaragdes (publicas) das
instancias publicas - Assembleia da Republica, da Administragdo Publica, dos Tribunais,

140 . . L.
No horizonte de um auténtico

etc. — sem se referir & pessoa dos respectivos 6rgaos.
Estado democritico, o exercicio concreto do direito de critica ndo conhece limites quanto
ao teor, a carga depreciativa, a violéncia das expressoes utilizadas e, por i$s0 mesmo,
legitima o recurso as expressdes mais agressivas, virulentas e com efeitos mais

demolidores sobre os actos, omissdes ¢ declaragSes das instancias pl'Jblicas.l41 Assim, o

(**) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 275

(**° ) Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. P4g.275-276.

("** ) Cfr. IOLANDA A. S. RODRIGUES DE BRITO Liberdade de Expressdo..Ob. Cit. Pag.161.
MANUEL DA COSTA ANDRADE Liberdade de Imprensa e Inviolabilidade Pessoal...Ob. Cit. Pag. 233 ¢
308.

("*') Cfr. Idem, Ibidem Pag. 236.
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jornalista “A”, no exercicio e em nome do direito de critica, pode legitimamente acoimar

uma lei penal, aprovada pela Assembleia da Republica, que, por exemplo, restringe a

[13 [13

mistela venenosa”, de

legislativa « prépria de velhos e novos fascistas”.'*?

liberdade de imprensa de iniqua” ou uma actuag@o politico-

Por outro lado, num debate politico entre dois candidatos eleitorais (mdxime dois
candidatos a Presidéncia da Republica, & Primeiro-ministro, etc.) um dos candidatos - ou
ambos reciprocamente-, pode, no exercicio € em nome do direito de critica, emitir juizos
de valor sobre o ““ passado”, a “ condugéo da vida” do outro candidato recenseando, por um
lado, factos, omissdes e declaragGes passadas do candidato-interlocutor de circunstancia
sobre o dominio politico, econdémico, social, cultural, etc. e, por outro lado, langando mé&o,
para efeitos de qualificagdo dos mesmos, de expressdes tdo violentas quanto aquelas que,

(13

por exemplo, Cicero dirige a Lucio Sérgio Catilina: conduta propria de um “ monstro
carregado de crimes e imoralidades”, ou quanto as que, por identidade de razdes, Salastio
dirige a Catilina: conduta prépria de uma “ natureza perversa e depravada”.'*® Eis que é e
deve ser necessariamente assim porque, no horizonte de um Estado democratico, os
candidatos a titularidade de cargos politicos sdo e “devem ser sindicados do ponto de vista
da sua competéncia, honestidade, coeréncia, virtudes, defeitos, como credenciais da

2144

indispensavel confianga democratica” ™. Que as pensadas palavras de UHLITZ, nos

assistam, hic et nunc, e nos ajudem a densificar este topico discursivo-reflexivo:

“ Quem quer participar no debate politico através da critica, ndo tem primeiro que
pesar as suas palavras numa balanca de ourives. Quem exagera e generaliza, quem, para
emprestar mais eficacia ao seu ponto de vista, utiliza expressoes desproporcionadas, rudes,

~ carregadas, grosseiras e indelicadas, ou quem no calor da discussdo objectiva ou por
excesso do seu temperamento faz subir o tom da sua voz, ndo tem de recear qualquer

‘o 145
punicgéo”.

(***) Idem, Ibidem, Pag. 237.

(*** ) Cfr. CICERO 4s Catilindrias, Classicos Gregos & Latinos, Tradugio do latim de SEBBASTIAO
TAVARES DE PINHO; Pag.9

(***) Cfr. Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 239.

(* ) Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit P4g.236; IOLANDA A. S. RODRIGUES DE
BRITO Liberdade de Expressdo...Ob. Cit. Pag. 161, JONATAS MACHADO Ob. Cir. Pag. 805-807. Na
jurisprudéncia portuguesa, Vide, por exemplo, os Acdrddos do Tribunal da Relagfo de Lisboa de 7-01-2014 e
de 14-02-2012.
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Outrossim, na pendéncia de um processo penal, medidtico ou nfo, o defensor do
arguido pode, no exercicio e em nome do direito de critica, acoimar a acusag¢do promovida

3

pelo magistrado do Ministério Publico de * inquisitdria, persecutéria, Kafkiana”, ou a
sentenga de condenagdo do arguido de “ chorrilho de venerandas asneiras”.'*® Postas as
coisas neste patamar de observagfio, ¢ licito perguntar: Na sequéncia destas prolagdes, o
tribunal pode, legitimamente, qualificar a critica da sentenga de condenagio do arguido,
feita pelo seu defensor, como ofensa a sua honra e & fungfo soberana de julgar (mdxime
como crime de injiria ou difamagfio)? A mesma pergunta se aplica, mutatis mutandis, as
criticas feitas pelo defensor do arguido ao despacho de pronuncia do juiz de instrugdo ou,

com devidas adaptacdes, & acusagio promovida pelo magistrado do Ministério Publico'’.
Quid Juris?

Chamado a pronunciar-se sobre o caso, o Tribunal da Relagdo de Lisboa, em
Acorddo datado de 2 de Maio de 2013, entendeu que as prolagdes feitas pelo defensor, no
exercicio do direito de defesa e de critica, sobre as decisdes judiciais ofendem o bem
juridico honra do tribunal. Um aresto que, em nome da justica penal, ndo podemos
acompanhar. Desde logo porque, digdmo-lo sem rodeios, tais criticas sdo atipicas, isto é,
ndo sdo susceptiveis de serem légico-dedutivamente subsumiveis, nem no tipo legal de
crime de difamacdo, previsto e punivel nos termos do art.180/1 do CP, nem no tipo legal

de crime de injuria, previsto e punivel nos termos do art.181 do CP.

Dito com a voz autorizada de MANUEL DA COSTA ANDRADE, estas criticas
sdo atipicas ‘‘ja porque ndo atingem a honra pessoal do tribunal, a fun¢ido soberana de
julgar, nem téo pouco do magistrado do Ministério Publico; ja porque néo a atingem com a
dignidade penal nem tdo pouco com a caréncia de tutela penal que definem e balizam a
pertinente drea de tutela tipica”'*. Donde, a irrelevancia juridico-penal das prolagdes do
defensor, alegadamente ofensivas da honra do tribunal e da fun¢do soberana de julgar,

decorre, ndo ja de uma causa de exclusdo da ilicitude juridico-penal- hipétese que sé faria

(**®y Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 237-238.

(**”) Para ilidir eventuais equivocos hermenéuticos sobre o sentido do que acabamos de aduzir, importa ter
presente que néo estamos a asseverar que, no horizonte do ordenamento juridico-constitucional portugués, o
magistrado do Ministério Publico é um 6rgio de soberania. Isto porque, como se sabe, é apenas um «6rgio
constitucional de administraco da justica, dotado de um Estatuto proprio».

("**) Cfr. Ob. Cit Pag233, JOSE DE FARIA COSTA O Art.187° do Cédigo Penal: Uma Norma
Incriminadora Opaca. (Contributo para a sua correcta interpretagio e reflexdes em torno das “ pessoas da
histéria do seu tempo™) RLJ 134, N°s 3927 e 3928, Pag. 187 e ss.. Na Jurisprudéncia portuguesa, Vide, por
exemplo, o Acorddo do Tribunal da Relagio de Lisboa de 18-12-2012.
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sentido se as prolagdes do defensor sobre a sentenca de condenacgdo ou sobre a acusagéo
promovida pelo magistrado do Ministério Publico fossem subsumiveis na factualidade
tipica dos crimes contra a honra- mas da sua completa atipicidade que, sem mais e em
definitivo, afasta ¢ deve afastar a responsabilidade penal do defensor do arguido no

processo penal de um auténtico Estado de direito democratico.'*

Acresce que mesmo que o conteudo das prolagdes feitas pelo defensor do arguido
fossem, em qualquer caso, logico-dedutivamente subsumiveis num dos tipos legais de
crimes contra a honra, seria for¢oso excluir a sua ilicitude. Desde logo porque, fazendo-nos
eco da licdio de JORGE DE FIGUEIREDO DIAS e de MANUEL DA COSTA
ANDRADE, no horizonte dos hodiernos Estados de Direito democraticos, o defensor &,
antes de mais nada e sobretudo, cidaddo. E, como tal, é titular do direito subjectivo
fundamental a liberdade de expressdo, consagrado no art.37/1 da CRP. Donde dever
entender-se que a ilicitude daquelas prolagdes seriam forcosamente excluidas, ja por forca
da justificagdio geral do exercicio de um direito (art.31/2/b) do CP, ja por forca da
justificacdo especial da prossecucdo de interesses legitimos, propria dos crimes contra a

150
honra. .

A isto acrescem estes Sapientissimos Mestres da sec¢io Juspenalistica da
veneranda Academia de Coimbra que, no contexto do processo penal de um auténtico
Estado de direito e democratico, o exercicio do direito a liberdade de expressdo por parte
do defensor ¢ densificado, por um lado, pela fungfio e estatuto de drgdo auténomo de
administragdo da justica e, por outro lado, pelo exercicio do direito de defesa do arguido,

nos termos do art. 32/1 da CRP'',

Ora a defesa do arguido em processo penal constitui, como decorre dosn°s 1 € 2 do
art.32 da CRP, uma das institui¢des juridico-constitucionais irrenuncidveis do Estado de
direito e, como tal, uma das projec¢des da dignidade da pessoa humana, a que o art. 1 da
CRP, diz ser o esteio, a pedra basilar da republica portuguesa. Assim, o defensor, chamado
a dar expressdo pratica a este direito fundamental do arguido - que, sublinhe-se, encontra o

seu fundamento legitimante no principio da dignidade da pessoa humana-, ndo pode nem

(**° ) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 233.

(**° ) Cfr. JORGE DE FIGUEIREDO DIAS/MANUEL DA COSTA ANDRADE Limites do Direito de
Defesa. «O Direito de Defesa em Processo Penal” ROA4 Ano 52, 1992 Lisboa: Pag.275,277 e ss.

("*") Idem, Ibidem, Pag. 276.
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deve desonerar-se desta exigente e nobre missio permanentemente condicionado pela
ameaga de ver invocadas contra si as incriminac¢des relativas a4 honra das autoridades
Jjudiciarias. De forma apodictica, no horizonte de um auténtico Estado de direito, ser
advogado de defesa, ndo pode nem deve significar estar sempre com um pé na prisio.
Antes, no contexto do processo penal de um auténtico Estado de direito democratico, o
adimplemento concludente de tdo exigente missdo, reclama uma actuagio do defensor em
condi¢des de plena liberdade. Donde decorre, como corolario 16gico e imediato, uma

<

significativa * reducdo teleologica da factualidade tipica dos crimes contra a honra’.
Nestes termos, ndo surpreende que hoje (mdxime no horizonte de um autentico Estado de
Direito democrético), a” impunidade ” das prola¢des feitas pelo defensor no exercicio do
direito de critica e em defesa do arguido, sejam * unanimemente sustentada pela doutrina e
pela jurisprudéncia”. E que de outro modo, ¢ a realizacdo da justica penal e, por isso
mesmo, a dignidade do arguido-pessoa humana que ficam imoladas no altar da honra das

. e qe s e 182
autoridades judiciarias .

Reportando-nos a fungfio e ao estatuto de drgdo auténomo da administragcdo da
Justica do defensor, importa salientar, ainda acolhidos ao regago protector daqueles
venerandos Mestres, que o processo penal de um auténtico Estado de direito e
democratico, constitui um ambiente dominado por uma atmosfera densificada de
emotividade e conflitualidade. O que deve valer como estimulo ao exercicio quotidiano da
tolerdncia e da disponibilidade, por parte das autoridades judicidrias, para aceitar, por um
lado, condutas dos sujeitos e participantes processuais justificadamente qualificadas de
risco permitido e, por outro, sacrificios socialmente adequados do bem juridico honra. Eis
que deve ser necessariamente assim porque, como observam aqueles Sapientissimos
penalistas da veneranda Academia de Coimbra, de outra forma, abrir-se-ia a porta a
limita¢gdes intolerdveis do direito a liberdade de expressdo e a actuagfo dos sujeitos e
participantes processuais. Isto, na medida em que, durante o processo, os sujeitos e
participantes processuais estariam sob a ameaga constante da invocagfo, por parte das

autoridades judicidrias, das reac¢des criminais em nome da tutela do bem juridico honra. O

(**) Idem, Ibidem, Pag. 276, 281,283 e ss.
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que, em Gltimo termo, acabaria por redundar na auto-censura e, ja por isso, comprometer

irremediavelmente a realizagio da justiga penal.'”

Todavia, estas consideracOes, registadas e apostadas em recortar o sentido e o
alcance do direito de critica objectiva no horizonte de um auténtico Estado democratico, ja
ndo assistem a “‘critica subjectiva’”, isto €, os juizos de valor que, perdendo qualquer ponto
de conexfio com os actos, omissdes e declaragdes publicas das instincias publicas -
Assembleia da Republica, da Administragdo Publica, dos Tribunais, etc. — se referem a
pessoa dos respectivos Orglos e, ipso facto, atingem a honra e a consideragdo dos
mesmos’>*. Assim, se, por exemplo, o defensor de um arguido, no exercicio do direito de
critica e diante de um aresto jurisprudencial que improcede as suas alegagdes, diz tratar-se
de um trabalho de “ remend3o, produto da esterilidade senil dos seus autores”, ¢ evidente
que estas prolagdes, porque para 14 do acto jurisdicional, dirigem-se a pessoa dos
venerandos magistrados, ndo devem ser levadas 4 conta de justificacdo, quer em nome do
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exercicio de um direito, quer em nome da prossecucdo de interesses legitimos.

N&o devem ser levadas 4 conta de justificacdo por forga do exercicio do direito a
liberdade de expressdo porque a liberdade de expressdo ndo significa liberdade de ofender
G honra pessoal e a dignidade das figuras publicas™’. Outrossim, e como certamente se
representard, ndo se pode desentranhar quaisquer interesses publicos, destas prolagdes do
defensor, que justifiquem a sua conduta tipica. E que, em jeito de peroragfio, uma coisa é
criticar os actos, omissdes e declaragdes das instincias publicas e outra muito distinta &
agredir, com o punhal da critica, & pessoa e a dignidade dos orgéos que ddo corpo as

instituicses publicas’’.

Recortados o sentido e o alcance do direito de critica objectiva no horizonte de um
auténtico Estado democratico, importa salientar, aqui e agora, que nem sempre as coisas
correram nos termos que deixamos registados. Com efeito, tradicionalmente, por forga da
teoria da “ legitimacdo metafisica” dos 6rgdos das instituicdes da polis — represente-se, a

titulo meramente exemplificativo, a teoria do fundamento divino do exercicio do poder

(**®) Idem, Ibidem, Pag.277.

(***) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Liberdade de Imprensa...Ob. Cit. Pag. 239-240, IOLANDA A.
S. RODRIGUES DE BRITO Liberdade de Expressdo...Ob. Cit. Pag. 166.

(***) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Liberdade de Imprensa...Ob. Cit. Pag. 239-240.

(*%) Cfr. IOLANDA A. S. RODRIGUES DE BRITO Ob. Cit. Pag. 167.

(") Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 240.
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politico e nas “experiéncias modernas” de “ condugéo dos povos™ assentes na “ vontade do

chefe”, e na “ vanguarda do partido tnico”'*

—, entendia - se que os actos das instancias
publicas nfo deviam estar expostas ao juizo comunitario sob pena de aniquilarem a

dignidade, a autoridade e credibilidade das mesmas e dos respectivos 6rgéos.

Todavia, esta impostacéo das coisas foi definitivamente superada com a emergéncia

13

das Constituigdes modernas que elevaram a “ soberania popular”- mdxime o sufragio
universal, directo, periédico e secreto- a dignidade de titulo de legitimacio dos érgdos das
instituigbes da polis (art.2 da CRP). Dito com JOSE DE FARIA COSTA, com a
emergéncia dos ordenamentos juridico-constitucionais modernos, impds-se uma
“legitimacdo na histéria e pela historia. E na histéria que as instituicdes humanas e os
. , ~ ~ .. ~ 156 I3 . ,
respectivos orgéos devem e deverdo procurar a sua legitimagéo. ~E se € assim, se ¢ dado
apodictico que € na histéria (mdxime, ¢ na “ vontade popular”), e nfo ja na vontade de
Deus, que as instituigdes da polis e os respectivos oOrgdos devem procurar a sua
legitimagdo, entdo € forcoso asseverar, com a autoridade daquele Sapientissimo penalista,
que, no horizonte de um Estado autenticamente democrdtico, “ ndo existem institui¢des
. ;. . 5 160 ;. . e Sy e
intocaveis, nem perenemente legitimadas™. ” Pelo contrario, todas as instituicdes publicas e
respectivos 6rgaos estdo e devem estar expostos ao juizo comunitério. Os cidadaos podem,
ao abrigo do direito de critica, emitir juizos de valor sobre as decisdes parciais ou
arbitrarias das autoridades judiciarias, os actos administrativos, as politicas publicas, as
condutas negligentes, desvios de poder, inadimplemento de deveres funcionais, de
actuagdes incompetentes por parte de agentes administrativos pois, tais criticas, longe de
porem em causa a dignidade, a autoridade e credibilidade das instituigdes republicanas,

$

constituem “ garantias reais” da dignidade das mesmas, instrumentos de controlo, de

aperfeicoamento e de reforma das instituicdes Estaduais.'®’

(**® Cfr. GOMES CAOTILHO Direito Constitucional e Teoria da Constitui¢do, 7* Ed. Almedina Editora
Pag.224.

(**° ) Cfr. JOSE DE FARIA COSTA O Art. 187° do Cédigo Penal: Uma Norma Incriminadora Opaca
(Contributo para a sua correcta interpretagio e reflexdes em torno das “ pessoas da histéria do seu tempo”
RLJ 134 (2001), N°s 3927 e 3928, Pag.187 e ss.

(*%°) Idem, Ibidem, Pag. 187 e ss.

(*%") Idem, Ibidem, Pag. 187, JONATAS MACHADO Liberdade de Expressdo... Ob. Cit. Pag. 814 ¢ ss.
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§6. DA CARICATURA E SATIRA

A caricatura e a sdtira, enquanto “formas especificas de criagdo artistica e
literaria” (W('JRTENBERGER)162 constituem dois instrumentos de critica social
imprescindiveis num Estado autenticamente democratico. Com efeito, e se nos é permitido
dizé-lo com as certeiras palavras de MANUEL DA COSTA ANDRADE, este género
artistico-literario visa “explorar, sem limites, o grotesco e o ridiculo daquilo que, a
qualquer luz, sobressai em determinada expressdo da realidade social ¢ humana”.'®Trata-
se, noutros termos, de duas manifestacSes tipicas da liberdade de criagfo artistica mais
intimamente ligadas a liberdade de imprensa e cujo exercicio colide, ndo raras vezes, com
a honra das figuras publicas. Do ponto de vista do seu significado juridico-constitucional, a
caricatura e a sdtira, enquanto manifestacdes tipicas da liberdade de criagio artistica,
perfilam-se, no ordenamento juridico portugués, como bens juridicos com uma dignidade
superior & liberdade de imprensa'®. O que, diante do seu concreto conflito com a honra das
figuras publicas, coloca a disposi¢do do autor da satira/caricatura uma tutela especialmente
forte. ' E que, do ponto de vista juridico-penal, traduz-se, ora nos casos de atipicidade,
ora nos casos de justificacdo dos comportamentos tipicos dos mesmos'®. A valoragio
juridico-penal e a decisdio sobre se um enunciado artistico que colide com a honra das
figuras publicas deve ou nfo ser levado a conta da atipicidade ou da justificacdo deve
radicar na irredutivel singularidade do caso concreto. Todavia, o julgador concretamente
chamado a ajuizar e superar este problema juridico-penal, deve comecar por distinguir a
roupagem literaria privilegiada pelo autor (as palavras e ou desenhos) da menagem
objectiva mediatizada pela caricatura ou satira. Dois momentos distintos e autenticamente

. . N L. 6 , ~ ~ ~ .
constitutivos da caricatura e satira'®’. Perguntar-se-a, e ndo sem razdo: Porqué que, diante

(*** ) Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE 0b. Cit. Pag. 241.

(*** ) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 243. Do ponto de vista histérico, este género
artistico-literario tem uma longa e significativa tradi¢fio publicistica, tendo os seus antecedentes mais remotos
nos panfletos caricaturais e satiricos utilizados, no antigo regime, um pouco por toda a Europa como
instrumento de ataque politico-religioso e de exposicio publica da hipocrisia e corrupgio da corte, do clero e
da nobreza. Cfr. JONATAS MACHADO Liberdade...Ob. Cit. P4g. 824-828.

(*** ) Isto ndio quer significar que a liberdade de criago artistica conhece, entre nés, uma tutela absoluta e
ilimitada.Com efeito, a CRP” garante a liberdade de criagio artistica sem reservas, mas ndo sem limites”.
Cfr. Idem, Ibidem, Pag. 172.

(*** ) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 171.

() Idem, Ibidem, Pag. 241.

(**" Y Idem, Ibidem Pag.175
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de um concreto conflito entre a liberdade de criac8o artistica (mdxime caricatura e satira) e
o bem juridico honra das figuras publicas, o pensamento juridico metodologicamente
comprometido deve comegar por distinguir a roupagem da caricatura ou sitira

concretamente judicanda da respectiva mensagem?

Antes de respondermos a esta questdo se nos afigura circunstancialmente oportuno
asteriscar, de forma altissonante, que tanto a roupagem como a menagem da caricatura e da
satira podem ferir de morte a honra das figuras publicas. Para uma melhor representagéo
deste tdpico discursivo-reflexivo, sirva-nos de exemplo o caso “ Straup-Karikatur”,
decidido pelo Tribunal Constitucional Federal alemfo, em que Franz Josef Straub,
presidente do governo da Baviera, € caricaturalmente representado como um porco, tendo
relacdes sexuais com outras porcas, trajadas com a beca dos juizes e o barrete de juiz.
Segundo o entendimento desta instincia jurisdicional, a caricatura realizava ofendia o bem
juridico desta figura publica, tanto pela forma como pelo conteudo.'®® Do ponto de vista
material, a caricatura denunciava publicamente a manipulagio arbitraria, por parte deste
dirigente politico, da administragdo da justica que, por sua vez, estaria permanentemente a

o . 169
espera da felicidade de o servir.

Com excepcdo destes casos, a roupagem da satira e da caricatura deve, por via de
regra, ser levada a conta da atipicidade. Isto por duas razdes: Em primeiro lugar porque
sempre que a caricatura e a sitira ofendem o bem juridico honra das figuras publicas, esta
ofensa se d4, por via de regra, pela mensagem mediatizada por elas e ndo ja pelas
respectivas roupagens. E que, fazendo-nos eco da ligio de MANUEL DA COSTA
ANDRADE, no exercicio da liberdade de criagdo artistica através da satira e caricatura, a
roupagem tem apenas uma “funcdo prevalentemente apelativa: emprestar visibilidade e
forca 4 mensagem”.'”® Em segundo lugar porque, como a esséncia destas duas especificas
formas de criagdo artistica consiste na exploragfio do grotesco, do ridiculo, ¢ precisamente
na roupagem onde se manifesta a liberdade de criagfo artistica. Pelo que levar a roupagem
a conta da tipicidade/ilicitude pode redundar na condenagédo da propria liberdade de criagdo

artistica. De resto, mesmo as mensagens concretamente ofensivas da honra de uma figura

(*** ) Apud JONATAS MACHADO Ob. Cit. Pag. 826, MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag.
176.

(') Idem, Ibidem.

(") Idem, Ibidem Pag.242-244.
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publica, podem ser justificadas a titulo de exercicio de direito a liberdade de criagdo

artistica nos termos do art. 31/2/b do CP.

§7. O PAPEL E A IMPORTANCIA DA LIBERDADE DE IMPRENSA NO
HORIZONTE DE UM AUTENTICO ESTADO DEMOCRATICO

Postas as coisas neste patamar de observacdo, facil ¢ assinalar o papel ¢ a
importancia que assiste a liberdade imprensa no horizonte de um auténtico Estado
constitucional democratico: Desde logo, a liberdade de imprensa tem uma importancia
insofismavel do ponto de vista dos “principios e da praxis democratica”'’". Com efeito, no
horizonte dos actuais Estados democraticos, o titulo de legitimagéo formal do exercicio do
poder politico traduz-se no principio democratico, do qual se pode desentranhar, infer alia,
o direito de sufragio e o referendo (mdxime, na vontade popular)'’®. Assim, e como
pertinentemente enfatiza o Tribunal Constitucional Federal alemfio, “constantemente
chamado a tomar decisdes politicas, o cidaddo tem de estar completamente informado,
conhecer, por um lado, os actos, as omissdes e declaragdes das pessoas que, na sua época,
lideram a vida politica, econdmica, social, cultural, etc. e, por outro lado, estar em

condigdes de as confrontar criticamente.

Ora no horizonte de um Estado autenticamente democratico, € precisamente a
imprensa que mantém esta permanente discussdo em acgdo; produz as informagdes, toma
ela prépria posicéo sobre as questdes e actua, por isso, como forga orientadora dos debates
publicos. E nela que se articula a opinido piblica e os argumentos se clarificam na
dialéctica dos discursos e contra-discursos, ganhando contornos claros e facilitando o juizo
e a decisdo do cidadio”'”. Noutros termos, no horizonte de uma sociedade democratica, a
superacdo das representacdes erroneas dos cidad@os sobre matéria politica, econdmica,

‘

social, cultural, etc., s6 € possivel através da preservagiio de uma “ esfera de discurso

("™ Y Cfr. Idem, Ibidem Pag.52

("") Cfr. Art. 1 da CRP, concretamente no segmento normativo «vontade popular”, conjugado com os art. 2,
49 e 115 da CRP. Na jurisprudéncia dogmatico-constitucional vide GOMES CANOTILHO Direito
Constitucional e Teoria...Ob. Cit. P4g.224, 288 e ss.

(‘") Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag.52
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publico e confronto livre, plural, robusto e desinibido” de ideias. Ora é precisamente a

imprensa que mantém esta permanente discusso nos termos que ja deixamos registados.'”*

Sé que, como ja deixamos sugerido, a legitimacio - legitimidade democratica dos
orgéos representativos dos cidaddos portugueses é puramente formal. O mesmo equivale a
asseverar, de forma apodictica, que nfo basta que as instancias publicas tenham
legitimidade democratica para que, precisamente por isso, possamos afirmar, e afirmar
com verdade, que exercem legitimamente o poder politico pois, a par desta legitimidade
democrética formal, hoje ¢, sobretudo, exigivel uma legitimidade material ou
axiologica'™. Se nos é permitido dizé-lo com as pensadas palavras de GOMES
CANOTILHO, “a representagdo democratica juridico-constitucionalmente conformada nao
se reduz a uma simples delegacdo da vontade popular; antes, a forca (legitimidade -
legitimagéo) dos orglos representativos assenta também — e sobretudo quanto a nds- no
conteudo dos seus actos, pois sO quando os cidaddos, para além das suas diferengas e
concepgdes politicas, se podem reencontrar nos actos dos seus representantes em virtude
do conteudo justo destes actos, € possivel afirmar a existéncia de uma representagio

l 9 176

democritica materia . Posto isto, eis que impde-se como legitima a pergunta: Mas

em qué consiste, entfo, esta legitimidade material ou axioldgica?

A legitimidade-legitimag8o material ou axiolégica do exercicio do poder politico
traduz-se hoje no principio do” Estado de Direito material”, consagrado no art.2 da CRP.
Com efeito, e como ensinam os insignes Mestres da secgdo jusfilosdfica da Academia de
Coimbra, a féormula “ Estado de Direito” constante do art.2 da CRP, integra duas
dimensdes que se relacionam entre si: Por um lado temos a categoria juridico-politica
“Estado “e, por outro lado, a categoria ético-axiologica “Direito”. Assim, argumentam
estes Sapientissimos Mestres- que, mais uma vez seguimos de perto-, o Estado de Direito —
que, como se sabe, ¢ hoje um Estado de Direito material ou de justica -, € aquele que
encontra os limites e, sobretudo, os fundamentos da sua actuag¢do concreta no Direito.!””
Dito isto, ndo surpreende que hoje, concludentemente superado o paradigma positivista do

Direito e reconhecida a autonomia do Direito em relagdo a outros referentes irredutiveis da

(‘7% ) Idem, Ibidem, Pag. 54, JONATAS MACHADO Liberdade de Expressio...Ob. Cit. Pag. 805.

("* ) Cfr. FERNANDO JOSE BRONZE Li¢des de Introducdo ao Direito Ob. Cit. Pag. 250-260; GOMES
CANOTILHO, Direito Constitucional, Ob. Cit. P4g.294

(') Cfr. GOMES CANOTILHO Ob. Cit. Pag. 294

(') Cfr. FERNANDO JOSE BRONZE Ob. Cit. P4g. 166, CASTANHEIRA NEVES Digesta Vol.
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polis, mais do que em principio da legalidade se fale, no mundo do Direito, em principio
da juridicidade. Donde dever entender-se, em ultimo termo, que um Estado que, no
desempenho das suas actividades, ndo respeita as exigéncias axiologicas predicativas da
juridicidade, inter alia os DLG e os principios normativos, ainda que tenha legitimidade
democratica, ndo exerce legitimante o poder politico (mdxime, o poder préprio ou inerente
a cada instituicdo da polis) e, ipso facto, ndo se deve qualifica-lo como “de Direito”.
Perguntar-se-a: O que t€m a ver estas consideragdes com o papel e a importancia da

liberdade de imprensa no horizonte de um Estado democratico?

Enquanto “Instituicdo Moral e Politica” basilar e irrenunciavel do Estado
democratico, a imprensa exerce aqui um papel insubstituivel na descoberta e dentincia
publica das patologias que ameagam de morte as instituigdes republicanas inter alia a
corrupgdo, o nepotismo, o trafico de influéncias, a gestdo ruinosa da coisa publica, a
incompeténcia, a fraude nas relagbes econdmicas, a discriminacdo e os maus tratos,
perpetrados por entidades democraticamente legitimadas, contra grupos menos
desfavorecidos.!”® Desta Optica, a imprensa funciona, por um lado, ndo s6 como instancia
de” controlo da actividade governativa” e garantia do funcionamento salutar das
institui¢cGes republicanas, mas também como meio privilegiado de repercussdo social dos

actos ou manifestacdes de justica penal”'”.

Por outro lado, desta optica, mas so desta Optica, a imprensa constitui, se
quisermos, uma garantia institucional da moralidade governativa, um elemento de
civilizagdo. E os jornalistas ndo sfo, afinal, “ inimigos publicos”, mas guardiGes do templo
(maxime, do valor) da liberdade, da verdade, do Estado democratico e, ja por isso, da
civilizaggo. '®
Outrossim, e dito mais uma vez com o Tribunal Constitucional Federal alemfo, a

imprensa funciona como instancia de ligagdo entre o povo e os representantes eleitos

assegurando, por um lado, a transparéncia dos estados e movimentos da opinido publica e,

('’* ) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag.53; IOLANDA A.S. RODRIGUES DE BRITO
Ob. Cit. Pag.139-140.

(*" ) Cfr. JOSE DE FARIA COSTA O Art. 187° do Cédigo Penal: Uma Norma Incriminadora Opaca-
Contributo para a sua correcta interpreta¢do e Reflexdes em torno das * Pessoas da Historia do Seu
Tempo™ RLJ 134 (2001), N° 3926 Pag. 140

('®) Cfr. RAUL PROENCA Democracia e Liberdade de Imprensa Antologia 1, Ministério da Cultura em
Colaborag@o com a Direcgio-Geral da Comunicagio Social 1985, Pag. 145 e ss.
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por outro lado, mediatizando as decisdes politicas atentas as representagdes e aspiragdes

colectivas.'®!

Para além disso, € como pertinentemente observa MANUEL DA COSTA
ANDRADE, no horizonte dos actuais Estados democraticos, a acgdo politica reivindica-se
cada vez mais dos créditos técnico-cientificos. A decisdo politica € cada vez mais
privilégio de estruturas burocraticas, ganhando progressivamente distanciac¢éo e opacidade
em relacdo ao cidaddo comum. Ora neste quadro, s6 a imprensa livre emerge como
instancia de racionalizagfo técnica das decisdes politicas e, ja por isso, de actualizacdo da

. em 11t . -~ . 182
opinido publica tendo em vista a composig@o consensual dos problemas da polis.

Noutra perspectiva, € no horizonte de uma “sociedade de riscos” como a nossa, a
imprensa pode emergir como instincia de sensibilizagdo do publico para causas
humanitarias diante de uma concreta hecatombe'®. Como pode, “numa sociedade que
utiliza tecnologia cada vez mais complexa na produgéo de bens cada vez mais complexos”,
ter um papel imprescindivel na dentncia, por exemplo, de bens alimentares que
compreendem substancias cancerigenas ou, pelo contrario, na promog¢ao e divulgacdo de
valores estético-farmacéuticos, cientificos e cultural.'® Chegados aqui, nfo cremos que
sejam necessarias consideracdes adicionais para pdr a descoberto o papel e a importancia

da liberdade de imprensa no horizonte de um Estado autenticamente democratico.

(**"y Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE O0b. Cit. Pag. 52

(') Idem, Ibidem Pag. 53.

(** ) Cfr. GILLES LIPOVETSKY O Crepiisculo do Dever (A Etica Indolor dos Novos Tempos Modernos).
Tradugio de FATIMA GASPAR ¢ CARLOS GASPAR, 4%d 2010, D. Quixote Editora, Pag. 158 -159.

(***) Cfr. JOAO CALVAO DA SILVA Responsabilidade Civil do Produtor Almedina Editora, P4g.12 e ss;
MANUEL DA COSTA ANDRADE Liberdade de Imprensa...Ob. Cit. Pag.53.
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CAPITULO II

A HONRA

«Como o ministro de D. José, também o novo Pombal do

constitucionalismo era abocanhado e discutido na sua honra.

Nao era credor, ou afigurava-se a muitos néo ser, do respeito
com que uma reputagdo limpa ampara a for¢a. (...). Néo era
admirado: pelo contrario. E o pior era que a sua honestidade nio
deixava de ser discutida. Valiam mais e iam mais fundo esses
ataques, do que as investidas declamatdrias e os protestos contra
a tirania. A forga de as ouvir, os ouvidos estavam saciados desse
género de esgrima: mas quando se dizia que o ministro se

vendia, conciliavam-se todas as atengdes».

OLIVEIRA MARTINS, Portugal Contempordneo 11.

§8. LOCALIZACAO DO BEM JURIDICO HONRA NO ORDENAMENTO
JURIDICO PORTUGUES

A semelhanga da liberdade de imprensa, a honra perfila-se, no ordenamento
juridico-portugués, como um bem juridico amplamente tutelado: Desde logo, o art.12 da
DUDH tutela a «honra e a reputagdo». A CRP, na voz escrita do seu art. 25/1, dispde que
«A integridade moral da pessoa ¢ inviolavel». Outrossim, o art. 26/ 1 tutela o «bom nome e

a reputacio».
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A tutela juscivilistica do bem juridico honra desentranha-se, em geral, da
normatividade juridica de tutela geral da personalidade prevista no art. 70/1'%,
concretamente no segmento normativo «personalidade moraly e, em especial, nos arts.
79/3, segmento normativo «honra, reputagdo ou simples decoro», e 484 que tutela o

«crédito € 0 bom nome».

Finalmente, o CP tutela o bem juridico «honra e consideragdo socialy através dos
tipos legais de crime de difamac&o, previsto e punivel nos termos do art.180/1, e de injuria,
previsto e punivel nos termos do art. 181.”% Lancemos, pois, um olhar sobre a factualidade

tipica de cada um destes dois tipos legais de crimes.

O art. 180/1 do CP, sob a epigrafe “ Difamacfo”, dispde que «Quem, dirigindo-se
a terceiro, imputar a outra pessoa, mesmo sob a forma de suspeita, um facto ou formular
sobre ela um juizo, ofensivos da sua honra ou consideragdo, ou reproduzir uma tal
imputagdo ou juizo, € punido com pena de prisfo até seis meses ou com pena de multa até
240 dias». Por sua vez, o art. 181 do CP, sob a epigrafe “ Injaria”, dispde que «Quem
injuriar outra pessoa, imputando-lhe factos, mesmo sob a forma de suspeita, ou dirigindo-
lhe palavras, ofensivos da sua honra e consideragio, ¢ punido com pena de prisdo até trés

meses ou com pena de multa até 120 dias.

Posto isto, cumpre-nos asteriscar, aqui e agora, que, apesar de ambas tutelarem o

s

bem juridico “ pessoalissimo” honra, a difamagdo perfila-se, no ordenamento juridico
portugués, como um tipo legal de crime distinto do tipo legal de crime de injuria. Para
recortar os termos da disting@o, o legislador penal portugués perfilhou uma técnica baseada

na imputacio directa ou indirecta dos factos ou juizos desonrosos.'”” Assim, os factos ou

(***) Cfr. CARLOS ALBERTO DA MOTA PINTO Teoria Geral do Direito Civil, 4 Ed. Coimbra: Coimbra
Editora, Pag. 209; RABINDRANATH CAPELO DE SOUSA O Direito Geral de Personalidade 1*Ed. 2011
Coimbra: Coimbra Editora, Pag. 301

(**® ) Cfr. AMERICO TAIPA DE CARVALHO/ A. MEDINA DE SEICA/ A. M. ALMEIDA COSTA/
ANABELA MIRANDA RODRIGUES/ A. PEDRO CAEIRO/ CLAUDIA SANTOS/ CRISTINA LIBANO
MONTEIRO HELENA MONIZ/ JORGE DE FIGUEIREDO DIAS/ JOSE DE FARIACOSTA/ J. M.
DAMIAO DA CUNHA/ MANUEL DA COSTA ANDRADE / MARIA DA CONCEICAO CUNHA/
MARIA JOAO ANTUNES/ NUNO BRANDAO/ PAULA RIBEIRO DE FARIA/ SONIA FIDALGO/
SUSANA AIRES DE SOUSA Comentdrio Conimbricense...Ob. Cit. Pag.904 e ss; IOLANDA A.S.
RODRIGUES DE BRITO Liberdade de Expressdo...Ob. Cit. Pag.35 e ss, JORGE DE FIGUEIREDO DIAS
Direito de Informacdo e Tutela da Honra...Ob. Cit. Pag.105, JOSE DE FARIA COSTA Direito Penal da
Comunicagdo...Ob. Cit. Pag. 40 e ss.

(" ) Idem, Ibidem, Pig911; JORGE DE FIGUEIREDO DIAS Direito de Informagdo e Tutela da
Honra...0b. Cit. Pag. 105,BELEZA DOS SANTOS Algumas Consideragdes Juridicas Sobre Crimes de
Difamagdo e de Injuria...Ob. Cit. Pag. 181 e ss.
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juizos desonrosos emitidos perante ferceiros, deverdo ser levados a conta da difamacgéo.
Para efeitos de melhor representacdo desta impostagdo das coisas, invoquemos, mais uma
vez, o caso do jornalista “A” que, no exercicio e em nome da liberdade de imprensa,
divulga uma noticia nos termos da qual “B”, ministro do sector “Y”, tem destinado parte
da dotacdo orcamental do sector que dirige para financiar projectos pessoais. Como
facilmente se percebe, esta noticia tem como destinatarios um niimero indeterminado de
sujeitos. Donde dever concluir-se, com a jurisprudéncia dogmatico-penal Conimbricense,
que, ao contrario da injuria, a” difamagio pressupde uma rela¢do tipicamente triangular”:
A imprensa-jornalista “A”, o ofendido “ B” e “C”, numero indeterminado de destinatarios

da noticia.'®®

Diferentemente, os factos e juizos desonrosos emitidos perante a vitima deverdo
ser levados & conta da injuria. E, por exemplo, o caso de “A” que, dirigindo-se a “B”
acoima-o de “ birbante de vilissima ralé”. Donde dever concluir-se, com a jurisprudéncia
dogmatico-penal Conimbricense que, ao contrario da difamacgéo, a injaria pressupde uma

relacio tipicamente bilateral.'®

§8.1. O NUCLEO ESSENCIAL DA HONRA
§.8.2. INTERESSE PRATICO-NORMATIVO

Antes de recortarmos o nucleo essencial, ou se quisermos, o contetudo juridico-
constitucional digno de tutela jurisdicional do bem juridico honra, importa realgar, a
semelhanga do que fizemos a propdsito da liberdade de imprensa, que este exercicio- de
delimitagdo do nmicleo essencial da honra-, reveste-se de importancia primordial para
efeitos da superagfo juridico-penal do seu concreto conflito com o bem juridico liberdade
de imprensa pois, permite-nos “ valorar judicativamente” do caracter licito ou ilicito do seu
concreto exercicio, por parte de uma figura publica, face ao conteddo juridico-
constitucional digno de tutela jurisdicional do direito a liberdade de imprensa tendo em

vista a responsabilizagdo penal do jornalista pela pratica do crime de difamago, ou, pelo

(*® ) Idem, Ibidem P4g.912.
("® ) Idem, Ibidem Pag. 912.
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contrdrio, a justificagdo do comportamento tipico do mesmo. Dito isto, delimitemos, sem

mais delongas, o nicleo essencial da honra.

Na retorica argumentativa de GOMES CANOTILHO e VITAL MOREIRA, do

£

ponto de vista juridico-constitucional, o direito a honra consiste “ no direito a ndo ser
ofendido ou lesado na sua honra, dignidade ou consideragio social, mediante imputagio
feita por outrem, bem como no direito a defender-se dessas ofensas e a obter a competente

3 190
reparagao”.

S6 que, reportando-nos, hic et nunc, ao especifico problema juridico-penal que
nos convoca, este entendimento juridico-constitucional, tal como se nos apresenta, ndo nos
desvela claramente o conteudo juridico-constitucional digno de tutela jurisdicional do bem
Juridico honra; antes e se bem julgamos, limita-se a asseverar que tal contetdo (que é
pressuposto por esta compreensdo juridico-constitucional), ndo deve ser violado, pelo
jornalista no exercicio do direito a liberdade de imprensa levado a cabo através da
imputagdo de factos a uma figura publica, sob pena de ser criminal e civilmente
responsabilizado. Nestes termos, impde-se como legitima a pergunta: Mas qué contetido?
Qual € o conteudo concreto desta honra, dignidade ou considerag¢do social que, nos termos
desta compreensio juridico-constitucional, o jornalista ndo deve ofender ou lesar sob pena

de ser judicialmente responsabilizado pelo seu titular (figura piblica)?

O mesmo equivale a questionar se, como parece decorrer daquele entendimento
juridico-constitucional, no horizonte do ordenamento juridico portugués toda e qualquer
imputagdo de facto 4 uma figura publica, feita por um jornalista no exercicio € em nome da
liberdade de imprensa, constitui, sem mais, uma ofensa & sua honra, dignidade e
consideragdo social, ou se, pelo contrario, nem toda a imputag8o de facto a4 uma figura
publica, feita por um jornalista no exercicio e em nome da liberdade de imprensa, ofende a
sua honra, dignidade e consideragdo social. De forma simples e cortante, o que se pretende,
aqui e agora, € saber se, a luz do ordenamento juridico portugués, o bem juridico honra das
figuras publicas, perfila-se e deve perfilar-se como um bem juridico absoluto e, como tal,
“invariavelmente legitimado a prevalecer sobre o bem juridico liberdade de imprensa”, ou

se antes compreende determinados limites juridicos-normativos. Quid Juris?

(%) Cfr. GOMES CANOTILHO/ VITAL MOREIRA Constituicdo da Republica Portuguesa Anotada
Coimbra: Coimbra Editora, 4* Ed. 2007, Pag.466.
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E o que tentaremos responder a partir da andlise de duas concepgdes basicas de
honra com maior presenca, tanto na jurisprudéncia dogmatico-penal como na

. Ao . . . . ~ r e ~ . 191
jurisprudéncia judicial e constitucional: A concepg¢do fdctica ¢ a concep¢do normativa ™.

1. CONCEPCAO FACTICA DA HONRA

Nos termos da concepgdo féctica, o bem juridico honra deve ser compreendido e
valorado com base na alteragdo empiricamente comprovavel de certos elementos de facto,
quer de natureza psicologica como de natureza socioldgica. Assim, a honra subdivide-se

cm.

- Honra interior ou subjectiva: que consiste no ““ juizo valorativo que cada pessoa
faz de si mesma”, ou se quisermos, “ na opinido ou sentimento de uma pessoa sobre o seu
proprio valor”. Reportando-nos ao concreto conflito entre o bem juridico liberdade de
imprensa € o bem juridico honra das figuras publicas, isto quer significar que, na esteira
dos advogados desta teoria, a honra consiste no juizo valorativo que uma figura piblica
(maxime o Ministro “B”) faz de si mesma, ou se quisermos, no sentimento ou opinido de

figura publica sobre o seu préprio valor.

- Honra exterior ou objectiva: que consiste na representagdo que os membros da
comunidade tém sobre o valor, o bom nome e a reputa¢do de uma pessoa. Reportando-nos
ao concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas, isto quer
significar que, diferentemente do disposto no tdpico discursivo imediatamente precedente,
a honra ja nfo consiste na opinido que uma figura publica (mdxime Ministro “B”) tem
sobre o seu proprio valor, mas na opinido que os membros da comunidade tém sobre o

valor, o bom nome e reputagdo de uma figura publica.

(*' ) Cfr. AMERICO TAIPA DE CARVALHO/ A. MEDINA DE SEICA/ A. M. ALMEIDA COSTA/
ANABELA MIRANDA RODRIGUES/ A. PEDRO CAEIRO/ CLAUDIA SANTOS/ CRISTINA LIBANO
MONTEIRO HELENA MONIZ/ JORGE DE FIGUEIREDO DIAS/ JOSE DE FARIACOSTA/ J. M.
DAMIAO DA CUNHA/ MANUEL DA COSTA ANDRADE / MARIA DA CONCEICAO CUNHA/
MARIA JOAO ANTUNES/ NUNO BRANDAO/ PAULA RIBEIRO DE FARIA/ SONIA FIDALGO/
SUSANA AIRES DE SOUSA Comentdrio Conimbricense...Ob. Cit. P4g.904 e ss; IOLANDA A.S.
RODRIGUES DE BRITO Liberdade de Expressdo...Ob. Cit. Pag.35 e ss, JORGE DE FIGUEIREDO DIAS
Direito de Informagdo e Tutela da Honra...Ob. Cit. Pag. 906 e ss;; CAPELO DE SOUSA, O Direito Geral
de Personalidade ...Ob. Cit. Pag.301, MANUEL DA COSTA ANDRADE 0b. Cit. Pag.78 e ss.
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1. CONCEPCAO NORMATIVA DA HONRA

A semelhanca da concepgio factica, no &mbito da concepgdo normativa da honra,
ha, igualmente, duas correntes distintas de advogados ou defensores: Por um lado, estdo
aqueles advogados que salientam a dimensdo pessoal da honra. E a chamada concep¢do

normativo-pessoal da honra.

[23

Na esteira dos seus advogados, dentre os quais HIRSCH, a honra é o * valor

interior da pessoa baseado na dignidade humana”'**; ¢ “ um aspecto da personalidade de
cada individuo, que lhe pertence desde o nascimento apenas pelo facto de ser pessoa e

1935

radicada na sua inviolavel dignidade e, como tal,” insusceptivel de ser perdida por

- Fol i )1194
qualquer homem em qualquer circunstdncia.

Por outro lado, estdo aqueles que, salientando a dimensdo social desta concepgdo
normativa, advogam a chamada concepgdo normativo-social da honra, nos termos da qual,
a honra € a “ fundada e merecida pretensdo de respeito da pessoa no contexto social das
relagdes de comunicag8o e interacgo social em que é chamada a viver”. Este conceito de
honra — argumentam estes advogados -, constitui “ uma exigéncia imposta pela propria
valéncia social, dialdgica e comunitdria da pessoa”. Com efeito, € como ilustram as
palavras magniloquentes de GLEISPACH, “a honra tem uma natureza social tdo vincada
que tem mais sentido falar da honra de uma formiga, de um elefante ou de uma abelha do
que da honra de um eremita'®”, de um Robinson Crusoé, se nos ¢ permitido aditar este

fragmentozinho discursivo.

Reportando-se ao concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das
figuras publicas, os advogados da concepcdo normativo-social da honra acrescem que “ a
dignidade penal da honra radica na convicgdo de que a pessoa, s6 pode viver e

desenvolver-se de forma adequada numa comunidade, quando os outros membros da

(***) Cfr. Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 80, IOLANDA A. S. RODRIGUES DE
BRITO Ob. Cit. Pég. 41.
(") Cf. AMERICO TAIPA DE CARVALHO/ A. MEDINA DE SEICA/ A. M. ALMEIDA COSTA/
ANABELA MIRANDA RODRIGUES/ A. PEDRO CAEIRO/ CLAUDIA SANTOS/ CRISTINA LIBANO
MONTEIRO HELENA MONIZ/ JORGE DE FIGUEIREDO DIAS/ JOSE DE FARIACOSTA/ J. M.
DAMIAO DA CUNHA/ MANUEL DA COSTA ANDRADE / MARIA DA CONCEICAO CUNHA/
MARIA JOAO ANTUNES/ NUNO BRANDAO/ PAULA RIBEIRO DE FARIA/ SONIA FIDALGO/
SUSANA AIRES DE SOUSA Comentdario Conimbricense...Ob. Cit Pag. 909.

g
(***) Cfr. RABINDRANAHT CAPELO DE SOUSA O Direito Gera...Ob. Cit. Pag.303-304.
(' ) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag.81
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comunidade lhe reconhecem a qualidade de pessoa e a tratam em conformidade com o seu
Geltungsswert”.”*° E esta a tese dominante entre os defensores da concepgéo normativa da
honra. Posto isto, impde-se como legitima a pergunta: Qual das duas concepgdes de honra
perfilharemos para efeitos da superacgfo do conflito entre a liberdade de imprensa e a honra

das figuras publicas? Factica ou normativa?

Antes de nos determinarmos por uma destas concep¢des ou, eventualmente, por
uma concepgio eclético-mista, dois topicos reflexivos se nos afiguram circunstancialmente

dignos de realce:

Em primeiro lugar, trata-se de asteriscar, com a voz escrita de FILIPE DE
ALBUQUERQUE MATOS'’, que quanto & natureza especifica de cada uma das
supracitadas concepgdes, existe, por um lado, uma relagéio de afinidade insofismavel entre
a honra subjectiva e a concepgdo normativo-pessoal da honra, as quais, por razbes de
sistematizacdo, economia discursiva e sobretudo juridico-metodologicas, designaremos,
doravante, “concepgdo onto-antropologica da honra”. Assim, nos termos da concep¢do
onto-antropoldgica, a honra ¢ o “ valor interior da pessoa baseado na dignidade humana”;
¢ “ um aspecto da personalidade de cada individuo, que lhe pertence desde o nascimento
apenas pelo facto de ser pessoa e radicada na sua inviolavel dignidade”, €, de forma
cortante, “ um valor que se projecta no valor da dignidade, inata, ofertada pela natureza a
todos os seres humanos e insusceptivel de ser perdida por qualquer homem em qualquer

circunstancia».

Por outro lado, existe uma igualmente indesmentivel relagdo de afinidade entre a
honra objectiva e a concep¢do normativo-social da honra, as quais, pelas razdes ja
recenseadas, designaremos, doravante, concepgdo ético-axiologica da honra. Assim, nos
termos da concepgdo ético-axiologica, a honra € a “ fundada e merecida pretensdo de
respeito da pessoa no contexto social das relagdes de comunicagdo e interacg¢do social em

que ¢ chamada a viver”. O mesmo € dizer, por outras palavras, que, para efeitos de

[

delimita¢dio do conteido juridico-constitucional digno de tutela jurisdicional do direito

(Y

honra de uma figura publica, contrapor-se-a4 a concepgdo onto-antropolégica da honra

concepgdo ético-axioldgica da honra e vice-versa.

(1) Idem, Ibidem, Pag. 81.
(**") Cf. FILIPE DE ALBUQUERQUE MATOS Responsabilidade Civil por Ofensa ao Crédito ou ao Bom
Nome Coimbra: Almedina Editora Pag. 125 e ss.
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Em segundo lugar, trata-se de precisar que as terminologias que aqui perfilhamos
para distinguir as duas concepg¢des de honra e delimitar o nucleo essencial deste direito

13

fundamental ndo constituem simples “ diversdes culturais” de um candidato positivo ao
grau académico de Mestre em Ciéncias Juridico-Criminais pela Faculdade de Direito da
Universidade de Coimbra; antes, tém e produzem efeitos pratico-normativos. E o que, a
beneficio de ulterior e mais aturada densificagdio, nos dedicaremos a dilucidar, aqui e

agora.

A concepgdo onto-antropoldgica da honra, tal como se nos apresenta, ndo &,
quanto a nés, digna de sufragio para efeitos da superagfio juridico-penal do seu concreto
conflito com o bem juridico liberdade de imprensa. Para sustentarmos a nossa posicéo,
interpreta-la-emos no seu pressuposto juridico-cultural e nos seus corolarios juridico-

metodologicos, em contraposi¢do com a concepgdo ético-axioldgica da honra:

Do ponto de vista do seu pressuposto juridico-cultural, a concepgido onto-
antropolégica da honra — que, como tempestivamente se perceberd, € a concepgio de honra
tendencialmente perfilhada pela jurisprudéncia judicial portuguesa diante do concreto
conflito entre o bem juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra das figuras
publicas -, tal como nos é dada a conhecer pelos seus advogados, supde e propde uma
compreensdo da sociedade como uma “soma das nossas individualidades”, uma “
justaposic@o de contiguos”, de ““ ménadas arquetipicas”, de “ in-humanas estatuas vivas”
que ndo estabelecem entre si relagdes interferentes e humanamente significativas. Noutros
termos, subjacente a concepgdo onto-antropoldgica da honra estd, isto sim, uma
compreensdo juridico-cultural da pessoa como individuo, propria dos ordenamentos
juridicos formais do séc. XIX. Com efeito, o individuo (mdxime o ministro “B”) ¢, como ja
tivemos o ensejo de enfatizar, uma “ entidade anto-antropoldgica” e, como tal, ¢ apenas
titular de direitos subjectivos fundamentais, dentre os quais a honra; ndo conhece nenhuma
ordem axiologico-normativa - mdxime, ndo conhece quaisquer deveres juridicos e éticos
historico-comunitariamente reconhecidos - em que se vincule e que o integre na
comunidade e, ipso facto, no exercicio concreto destes direitos subjectivos fundamentais,
dentre os quais a honra, lhe sfo inauditos todos os deveres juridicos e €ticos histérico-
comunitariamente reconhecidos que, autenticamente, conferem sentido, densidade e

legitimidade ético-axiologica aos mesmos. Donde dever entende-se que, para o individuo,
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ndo faz qualquer sentido falar em categorias axiolégico-normativas fundamentais como a
culpa e a responsabilidade (penal e civil) com fundamento no instituto do abuso de direito.
Isto, por ser evidente que, para ele, toda e qualquer forma de exercicio dos seus direitos

subjectivos fundamentais é legitima.

E, temos para nds que sé desta individuocéntrica compreensdo da pessoa no
horizonte da praxis, tipica do homem moderno - iluminista, se pode dizer, segundo cremos,
que a honra ¢ “um bem juridico que se projecta no valor da dignidade, inata, ofertada pela
natureza a todos os seres humanos ¢ insusceptivel de ser perdida por qualquer homem em

qualquer circunstdncia’.

Sé que, como ja deixamos registado, hoje, no horizonte da praxis, ja ndo nos
compreendemos como individuos, antes, nos compreendemos como pessoas. Com efeito, o
C . o . s
principio de acgdo sine qua non da filosofia pratica no nosso horizonte “histérico-
concreto” traduz-se no imperativo ético do Direito, que dispde: «Sé pessoa e considere os
outros como pessoas». E este, noutros termos, o pressuposto juridico-cultural do nosso
horizonte histérico-concreto. Perguntar-se-a4 e ndo sem razdo: Se € liquido que, hoje, no
horizonte da praxis, nos compreendemos como pessoas, entdo, do ponto de vista juridico-

cultural, o que significa, exactamente, ser pessoa?

De forma apodictica, do ponto de vista juridico-cultural, ser pessoa significa
exercer os nossos direitos subjectivos fundamentais, dentre os quais a honra, em
consondncia intencional com os correlativos deveres juridicos e éticos historico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués. Isto, por ser
evidente que sfo estes deveres juridicos e €ticos historico-comunitariamente reconhecidos
e constitutivos do direito objectivo portugués que, autenticamente, conferem sentido,
densidade e legitimidade ético-axiologica ao exercicio concreto dos nossos direitos
subjectivos fundamentais. Por outras palavras, a pessoa, porque estabelece relagdes
interferentes com os outros, ndo ¢, ao contrario do individuo, uma categoria onto-
antropoldgica, antes, € uma categoria ético-axiologica. Isto, no preciso sentido de que o
exercicio concreto dos seus direitos subjectivos fundamentais, para ser judicativamente
valorado como legitimo e merecer tutela jurisdicional, deve ser densificado pelos deveres
juridicos e éticos histérico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito

objectivo portugués. Donde dever entender-se, em ultimo termo, que, hoje, o pressuposto
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juridico-cultural em que se louva a concepgio onto-antropolégica da honra encontra-se

concludentemente superado.

Todavia, para que a superagdio concludente desta impostagdo das coisas seja
evidente & simples luz da razio natural, nfo fiquemos por aqui, ousemos ir mais fundo e
deitemos, aqui € agora, um olhar sobre os corolarios juridico-metodolégicos da concepcéo
onto-antropologica da honra. Para o efeito, nada mais indicado do que lembrar que, nos
termos da concepgdo onto-antropoldgica, a honra é “um bem juridico que se projecta no
valor da dignidade, inata, ofertada pela natureza a todos os seres humanos e, como tal,
insusceptivel de ser perdida por qualquer homem em qualquer circunstdncia”. Na medida
em que afirmam ser a honra um “ valor inato, ofertado pela natureza a todos os seres
humanos e, como tal, insusceptivel de ser perdida por qualquer homem em qualquer
circunstdncia”, os advogados desta concepgao absolutizam (isto é, desligam da praxis) o
bem juridico honra. Para eles a honra €, digamo-lo em termos simples e cortantes, um bem

juridico absolto.

Sé que, segundo cremos, se a honra é, como defendem os seus advogados, um
valor inato, imutavel, insusceptivel de ser perdido por qualquer homem (e, portanto, pelo
ministro "B”) em qualquer circunstdncia (e, portanto, mesmo quando, violando os deveres
juridicos e éticos histdrico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito
objectivo portugués como a honestidade e probidade na gestdo da coisa publica, destina
parte da dotagdo or¢amental do sector que dirige para financiar projectos pessoais), entéo é
forgoso asseverar que, do ponto de vista juridico-metodoldgico e reportando-nos ao
concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas, perfilhar a
concepgdo onto-antropologica da honra significa legitimar os tribunais portugueses a
decidirem invariavelmente todos os conflitos entre estes dois bens juridicos & favor da
honra das figuras publicas. Significa, isto sim, legitimar os tribunais portugueses, por um
lado, a condenarem as exigéncias axiologicas constitutivas da liberdade de imprensa,
dentre as quais o valor inestimavel da verdade e a formagdio de uma opinido publica
democratica esclarecida em matéria politica, econdmica, social, etc., e, por outro lado, a
defenderem a honra de quem néo a tem efectivamente. Para uma melhor representagdo do
sentido e alcance juridico- metodoldgico da concepgdo onto-antropologica da honra, seja-

nos, mais uma vez, este exemplo:
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“A”, jornalista de profissdo, louvando-se no direito subjectivo fundamental a
liberdade de imprensa, divulgou uma noticia nos termos da qual, “ B”, Ministro do sector “
Y”, tem destinado parte da dotagdo orgamental do sector que dirige para financiar projectos
pessoais, arrolando provas suficientes para, caso seja deduzida contra si uma acusagfio
particular, instruir a veridicidade do facto imputado ao respectivo ministro. Na sequéncia
da divulgagdo da noticia, o Ministro “B” alegou que a noticia divulgada pelo jornalista
“A”, aniquilou a sua honra e, ipso facto, deduziu, ao abrigo do art. 188/1 do CP, uma
acusacdo particular contra o jornalista pelo crime de difamagfo, previsto e punivel nos
termos do art.180/1 do CP portugués. Quid Juris? Diante deste concreto problema juridico-
penal, perfilhar a concepg¢io onto-antropologica da honra significa legitimar os tribunais
portugueses, por um lado, a condenarem o jornalista “A” pela pratica do crime de
difamagdo (mdxime por ter exercido o direito a liberdade de imprensa de forma
responsavel) e, por outro, a defenderem, com a espada da deusa diké, a “ honra” de “B”
(maxime do ministro que destinou parte da dotagfo orcamental do sector que dirige para
financiar projectos pessoais). Dito isto, seja-nos permitido afivelar, mais uma vez, a
mascara de Socrates e interrogar os advogados da concepgdo onto-antropoldgica da honra:
Se, como decorre do caso sub judice, é liquido que o jornalista “A” exercitou o seu direito
subjectivo fundamental & liberdade de imprensa de forma responsdvel (isto €, assumindo e
observando os deveres juridicos e éticos historico-comunitariamente reconhecidos e
constitutivos do direito objectivo portugués, dentre os quais o dever de dizer a verdade, a
formagdo de uma opinido publica democratica e esclarecida em matéria politica,

economica, social e cultural), entdio, € punido em nome de qué? Com que fundamentos?

Para uma melhor representagio da especifica intencionalidade problematica que a
pergunta que acabamos de formular encerra, lembremos, com A. CASTANHEIRA
NEVES, que «um fundamento, ¢ a expressdo de uma ratio em que se afirma uma validade-
¢ um argumentum de validade. E a validade, é a manifestagio de um sentido normativo (de
um valor ou de um principio) transindividual, isto é, um sentido fundamentante,
argumentativamente invocavel pro ou contra, que transcende os pontos de vista individuais
de uma qualquer relagdo intersubjectiva e os transcende pela referéncia e assun¢éo de uma
unidade ou de um comum de sentido integrante (mdxime pela referéncia e assuncgfio
daqueles deveres juridicos e éticos historico-comunitariamente reconhecidos que conferem

densidade e legitimidade ético-axiologica ao exercicio concreto dos nossos direitos
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subjectivos fundamentais) em que, por um lado, os membros da relagéo se reconhecem
iguais e em que, por outro lado, obtém uma determinagéio correlativa que ndo € resultado
da mera vontade, poder ou prepoténcia de qualquer desses membros, mas justificavel pelas
suas posigOes relativas nesta unidade de sentido e comum integrante. Um sentido
normativo, numa palavra, que se imponha como uma justificagio superior e independente
das posi¢des simplesmente individuais de cada um e que, como tal, vincule simultinea e
igualmente os membros da relagdo». Pelo que, quando perguntamos pelo fundamento com
base no qual o jornalista “A” ¢é condenado, em rigor e por outras palavras, estamos a
perguntar pelo sentido normativo argumentativamente invocavel a favor do ministro “B”
(e, portanto, contra o jornalista “A”). Um sentido normativo que, isto sim, ndo sendo
resultado da mera vontade, poder ou prepoténcia de “B”, se imponha por si mesmo, isto &,
pela assun¢do e adimplemento, por parte de “B”, dos deveres juridicos e éticos histérico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués que,
autenticamente, conferem densidade e legitimidade ético-axiologica ao exercicio do direito
a honra, dentre os quais, a honestidade e a probidade na gestdo da coisa publica. Quid
Juris? Chegados aqui, e sem prejuizo de posterior densificagdo, ficil é perceber que, em
caso de condenagdo do jornalista “A”, a concepgdo onto-antropoldgica da honra nfo nos

permite fundamentar a sentenga judicial.

Acresce que esta concep¢do de honra, por pertencer exclusivamente, por ser,
afinal, resultado da mera vontade, poder e prepoténcia do seu titular, € insusceptivel de ser
ofendida por terceiros (mdxime pelo jornalista).'”® Para fazer justica ao que acabamos de

asseverar, sejam-nos estas célebres palavras de BISMARK:

“A minha honra ndo estd nas maos de ninguém para além das minhas proprias
maos e, por isso, ninguém pode cobrir-me de honrarias; a honra que eu trago no meu
coragdo satisfaz-me inteiramente e ninguém € aqui juiz ¢ pode decidir se a tenho ou

x 5199 . . .
ndo” . Com efeito, o que, sobretudo, se desentranha destas palavras, € a pressuposi¢éo

(*** ) Cfr. AMERICO TAIPA DE CARVALHO/ A. MEDINA DE SEICA/ A. M. ALMEIDA COSTA/
ANABELA MIRANDA RODRIGUES/ A. PEDRO CAEIRO/ CLAUDIA SANTOS/ CRISTINA LIBANO
MONTEIRO HELENA MONIZ/ JORGE DE FIGUEIREDO DIAS/ JOSE DE FARIACOSTA/ J. M.
DAMIAO DA CUNHA/ MANUEL DA COSTA ANDRADE / MARIA DA CONCEICAO CUNHA/
MARIA JOAO ANTUNES/ NUNO BRANDAO/ PAULA RIBEIRO DE FARIA/ SONIA FIDALGO/
SUSANA AIRES DE SOUSA Comentario Conimbricense...0b. Cit. Pag.907, MANUEL DA COSTA
ANDRADE Ob. Cit. Pag. 79.

(**° ) Cfr. Idem, Ibidem Pag. 79.
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erronea de que, no horizonte da praxis, cada pessoa, ¢ “ uma ilha”, é uma monada, um
Robinson Crusoé e, como tal, prescinde do juizo valorativo da comunidade sobre os seus
actos. Donde dever entender-se, em ultimo termo, que a concepgéo onto-antropologica da
honra néo ¢ digna de sufragio para efeitos da superagéo juridico-penal do concreto conflito
entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas. Isto porque, para além de o
seu pressuposto juridico-cultural encontrar-se hoje concludentemente superado, coloca,
dentre outros, problemas de fundamentag¢io das decisdes judiciais (art. 205/1 da CRP) e
problemas atinentes & necessidade de tutela penal. Dito isto, impde-se como legitima a
pergunta: Qual é, entfio, a concepglo de honra que perfilhamos para efeitos da superacdo
juridico-penal do concreto conflito entre o bem juridico liberdade de imprensa ¢ o bem

juridico honra das figuras publicas?

Se quisermos recuperar, em termos circunstancialmente pertinentes, um topico
discursivo-reflexivo anteriormente aduzido para respondermos adequadamente a pergunta
que acabamos de formular, entio diremos que hoje, no horizonte da praxis, nos
compreendemos como pessoas. Com efeito, o principio de ac¢do sine qua non do nosso
universo pratico traduz-se no imperativo ético do Direito, decantado por HEGEL, que
dispde o seguinte: «S€ pessoa e trate os outros como pessoas». Como se sabe, a pessoa, ao
contrario do individuo, ndo € uma categoria onto-antropologica, mas ético-axioldgica. Isto,
no sentido em que o exercicio legitimo e, ipso facto, a tutela jurisdicional dos nossos
direitos subjectivos fundamentais depende da assun¢do e adimplemento dos correlativos
deveres juridicos e éticos histérico comunitariamente reconhecidos e constitutivos do
direito objectivo portugués pois, sdo estes deveres juridicos e éticos historico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués que,
autenticamente, conferem sentido, densidade e legitimidade ético-axiologica ao exercicio

concreto dos nossos direitos subjectivos fundamentais.

.

Reportando-nos ao concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das
figuras publicas que administram a vida e a coisa publica portuguesa, isto quer significar
que o exercicio legitimo e, ja por isso, a tutela jurisdicional do direito & honra de “B”
dependem da assuncdo e adimplemento, por parte “B”, dos deveres juridicos e éticos
histérico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués,

dentre os quais, a honestidade e a probidade na gestfio da coisa publica. Isto, por ser
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evidente que sdo estes deveres juridicos e €ticos histérico-comunitariamente reconhecidos
e constitutivos do direito objectivo portugués (mdxime, a honestidade e probidade na
gestdo da coisa publica) que, autenticamente, conferem sentido, densidade e legitimidade
¢tico-axioldgica ao exercicio concreto do direito a honra Assim, para efeitos da superacéo
juridico-penal do concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras
publicas, perfilhamos a concepgdo ético-axiologica da honra nos termos da qual, a honra ¢
a “ fundada e merecida pretensdo de respeito da pessoa (mdxime do ministro “B”) no
contexto das relagdes de comunicagio e interac¢do social em que ¢ chamada a viver”. Quer
isto significar que o respeito ndo ¢ um dado onto-antropoldgico, algo que cada um de nés
se tenha garantido na realidade juridica portuguesa definitivamente e sem mais; antes, €
uma “ possibilidade ontoldgico-histdrica™ e, ipso facto, toda a pretensdo de respeito, deve
ter um fundamento, deve ser fundada na seiva dos deveres juridicos e €ticos historico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués, dentre os
quais a honestidade e a probidade na gestdo da coisa publica portuguesa. Isto, por ser
evidente que, deste ponto de vista, s6 quando a pretensdo de respeito ¢ fundada, € que
merece ser jurisdicionalmente tutelada. De contrario, isto é, quando, no caso concreto, a
pretensdo de respeito € infundada, nio se funda no humus axiologico-comunitdrio, ndo

merece ser jurisdicionalmente tutelada.
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§.9. FIGURA PUBLICA

A qualificagdio de uma pessoa como «figura publica» ou pertencente ao circulo
daquelas que “ fazem a histéria do seu tempo™, constitui um arrimo juridico-metodologico,
ou se quisermos, um farol para a superagdo juridico-penal do concreto conflito entre o bem
juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra. Com efeito, diante de um concreto
conflito entre a liberdade de imprensa e a honra, a qualifica¢do do titular do direito a honra
como «figura publica» ou pertencente ao circulo daquelas que “ fazem a histéria do seu
tempo” tem reflexos decisivos em sede de justificacio do comportamento tipico do
Jjornalista. Por isso, para efeitos da superagdo juridico-penal do concreto conflito, esta
circunstancia deve ser trazida & balanga da ponderago e ser devidamente valorado. Dito
doutro modo, diante de um concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra, a

(13

tutela juridico-penal do bem juridico honra varia consoante estejamos diante de uma

<

figura publica” ou de um “ vulgar cidaddo andénimo”. Uma ideia a que o ordenamento
juridico portugués acolhe expressamente ao prescrever no n® 2 do art. 80 do CC, sob a
epigrafe “Direito a reserva sobre a intimidade da vida privada”, que “ A extensdo da
reserva é definida conforme a natureza do caso e a condicio das pessoas”.*” Eis entdo a
raz80 por que importa recortar e precisar a categoria de figura publica relevante para os
efeitos do presente exercicio académico. A este propdsito, importa sublinhar que, hoje, a
Jjurisprudéncia judicial e dogmatica tende a considerar trés tipologias de figuras publicas:
Figuras publicas absolutas, relativas e dependentes”® Uma impostagio das coisas
relativamente a qual tudo sugere, com efeito, que nos louvemos no principio da inércia e a

sigamos. Assim:

-Figuras publicas absolutas: sio pessoas que, na sua época, lideram a vida
politica, econdmica, social, cultural, cientifica, tecnolégica, desportiva, do mundo do
espectaculo, etc., e em relacdo as quais subsiste um amplo interesse publico de informag&o

que, ipso facto, lhes garante um acesso privilegiado aos meios de comunicagio social.

) cfr. JOSE DE FARIA COSTA O Art. 187° do Cédigo Penal: Uma Norma Incriminadora Opaca... Ob.
Cit. Pag. 182, MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 261-262.
(°) Idem, Ibidem Pag. 261-267.
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- Figuras publicas relativas: sdo pessoas que tém um acesso privilegiado aos
meios de comunicagdo social por forga da sua participago — “ activa, ou passiva, dinamica
ou estatica — num determinado acontecimentos ou eventos de interesse piblico. E o caso
dos agentes ou vitimas de crimes, das vitimas de uma catastrofe natural- v. gr um
terramoto, uma inunda¢fo-, das vitimas de uma catastrofe associada aos riscos da
sociedade técnica dos nossos dias — v. gr, afundamento de um transatlantico, queda de um

avido, acidente rodoviario-, as minorias €tnicas vitimas de perseguicéo policial, etc.

- Figuras publicas dependentes: sdo aquelas pessoas que ndo pertencendo, por si,
ao circulo daquelas que “dominam a histéria do seu tempo”, mantém relagdes
particularmente estreitas com as figuras publicas absolutas. E, por exemplo, o caso do
cOnjuge ou de quem vive em situagdo andloga ao dos coOnjuges com um uma pessoa que, na
sua época, consta do circulo daquelas que lideram a vida politica, econémica, social,

cultural, cientifica, tecnologica, desportiva, ou do mundo do espectaculo.

85




TITULO 11

CAPITULO 1

§10.0 PROBLEMA: A COLISAO ENTRE A LIBERDADE DE IMPRENSA
E A HONRA DAS FIGURAS PUBLICAS

Chegados aqui, importa reconstituirmos as teias que entretecem a relagio
intrinsecamente conflitual entre o bem juridico liberdade de imprensa e o bem juridico

honra das figuras puiblicas no horizonte dos hodiernos Estados democraticos.

No portico da CRP pode-se ler, inter alia, as seguintes declaracGes: «Portugal é
uma Republica soberanay cujas pedras basilares sdo a «dignidade da pessoa humana» e a

«vontade popular» respectivamente.

Outrossim, Portugal ¢ um «Estado de Direito Democratico baseado na soberania
popular, no pluralismo de expressdo e no respeito dos DLG (...)». E dentre outras
projecgdes juridico-constitucionais da dignidade da pessoa humana, do Estado de Direito e

Democratico, a CRP declara, por um lado, que:

«Todos tém o direito de exprimir e divulgar livremente o seu pensamento pela
palavra, pela imagem ou por qualquer outro meio, bem como o direito de informar, de se
informar e de ser informado, sem impedimentos nem discriminagdes», ndo podendo o
exercicio destes direitos, ser impedido ou limitado por qualquer tipo ou forma de censura
nos termos n°2 do art.37, e que «E garantida a liberdade de imprensa», a qual «implica a
liberdade de expressdo e criagdo dos jornalistas e colaboradores literarios, bem como a
interveng@o dos primeiros na orientagdo editorial dos respectivos érgdos de comunicagio

social (...)».
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Por outro lado, a lei magna portuguesa, na voz do seu art. 26/1, declara, com igual
solenidade, que «A todos sfo reconhecidos os direitos a0 bom nome e reputagiion.
Reportando-nos a honra, trata-se, por um lado, de um bem juridico-penal “ pessoalissimo”
que, como ja ficou registado, se caracteriza pela sua “essencial e irredutivel vinculagdo
social” no sentido de que, por um lado, “s6 se realiza e afirma na comunicagio
intersubjectiva e no contacto social” em que o seu titular aspira a participar em liberdade e
autonomia, isto €, a margem de quaisquer manifestagdes de heteronomia ou coergéo, ja por

isso, intoleraveis e ilegitimas.

Por outro, trata-se de um bem juridico cuja lesdo ocorre, normalmente, por forga do
exercicio do direito subjectivo fundamental & liberdade de imprensa, quer sob a forma de
imputag¢do de factos como sob a forma de juizos de valor, em termos tais que a puni¢do dos
atentados a este bem juridico acaba, por via de regra, por redundar na punigdo das
exigéncias axioldégico-normativas constitutivas da liberdade de imprensa. Assim, atento,
por um lado, a “ irredutivel vinculagdo social” destes dois bens juridicos e, por outro lado,
tendo por dado apodictico que os mesmos tém hoje dignidade juridico-constitucional na
generalidade dos Estados autenticamente de Direito e Democraticos, facil € concluir que
em Portugal — e no horizonte dos hodiernos Estados democraticos em geral- o bem juridico
liberdade de imprensa e o bem juridico honra encetam entre si uma “ imanente e intrinseca

relagdo conflitual”.

Esta imanente e intrinseca relagdo conflitual, € superlativamente agravada quando
os envolvidos in casu sdo * pessoas que dominam a historia do seu tempo” € estd em causa
um interesse publico legitimo. Para ilustrarmos a “intencionalidade problematica”
constitutiva da relagdo intrinsecamente conflitual entre o bem juridico liberdade de
imprensa e o bem juridico honra das figuras ptblicas no horizonte dos actuais Estados de

direito democraticos, seja-nos este caso pratico:

“A”, jornalista de profissdo, louvando-se no direito subjectivo fundamental a
liberdade de imprensa, divulgou uma noticia nos termos da qual, “ B”, Ministro do sector “
Y™, tem destinado parte da dotagdo orcamental do sector que dirige para financiar projectos
pessoais, arrolando provas suficientes para, caso seja deduzida contra si uma acusagio
particular, instruir a veridicidade do facto imputado ao respectivo ministro. Na sequéncia

da divulgacdo da noticia, o Ministro “B” alegou que a noticia divulgada pelo jornalista
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“A”, aniquilou a sua honra e, ipso facto, deduziu, ao abrigo do art. 188/1 do CP, uma
acusagdo particular contra o jornalista pelo crime de difamacio, previsto e punivel nos

termos do art.180/1 do CP portugués. Quid Juris

§11. A SUPERACAO JURIDICO-PENAL DO CONCRETO CONFLITO
NA JURISPRUDENCIA JUDICIAL PORTUGUESA

«Entre os eruditos, os magistrados reivindicam o primeiro lugar,
pois ndo hd gente mais vaidosa. Rolam assiduamente a pedra de
Sisifo, revolvendo seiscentas leis para interpretar um assunto a
que elas ndo se referem, acumulando glosas sobre glosas,
opinides sobre opinides, trabalhando assim para que pareca
dificilimo o estudo a que se dedicam. Estimam que é meritério e

preclaro tudo quanto ¢ laborioso»

ERASMO DE ROTERDAO, «Elogio da Loucura»

Como j& deixamos registado, a jurisprudéncia judicial portuguesa tem sido
reiteradamente chamada a ajuizar e a superar, em termos juridico-penais, o problema
Juridico-penal da relagdo intrinsecamente conflitual entre o bem juridico liberdade de
imprensa e o bem juridico honra das figuras publicas. Um olhar hermenéutico sobre alguns
arestos de distintas instdncias de recurso, autoriza-nos a asseverar que, diante de um
concreto conflito entre estes dois bens juridicos e independentemente das particularidades
constitutivas do mesmo (v.gr o facto imputado ser verdadeiro e estar em causa um
interesse legitimo), a jurisprudéncia judicial portuguesa tende a representar a honra das
figuras publicas como um bem juridico hierarquicamente superior ao bem juridico

liberdade de imprensa e, ipso facto, a resolver abstractamente o concreto conflito a favor
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da honra das figuras publicas™ . Na impossibilidade de uma recensdo plena, bastar-nos-

emos com a convocagdo dos arestos que, a este propdsito, se nos afiguram paradigmaticos:

» O Acordao do STJ de 26-04-1994 rematou: “O direito a0 bom nome e reputacio
esta acima e sobrepde-se ao direito de informagdo e critica de imprensa. Outrossim, o
Tribunal da Relagdo de Lisboa de 29-11-1995, chamado a ajuizar e superar, em termos
juridico-penais, o concreto conflito entre o bem juridico liberdade de imprensa e o bem
juridico honra de uma figura publica, entendeu que a honra sobrepde-se ao direito de
informag@o. Fazendo eco desta impostagdo jurisprudencial, o Tribunal da Relagdo de
Evora, chamado a ajuizar e decidir o problema juridico-penal que nos convoca, entendeu,
em Acorddo datado de 29-04-2004, que o bem juridico honra das figuras publicas
sobrepde-se ao direito de critica de imprensa. Em termos substancialmente convergentes, o
Acérdao do STJ de 10-10-2002 concluiu que «o reconhecimento da dignidade da pessoa
humana como valor supremo da ordenagdo constitucional impde que a colisdo entre a
liberdade de imprensa, por um lado, e a honra, por outro, deva resolver-se, em principio,
pela prevaléncia do direito & honra». Finalmente, no sumario do Ac6rdédo do STJ de 08-03-
2007, pode-se ler que «o conflito entre a liberdade de imprensa e informagéo e o direito a

honra deve ser resolvido, em regra, por via da prevaléncia da honrax.

§11. 1 APRECIACAO CRITICA

As solugdes juridico-penais vertidas em muitos destes arestos jurisprudenciais,
foram igualmente apreciadas, em sede recurso, pelo TEDH. Esta instincia jurisdicional
europeia, que, interpretando e aplicando a CEDH, tem desenvolvido uma doutrina de
proteccdo reforgada da liberdade de imprensa quando o visado pelas imputagdes de factos
¢ uma figura publica e estd em casa um interesse publico, decidiu pela condenagdo do

Estado portugués, considerando que as decisdes judiciais que, fazendo eco da concepgdo

(***) Tendo em vista este status quo, ndo surpreende a observagio de TEIXEIRA DA MOTA: « No nosso
pais, a liberdade de expressfio nfo tem sido, ao longo dos séculos, um valor especialmente protegido e,
mesmo depois da instauragio do regime democratico, ainda prevalece, muitas vezes, na sociedade e nos
tribunais, o entendimento paralisante de que “ o respeitinho é muito bom™». Cfr. TEIXEIRA DA MOTA O
Tribunal Europeu dos Direitos do Homem e a Liberdade de Expressdo. Os Casos Portugueses Coimbra:
Coimbra Editora 2009, Pag. 18-19.
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onto-antropologica da honra, alcangaram uma solugdo de preferéncia pela honra das
figuras publicas, constituiam uma forma de interferéncia na liberdade de imprensa que n3o

, . ) ] . L. 203
era necessaria no horizonte de uma sociedade autenticamente democratica”™ .

Quanto a nos, tendo em vista o disposto nos arestos supracitados, se nos impde
salientar desde logo que declinamos o nosso aplauso a esta impostagdo jurisprudencial.
Nio podemos acompanhar esta impostagdo jurisprudencial quer na concepcio de honra
que perfilha, quer no pressuposto juridico-cultural a ela subjacente como na solugio

juridico-penal que da ao problema juridico-penal que nos convoca:

1. Como ja deixamos assinalado, ao representar a honra como um bem juridico
hierarquicamente superior ao bem juridico liberdade de imprensa e, por isso mesmo,
decidir abstractamente os concretos conflitos entre estes dois bens juridicos a favor da
honra das figuras publicas, esta corrente jurisprudencial portuguesa pde em pé uma
intoleravel concepgdo onto-antropoldgica da honra. Uma concepgdo que, no essencial,
dispde que a honra € um valor que pertence a todos os homens desde o nascimento apenas
pelo facto de serem pessoas e radicada na sua inviolavel dignidade. A honra €, por outras
palavras, “ um valor que se projecta na dignidade, inata, ofertada pela natureza a todos os
seres humanos e, como tal, insusceptivel de ser perdida por qualquer homem em qualquer
circunstdncia”. Posto isto, impde-se como legitima a pergunta: Porqué que nfo
perfilhamos esta concepgdo de honra para efeitos da superaco juridico-penal do concreto
conflito entre o bem juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra das figuras

publicas?

Se quiséssemos responder esta pergunta de forma simples e cortante, diriamos
que, para efeitos de superagfo juridico-penal do concreto conflito entre a liberdade de

imprensa e a honra das figuras publicas, néo perfilhamos a concepgio onto-antropoldgica

(*®) Cfr. IOLANDA A. S. RODRIGUES DE BRITO Liberdade de Expressio...Ob. Cit. Pag.17-18. E para
instruir o que acabamos de asseverar, sirva-nos de exemplo o caso Lopes Gomes da Silva v. Portugal, no
qual, o jornalista tinha criticado, num artigo editorial, a ideologia politica de um candidato 4 autarquia de
Lisboa, tendo-o acoimado de “ grotesco”, “ bogal” e “ ridiculo”. Condenado pelos tribunais portugueses,
interpds recurso para 0 TEDH. O qual, em sede de recurso, entendeu que a sua condenagio constituia uma
violagfio do art. 10 da CEDH. Cfr. /n www.dgsi.pt. De resto, ¢ a nivel da Europa, veja-se, a titulo de exemplo,
o caso Oberschlick v. Austria, em que o jornalista, dirigindo-se ao lider de um partido politico austriaco e, ao
mesmo tempo, governador de Carinthia, rematou: “ Ele ndo é um nazi, ¢ um idiota”. Estas afirmacdes tinham
sido precedidas de uma declaragiio do governador em que este dizia que, durante a segunda guerra mundial,
os soldados alemdes lutaram pela paz e pela liberdade. Condenado pelos tribunais austriacos, interpds recurso
para o TEDH. O qual, em sede de recurso, entendeu que a sua condenagio violava o art. 10 da CEDH. Cfr.
IOLANDA A. S. RODRIGUES 0b. Cit. Pag. 78.
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da honra porque o ordenamento juridico portugués, por forca da concepgdo personalista
ética que lhe subjaz, consagra, pelo contrario, a concep¢do ético-axiologica da honra.
Todavia, uma resposta plena e exaustiva a esta pergunta exige que ousemos ir mais fundo,
mais além, exige, isto sim, que desvelemos, a priori, o pressuposto juridico-cultural

subjacente a concepgdo onto-antropolégica da honra. E o que, aqui e agora, faremos.

Como ja deixamos sublinhado, a concepgao onto-antropoldgica da honra — a que,
reiteramos, esta corrente jurisprudencial portuguesa fez bandeira-, tal como nos ¢ dada a
conhecer, supde e propde, ao ordenamento juridico portugués, uma compreensdo da
sociedade como uma “soma das nossas individualidades”, uma “ justaposicdo de
contiguos”, de “ monadas arquetipicas”, de * in-humanas estatuas vivas” que, ja por isso,
ndo estabelecem entre si relagdes interferentes e humanamente significativas. Subjacente a
concepgdo onto-antropologica da honra estd, isto sim, uma compreensdo juridico-cultural
da pessoa, no horizonte da praxis, como individuo, propria dos ordenamentos juridicos
formais do séc. XVIII-XIX e, ipso facto, uma desvinculagdo social do bem juridico honra,
uma absolutizagdo do direito a honra. Com efeito, o individuo €, como ja tivemos o ensejo
de enfatizar, uma “ entidade anto-antropoldgica” e, como tal, ¢ apenas titular de direitos
subjectivos fundamentais dentre os quais a honra; ndo conhece nenhuma ordem
axioldgico-normativa (mdxime, deveres juridicos e éticos historico-comunitariamente
reconhecidos) em que se vincule e que o integre na comunidade e, ipso facto, no exercicio
concreto destes direitos subjectivos fundamentais, dentre os quais a honra, lhe sfo
inauditos aqueles deveres juridicos e €ticos historico-comunitariamente reconhecidos que,
autenticamente, conferem sentido, densidade e legitimidade ético-axiologica ao exercicio

dos mesmos.

Sé que - e aqui reside a razdo juridico-cultural da nossa oposigdo a pressuposigédo
juridico-cultural em que se louva esta corrente jurisprudencial portuguesa —, como ja
deixamos evidente, esta compreensdo individualista da pessoa, no horizonte da praxis,
encontra-se hoje concludentemente superada. Com efeito, hoje, no horizonte da praxis, ja
ndo nos compreendemos como individuos como supde esta nostdlgica impostacdo
jurisprudencial; antes nos compreendemos como pessoas, isto €, o pressuposto juridico-

cultural, ou se quisermos, o principio de ac¢do fundamental da filosofia pratica no nosso
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“horizonte historico-concreto”, traduz-se no imperativo ético do Direito, que dispde o

seguinte:“ Sé pessoa e trate os outros como pessoas”.

Como j4 deixamos registado noutros estadios do presente exercicio académico, este
imperativo ético do Direito constitui, quanto a nos, o ponto de partida de todo o discurso
Juridico - penal que pretenda resolver justamente o concreto conflito entre o bem juridico
liberdade de imprensa e o bem juridico honra das figuras ptblicas. Outrossim, constitui
pressuposto de inteligibilidade da solugéo juridico-penal que daremos ao problema que nos
convoca, pelo que importa recordar, aqui € agora, o seu sentido e alcance. Para o efeito,

dividiremos o supracitado imperativo ético do Direito em duas partes:

» Sé pessoa: Louvemo-nos numa pausa socratica e perguntemos: Do ponto de vista
Juridico-cultural, o que significa exactamente ser “ pessoa”? Como ensinam os venerandos
Mestres da Secg@o Jusfiloséfica da Academia de Coimbra, a pessoa ndo €, ao contrario do
individuo, uma categoria onto-antropolégica, nem td3o pouco sistémico-biologica; é,
antes, uma categoria ético-axiologica”, isto é, a pessoa €é” corolario da relacdo de
densificacdo reciproca entre os seus direitos subjectivos fundamentais (dentre os quais a
liberdade de imprensa e a honra) e os seus deveres juridicos e éticos historico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués (dentre os
quais, o dever de dizer a verdade, a formacdo de uma opinido publica democratica ¢
esclarecida em matéria politica, econdmica, social, cultura, a honestidade e probidade na

gestdo da coisa publica respectivamente) ”.

Por outras palavras, a “ pessoa” ¢ uma categoria €tico-axiol6gica no sentido em
que, o exercicio legitimo e, por iss0 mesmo, a tutela jurisdicional efectiva dos seus direitos
subjectivos fundamentais, dentre os quais a liberdade de imprensa e a honra, dependem e
devem depender da assunc@io e adimplemento, por parte do seu titular, dos correlativos
deveres juridicos e éticos histérico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do
direito objectivo portugués dentre os quais, o dever de dizer a verdade, a formagio de uma
opinidio publica e esclarecida em matéria politica, social, cultural e econdémica, a
honestidade e probidade na gestdo da coisa publica respectivamente. Uma exigéncia

imposta pela propria valéncia social, dialdgica e comunitaria da pessoa.
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Desta “concep¢do personalista ética” subjacente ao ordenamento juridico
portugués e a todos os ordenamentos juridicos civilizados, decorrem, desde logo, trés
corolarios axiolégico-normativos imediatamente relevantes para a superagéo juridico-penal
do concreto conflito entre 0 bem juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra das

figuras publicas:

Em primeiro lugar, “ndo existe, no ordenamento juridico portugués, um tunico
direito absoluto, no sentido de insusceptivel de qualquer limitagcdo”, ou se quisermos, no
sentido de ser “imsusceptivel de ser perdido por qualquer homem em qualquer
circunstancia”’, como sustentam os advogados da concepgdo onto-antropologica da honra
pois, “na constelagdo juridico- constitucional portuguesa e dos hodiernos Estados
democraticos, sé a dignidade da pessoa humana, critério supremo e principio de

interpretagdo de todo o direito, conhece uma protecgéo absoluta e ilimitada™.

O mesmo equivale a asseverar que, no ordenamento juridico portugués, o bem
juridico honra das figuras publicas que administram a vida e coisa publica portuguesa
perfila-se como um “bem juridico relativo”, um direito subjectivo fundamental relativo. E
um direito subjectivo fundamental relativo no sentido de que o exercicio legitimo e, ja por
isso, a tutela jurisdicional efectiva do mesmo depende e deve depender da assuncdo e
adimplemento, por parte das mesmas, dos correlativos deveres juridicos e éticos histérico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo, dentre os quais a
honestidade e a probidade na gestdo da coisa publica. Isto por ser evidente que sio estes
deveres juridicos e éticos historico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do
direito objectivo portugués que, autenticamente, conferem sentido, densidade e

legitimidade ético-axiologica ao exercicio concreto do direito a honra.

Assim, por forca desta concepgdo personalista ética subjacente ao ordenamento juridico
portugués, a honra € e deve ser representada como a “ fundada e merecida pretensdo de
respeito da pessoa no contexto das relagdes de interac¢do e comunicagio social em que €
chamada a viver”. E esta a concepgio ético-axiolégica da honra. Em linguagem cristalina,
esta concepgdo ético-axioldgica da honra quer significar que, ao contrario do que postula a
concepgdo onto-antropoldgica, o respeito ndo ¢ um dado onto-antropoldgico, isto €, ndo é

algo que cada um de nés (e portanto, o ministro “B”) se tenha efectivamente garantido na

realidade juridica desde o nascimento apenas pelo facto de ser pessoa; €, antes, uma
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possibilidade ontoldgico-historica”, isto ¢, depende e deve depender da conduta social do
titular do direito & honra (mdxime do ministro “B™), da assuncdo e adimplemento, por parte
do titular do direito & honra, daquelas exigéncias axioldgicas autenticamente constitutivas
do direito a honra no dmbito das relagdes de comunicacfio e interacgfio social em que é
chamado a viver. Dentre as quais, a honestidade e a probidade na gestfo da coisa publica.
Noutros termos, esta concepgdo ético-axioldgica da honra quer significar que a pretensio
de respeito a que, no caso sub judice, o ministro “ B” se arroga em concreto e, portanto,
expressa na senten¢a judicial de condenagdo do jornalista “A”, ndo deve ser infundada;
antes, deve ser fundada, deve ter um fundamento. Com efeito, o segundo corolario
axiolégico-normativo da concepgiio personalista ética, subjacente ao ordenamento juridico
portugués, traduz-se na exigéncia de fundamentac¢do de todas as pretensdes que, na
instersubjectividade da coexisténcia, dirigimos aos outros e outros nos dirigem a nos e,
ipso facto, exigéncia de fundamentacdo das decisdes judiciais (art. 205/1 da CRP).

Perguntar-se-4: Mas fundada em qué? Quais sdo estes fundamentos?

Antes de recortamos os fundamentos concretos da pretensdo de respeito das figuras
publicas que administram a vida e a coisa publica portuguesa, seja-nos permitido lembrar,
aqui e agora, que um fundamento, € a «expressdo de uma ratio em que se afirma uma
validade; ¢ um argumentum de validade. E a validade, é a manifestagdo de um sentido
normativo (mdxime de um valor ou de um principio) transindividual, isto é, de um sentido
argumentativamente invocavel pro ou contra (mdxime invocéavel a favor do ministro “B” e
contra o jornalista “A”) que transcende os pontos de vista individuais de uma qualquer
relagdo intersubjectiva (mdxime que, no 4mbito do concreto conflito entre estes dois bens
Jjuridicos, transcende o ponto de vista do jornalista “A” e do ministro “B”) e os transcende
pela referéncia e assung@o de uma unidade ou de um comum de sentido integrante (mdxime
pela referéncia e assungdio de todos aqueles deveres juridicos e éticos historico-
comunitariamente reconhecidos que, autenticamente, conferem sentido, densidade e
legitimidade ético-axiologica ao exercicio concreto dos nossos direitos subjectivos
fundamentais) em que, por um lado, os membros da relagdo se reconhecem iguais e em
que, por outro lado, obtém uma determinacéo correlativa que ndo é resultado da mera
vontade, poder ou prepoténcia de qualquer desses membros, mas justificavel pelas suas
posigdes relativas nesta unidade de sentido e comum integrante. Um sentido normativo,

numa palavra, que se imponha como uma justificagdo superior e independente das posicdes

94




simplesmente individuais de cada um e que, como tal, vincule simultdnea e igualmente os

membros da relagdo».

Assim, diante de um concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra, a‘
pretensdo de respeito que as figuras publicas que administram a vida e a coisa publica
portuguesa se arrogam, deve fundar-se naqueles deveres juridicos e éticos histdrico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués que,
autenticamente, conferem sentido, densidade e legitimidade ético-axiologica ao exercicio
concreto da honra, dentre os quais, a honestidade e a probidade na gestdo da coisa publica.
Isto porque, nos termos da concepgdo €tico-axiologica da honra, s6 quando a pretensdo de

respeito € fundada, é que merece ser jurisdicionalmente tutelada.

O terceiro coroldrio axioldégico-normativo da concepcéio personalista ética, traduz-
se no principio da responsabilidade (penal e civil). Como ja deixamos assinalado, estes
dois ultimos corolarios axiolégico-normativos da concepgdo personalista ética subjacente
ao ordenamento juridico portugués, remetem-nos para a segunda parte daquele imperativo
ético do Direito. Como ja deixamos registado, estes dois Gltimos coroldrios axiologico-
normativos remetem-nos imediatamente para a segunda parte daquele imperativo ético do

Direito, que dispde o seguinte:

». Trate os outros como pessoas: Mais uma vez, facamos nossa a ironia de
Sécrates e perguntemos: Do ponto de vista juridico-cultural, o qué significa exactamente

tratar os outros como pessoas”?

A titulo de resposta, diremos que se, do ponto de vista juridico-cultural, ser pessoa
significa exercer os nossos direitos subjectivos fundamentais (dentre os quais a liberdade
de imprensa e a honra) em consonancia intencional com os correlativos deveres juridicos e
éticos histérico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo
portugués (dentre os quais, o dever de dizer a verdade, a formacdo de uma opinido publica
democratica e esclarecida em matéria politica, econémica, social, cultural, a honestidade e
probidade na gestdo da coisa publica respectivamente), entdo é forcoso asseverar, em
cristalina logica juridica, que, do ponto de vista juridico-cultural, tratar os outros (mdxime,
o jornalista “A” e o ministro “B” reciprocamente) como pessoas significa considera-los

penal e civilmente responsaveis pelos seus actos, isto €, pela violagdo destes deveres
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juridicos e éticos histdrico-comunitariamente reconhecidos perante um #ribunal (mdxime
tribunais judiciais na precisdo do n°3 do art.37 da CRP). Chegados aqui, facil é perceber a
impertinéncia da concepgfio onto-antropoldgica da honra para efeitos da superacio
juridico-penal do concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras

publicas no horizonte de um Estado de Direito Democrético.

Todavia, se quisermos desvelar definitivamente a inconcludéncia da concep¢o
onto-antropolégica da honra para efeitos da superac@o juridico-penal do concreto conflito
entre o bem juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra das figuras publicas,
entdo teremos de sublinhar e denunciar, aqui e agora, os seus perversos corolarios
juridico-metodolégicos. Para o efeito, nada mais indicado do que comecarmos por

actualizar a concepg@o onto-antropolégica da honra.

Como se sabe, nos termos desta concepgéo, a honra € o “ valor interior da pessoa
baseado na dignidade humana”; ¢ “ um aspecto da personalidade de cada individuo, que
lhe pertence desde o nascimento apenas pelo facto de ser pessoa e radicada na sua
inviolavel dignidade”, é, em ultimo termo, “ um valor que se projecta na dignidade, inata,
ofertada pela natureza a todos os seres humanos e insusceptivel de ser perdida por

qualquer homem em qualquer circunstdncia”.

Ora temos para nos que se, nos termos da concepgéo onto-antropoldgica, a honra
¢ um bem juridico imutavel, absoluto e, como tal, insusceptivel de ser perdido por
qualquer homem (e, portanto, pelo ministro “B”) em qualquer circunstdncia (e, portanto,
mesmo quando, violando aqueles deveres juridicos e éticos historico-comunitariamente
reconhecidos que, autenticamente, conferem sentido, densidade e legitimidade ético-
axiolégica ao exercicio concreto do direito & honra, inter alia, a honestidade e a probidade
na gestdo da coisa publica, destina parte da dotagfio orgamental do sector que dirige ao
financiamento de projectos pessoais), entdo é forcoso asseverar que, do ponto de vista
juridico-metodologico, perfilhar a concepgdo onto-antropologica da honra, para efeitos de
superagdo juridico-penal do concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das
figuras publicas, significa desde logo hierarquizar em abstracto dois bens juridico-
constitucionais de” igual valéncia normativa”. O que, de per si, constitui flagrante violagdo

do principio juridico-constitucional da concordéancia pratica previsto no art.18/2 da CRP.
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Outrossim, significa legitimar os tribunais portugueses a decidirem genérica e
invariavelmente os concretos conflitos entre estes dois bens juridicos a favor da honra das
figuras publicas. O que néo € de todo claudicante se representarmos, aqui e agora, 0S casos
de imputagdo de factos nio verdadeiros e ofensivos da honra de uma figura publica por
parte de um jornalista no exercicio da liberdade de imprensa. Nestes concretos casos, mas
s0 nestes concretos casos, ¢ 0bvio que constitui acto de inteira justica decidir o concreto
conflito a favor da honra da figura publica concretamente ofendida. Perguntar-se-4: Aonde

esta, entdo, o problema?

O problema esté naqueles casos, como o que formulamos de inicio, em que “A”,
jornalista de profissdo, louvando-se no direito a liberdade de imprensa, divulga uma noticia
nos termos da qual, “B”, ministro do sector “Y”, tem destinado parte da dotacdo
orgamental do sector que dirige para financiar projectos pessoais, arrolando provas
suficientes para instruir a veridicidade da noticia. E, na sequéncia da divulgagfo da noticia,
o Ministro “B”, alega que a mesma aniquila a sua honra e, p‘or isso, deduz, ao abrigo do
art. 188 do CP, uma acusacdo particular contra o jornalista “A”. Nestes casos, temos para
nds que perfithar a concepgdo onto-antropolégica da honra para efeitos de superagdo
juridico-penal do concreto conflito significa, por um lado, legitimar os tribunais
portugueses a condenarem sem fundamentos o valor da verdade e a constelacdo de
interesses inerentes ao exercicio normal da liberdade de imprensa e, por outro lado, a
defenderem a honra de quem nfio a tem efectivamente. E o que nos dedicaremos a provar

aqui e agora.

Ja tivemos o ensejo de enfatizar que, por forga da concepgdo personalista €tica
subjacente ao ordenamento juridico portugués, o direito subjectivo fundamental a liberdade
de imprensa, enquanto “instituigdo moral e politica” basilar e irrenuncidvel do Estado
democratico, ndo se confunde com voluntarismos jornalisticos, ndo conhece, no
ordenamento juridico-constitucional portugués, uma tutela absoluta e ilimitada no sentido
de que a invocagdo do seu exercicio, por parte do jornalista, legitima e justifica s6 por si e
sem mais, quaisquer atentados a honra das figuras publicas; antes, perfila-se, no
ordenamento juridico-constitucional portugués, como um direito subjectivo fundamental
relativo no sentido de que o exercicio legitimo e, ipso facto, a tutela jurisdicional do

mesmo depende da assungfio e adimplemento, por parte do jornalista, daqueles deveres
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juridicos e éticos histérico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito
objectivo portugués, dentre os quais, o dever de dizer a verdade e a formagdo de uma
opinido publica democrética e esclarecida em matéria politica, econémica, social e cultural.
Isto porque, como se sabe, sdo estes deveres juridicos e éticos historico-comunitariamente
reconhecidos que, no horizonte de um Estado de Direito Democréatico, conferem sentido,

densidade e legitimidade €tico-axiolégica ao exercicio concreto da liberdade de imprensa.

Assim, se, no caso sub judice, o jornalista “A” exerce legitimamente o direito
subjectivo fundamental a liberdade de imprensa (ou, se quisermos, exerce o direito
subjectivo fundamental a liberdade de imprensa em consonincia intencional com os
correlativos deveres juridicos e éticos histdrico-comunitariamente reconhecidos e
constitutivos do direito objectivo portugués, dentre os quais, o dever de dizer a verdade, a
formagdo de uma opinido publica democritica e esclarecida) e ¢ penalmente
responsabilizado, a pergunta que se nos afigura legitima e que dirigimos a esta corrente

jurisprudencial e & todos os advogados da concepgdo onto-antropologica da honra, em

geral, é a seguinte:

r

Porqué? Com qué fundamentos? Em nome de qué ¢ que o jornalista “A” ¢é
penalmente responsabilizado? E para deixarmos inequivoco o modo sério e grave com que
dirigimos esta pergunta a estes nossos interlocutores de circunstancia, seja-nos permitido
lembrar, mais uma vez, que um fundamento, “é a expressdo de uma ratio em que se afirma
uma validade- € um argumentum de validade. E a validade, € a manifestagdo de um sentido
normativo (de um valor ou de um principio) transindividuavlz O sentido fundamentante,
argumentativamente invocavel pro ou contra, que transcende os pontos de vista individuais
de uma qualquer relac@io intersubjectiva e os transcende pela referéncia e assungdo de uma
unidade ou de um comum de sentido integrante em que, por um lado, os membros da
relacdo se reconhecem iguais e em que, por outro lado, obtém uma determinagdo
correlativa que ndo ¢ resultado da mera vontade, poder ou prepoténcia de qualquer desses
membros, mas justificavel pelas suas posigdes relativas nesta unidade de sentido e comum

integrante”. Quid Juris?

A nossa pergunta, responderdo, em unissono, os advogados da concepgdo onto-
antropolégica da honra (mdxime, esta corrente jurisprudencial e os autores): No caso sub

7

Jjudice, o jornalista “A” ¢ penalmente responsabilizado pela violagdo do direito a honra do
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ministro “B” previsto no art. 26/1 da CRP, um direito fundamental que encontra o seu

fundamento legitimante no principio da dignidade da pessoa humana (mdxime do ministro

“B”) nos termos do art. 1da CRP.

Quanto a nds, julgamos que este argumento € de todo improcedente e, sem prejuizo

13

do devido respeito, ndo passa de demagégica seducdo intelectualistica”. Para
fundamentar a improcedéncia deste argumento, depositado no prato da honra das figuras
publicas, convoquemos, para o prato da liberdade de imprensa, dentre outros, os seguintes

argumentos:

1. Por forga da concepgdo personalista ética subjacente ao ordenamento juridico
portugués, a honra nio € uma categoria onto-antropoloégica, um dado onto-antropoldgico,
isto ¢, ndo ¢ algo que cada um de nos, e portanto o ministro “B”, se tenha efectivamente
garantido na realidade juridica portuguesa, desde o nascimento, apenas pelo facto de ser .
pessoa, como decorre do argumento aduzido por esta corrente jurisprudencial; ¢, antes,

3

uma categoria ético-axiologica, uma “ possibilidade ontologico-histdrica” no sentido de
que, a sua epifania na realidade juridica, depende da conduta social do ministro “B”, da
assung@o e adimplemento, por parte do ministro “B”, daqueles deveres juridicos e éticos
histérico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués
dentre os quais, a honestidade e a probidade na gestfo da coisa publica, no contexto das
relagbes de comunicagfo e interac¢do social em que € chamado a viver. Isto porque, como
de todos os lados se reconhecerd, sdo estes deveres juridicos e éticos historico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués que,
autenticamente, conferem sentido, densidade e legitimidade ético-axioldgica ao exercicio
concreto dos nossos direitos subjectivos fundamentais dentre os quais, a honra das pessoas
que administram a vida e a coisa publica portuguesa. Nestes termos, a honra € ¢ deve ser
compreendida como a “ fundada e merecida pretensdo de respeito do ministro “B” no
contexto das relagdes de comunicagio e interacgdo social em que é chamada a viver”. Quer
isto significar que a pretensdo de respeito a que o ministro “B” se arroga e expressa na
sentenca de condenacdo do jornalista “A” e nos supracitados arestos de distintas instancias
de recurso, ndo deve ser infundada; antes, deve ter um fundamento, um porqué pois, como
ja deixamos registado, s6 quando a pretensdo de respeito ¢ fundada é que merece ser

jurisdicionalmente tutelada.
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E se, reiteramos, o fundamento, o porqué com base e pelo qual o ministro “B”, que
se arroga o direito a honra, pede ao tribunal que condene o jornalista “A” a uma pena de
prisdo ou de multa por ter divulgado um facto veridico e de interesse publico, ¢ e deve ser,

13

afinal, “ uma validade, um sentido normativo transindividual“ (isto é, um sentido
normativo que o transcende pela “ referéncia e assungéo de todos aqueles deveres juridicos
e éticos histérico-comunitariamente reconhecidos que, autenticamente, conferem sentido,
densidade e legitimagdio ético-axiologica ao exercicio concreto da honra das pessoas que
administram a vida e a coisa publica portuguesa, dentre as quais a honestidade e a
probidade na gestdo da coisa publica) invocavel a seu favor e contra o jornalista “A” e
“ndo resultado da sua mera vontade, poder ou prepoténcia”, entéo € forgoso e legitimo
asseverar que, no caso sub judice, a pretensdo de respeito do ministro “B” € de todo
infundada e, justamente por isso, ndo merece ser jurisdicionalmente tutelada. E que, por
forga concepglo ético-axioldgica, a honra perfila-se, no ordenamento juridico portugués,
como um “bem juridico escasso” e, por isso mesmo, a sua tutela jurisdicional depende
essencialmente da conduta social do seu titular (mdxime do ministro), da assungdo ou néo
daqueles deveres juridicos e éticos histérico-comunitariamente reconhecidos e
constitutivos do direito objectivo portugués no ambito das relagdes de comunicagdo e

interacgdo social em que é chamado a viver, nos termos do principio vitimodogmdtico.”**

Dito com ROEDER?®, uma vez que o facto imputado, pelo jornalista “A”, ao

> 2
ministro “ B” é veridico e de interesse publico, o ministro “B” *“ ndo é pura e simplesmente
ofendido na sua honra”. Fazendo-se eco do ordenamento juridico-penal portugués, a

conduta do jornalista “A” ¢ tipica mas ndo ¢ ilicita, como consta do n°2 do art. 180 do CP.

2. Como consta dos arestos supracitados, esta corrente jurisprudencial — e demais
advogados da concepgfo onto-antropoldgica da honra-, alega que, no caso sub judice, o
jornalista “A” ¢ juridico-penalmente responsabilizado por ofender um direito subjectivo
que encontra o seu fundamento legitimante no principio da “ dignidade” da pessoa

humana” (mdxime da dignidade do ministro “B”) previsto no art. 1 da CRP.

Quanto a nos, este argumento € igualmente improcedente e, sem prejuizo do devido

respeito, ndo passa de flor de retérica. E que, por forga da concep¢io personalista ética

(***) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 186
(** ) Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE 0b. Cit. Pag. 83 e 84.
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subjacente ao ordenamento juridico portugués, a “ dignidade” nio é uma categoria onto-
antropologica, isto €, “ ndo se afere de qualquer caracteristica especificamente humana” (v.
gr porque o homem- ministro “B”, é um sapiens, loquens, faber e criado a imagem e
semelhangca de Deus), como decorre deste argumento; ¢ antes uma categoria” ético-
axiolégica “ e, como tal, a sua epifania, na realidade juridica portuguesa, depende da
assuncdo e adimplemento, por parte do titular de um direifo subjectivo fundamental, dentre
os quais a honra, das exigéncias ético-axiologicas comunitarias que densificam e devem
densificar os nossos direitos subjectivos fundamentais no &mbito das rela¢des de

comunicag8o e interac¢@o social em que somos chamados a viver.

Reportando-nos a honra das pessoas que administram a vida e a coisa publica
portuguesa, isto quer significar que, digamo-lo sem detenca, a epifania, na realidade

13

juridica portuguesa, da sua “dignidade”- que, reiteramos, deve ser entendida como
Sy

(<3

ética” ¢ ndo como “ ontologica”, como supde e propde a corrente jurisprudencial
portuguesa com a qual dialogamos no presente exercicio académico - depende da assungio
e adimplemento, por parte das mesmas, daqueles deveres juridicos e éticos historico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués dentre os
quais, a honestidade e a probidade na gestdo da coisa publica. Isto, porque, como
facilmente se representara, sdo estes deveres juridicos e éticos histérico-comunitariamente
reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués (mdxime a honestidade e
probidade na gestdo da coisa publica portuguesa) que, autenticamente, conferem sentido,

densidade e legitimidade ético-axioldgica ao exercicio concreto da honra destas figuras

publicas.?*

Perguntar-nos-8o os advogados da “ dignidade ontologica” da pessoa humana:
Porqué que, diante de um concreto conflito entre o bem juridico liberdade de imprensa e o
bem juridico honra das figuras publicas, a “ dignidade”, fundamento legitimante quer do

direito subjectivo fundamental a liberdade de imprensa como do direito a honra, deve ser

113 [13

judicialmente representada como uma categoria “ ético-axiologica” e nio “ onto-

antropolégica”?

Uma resposta plena e exaustiva a esta pergunta, exige que recortemos, a priori, 0s

fundamentos da “ dignidade ontolégica” da pessoa humana. A dignidade ontolégica da

(** ) A. CASTANHEIRA NEVES Digesta...Ob. Cit. Pag. 34.
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pessoa humana radica do disposto no livro sagrado do Génesis: “ facamos o homem a
nossa imagem e semelhanga” e das caracteristicas especificamente humanas: loquens,
sapiens, ¢ faber. E, como tal, ¢ comum a todos os homens, ¢ inata e insusceptivel de ser
perdida por qualquer homem (e, portanto, pelo ministro “B”) em qualquer circunstdncia’(
e, portanto, mesmo quando, violando as exigéncias axioldgicas autenticamente
constitutivas da honra, destina parte da dotacdo orcamental do sector que dirige ao

financiamento de projectos pessoais).

Ora temos para ndés que a dignidade ontologica da pessoa, com este sentido e
alcance, é “intrinsecamente contraditoria” (GALLAS)2°7. Donde dever entender-se que, ao
convocar o principio da dignidade da pessoa humana como fundamento legitimante do
direito subjectivo fundamental & honra de uma figura publica que, como o ministro “B”,
destinou parte da dotagéio orcamental do sector que dirige para financiar projectos pessoais,
esta corrente jurisprudencial confunde dignidade ético-axiolégica, que s emerge na
realidade juridica portuguesa quando exercemos os nossos direitos subjectivos
fundamentais em consonancia intencional com os correlativos deveres juridicos e éticos
histérico-comunitariamente reconhecidos nos termos da concepgdo personalista ética
subjacente ao ordenamento juridico portugués, com dignidade onto-antropolégica,
comum a todos os homens enquanto seres racionais, falantes, criados a imagem e
semelhanca de Deus e, portanto, ao ministro “B” e a todos os Robinsons Crusoéis. Tudo o
que equivale a asseverar, por um lado, que, diante do concreto conflito entre a liberdade de
imprensa e a honra das figuras publicas, a representagdo da honra e da dignidade como
categorias onto-antropoldgicas preclude o julgador de fundamentar as decisdes de
condenagdo dos jornalistas. O que, de per si, constitui flagrante violagdo do dever de
fundamentagfio das decisdes judiciais, uma das garantias fundamentais do arguido-
jornalista no horizonte de um auténtico Estado de Direito, nos termos do art. 205/1 da
CRP.

Por outro lado, estes arestos jurisprudenciais, na medida em que tutelam a honra de
quem ndo a tem efectivamente, constituem auténticos convites a impunidade e ao
branqueamento de toda a espécie de malfeitorias” dirigidos as figuras publicas que

administram a vida e a coisa publica portuguesa.

(**") Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE Liberdade de Imprensa...Ob. Cit. Pag. 80.
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3. Mais. Do ponto de vista da sua inser¢fio sistemdtica, a liberdade de imprensa
perfila-se como um direito subjectivo fundamental constante do catdlogo dos DLG
pessoais e, ipso facto, goza ndo s6 do manto protetor do regime juridico-constitucional
geral dos DLG (arts. 12, 13 ¢ 20 da CRP), como também e sobretudo do manto protetor do
regime juridico-constitucional especifico dos DLG (art. 17, 18/1, 2 e 3 da CRP).

Ora o regime juridico-constitucional especifico dos DLG (art.18/3 in fine da CRP),
exige que, diante de um concreto conflito entre dois direitos fundamentais, a restricdo de
um dos direitos salvaguarde o respectivo miicleo essencial®®. Reportando-nos ao conflito
entre a liberdade de imprensa e¢ a honra das figuras publicas, este regime juridico-
constitucional especifico dos DLG quer significar que, no caso sub judice, a restrigdo do
direito fundamental & liberdade de imprensa ndo deve prejudicar o respectivo niicleo
essencial. Dito isto, ¢ licito perguntar: Qual é, entdo, o mucleo essencial do direito
subjectivo fundamental a liberdade de imprensa? O mesmo equivale a questionar: Qual € o
contetdo juridico-constitucional digno de tutela jurisdicional do direito subjectivo

fundamental a liberdade de imprensa?

Como ja deixamos registado, por forca da concepgfo personalista ética subjacente
ao ordenamento juridico portugués, a liberdade de imprensa nfo se confunde com
voluntarismos jornalisticos; ao contrario da perspectiva tradicional, a liberdade de
imprensa ndo comnhece, no ordenamento juridico portugués, uma tutela absoluta e
ilimitada. No sentido de que a invocagdo do seu simples exercicio, por parte do jornalista,
legitima e justifica, sem mais e em definitivo, quaisquer atentados ao bem juridico honra
das figuras publicas.”” Antes, perfila-se como um direito subjectivo fundamental relativo
no sentido de que o exercicio legitimo do mesmo e, ja por isso, a tutela jurisdicional
efectiva deste direito depende da assunc@o e adimplemento, por parte do jornalista, dos
correlativos deveres juridicos e éticos histérico-comunitariamente reconhecidos e
constitutivos do direito objectivo portugués dentre os quais, o dever de dizer a verdade, a
formagdo de uma opinido publica democratica e esclarecida em matéria politica,
economica, social e cultural. Isto porque, como de todos os lados se reconhecera, sdo estes
deveres juridicos e éticos historico-comunitariamente reconhecidos que, autenticamente,

conferem sentido, densidade e legitimidade ético-axiologica ao exercicio concreto da

(%) Cfr. GOMES CANOTILHO Direito Constitucional e Teoria da Constitui¢do...Ob. Cit. Pag. 415-459
(*®) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Liberdade de Imprensa...Ob. Cit. Pag. 166.
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liberdade de imprensa no horizonte de um Estado democratico. Ora se € assim, se, nos
termos que ja deixamos registados, é dado apodictico que o valor inestimavel da verdade e
a formag@io de uma opinifo publica democratica e esclarecida nos dominios politico,
econdémico, social e cultural constituem como que condi¢es ético-juridicas de que
depende o exercicio legitimo da liberdade de imprensa no horizonte de um Estado
democratico, entdo € forcoso asseverar, em cristalina logica juridica, que a verdade e a
formagdo de uma opinido publica democratica e esclarecida em matéria politica,
econdémica, social e cultural constituem o mnucleo essencial, o conteudo juridico-
constitucional digno de tutela jurisdicional da liberdade de imprensa. Assim, a denlincia
publica das patologias que ameacam de morte as instituicdes republicanas como a gestéo
ruinosa da coisa publica, a corrupgdo, a fraude nas relagdes econdmicas, a incompeténcia,
a prepoténcia, o trafico de influéncias, etc., deve realizar-se a margem de quaisquer
consequéncias juridicas para os seus denunciadores (dentre os quais os jornalistas) sempre
que os factos imputados sejam veridicos. Isto porque, como facilmente se representara, a
responsabilizagdo penal (e ou civil) dos seus denunciadores (dentre os quais os jornalistas),
nestas circunstdncias concretas, configura uma restricdo inconstitucional do direito
subjectivo fundamental a liberdade de imprensa.’’’ De forma apodictica, os arestos
jurisprudenciais que, no caso sub judice, condenam e confirmam a condenagdo do
jornalista “A” por ter imputado, no exercicio € em nome da liberdade de imprensa, um
facto verdadeiro e de interesse publico ao ministro “B”, ofendem clamorosamente o nucleo

essencial da liberdade de imprensa, nos termos do art.18/3 da CRP in fine.

4. Dito isto, louvemo-nos, mais vez, numa pausa socratica e, de modo sério e grave,
perguntemos aos advogados da concepgdo onto-antropologica da honra em geral: E néo ¢
este nucleo essencial da liberdade de imprensa, uma projec¢do da dignidade ético-
axiologica do jornalista “A”, a que o art. 1 da CRP diz ser o fundamento, a pedra basilar

da Republica portuguesa?

Se assim ¢, se ¢ dado apodictico que o niicleo essencial da liberdade de imprensa,
tal como o descrevemos, constitui uma projeccio da dignidade ético-axioldgica do
jornalista, a que o art.1 da CRP diz ser o fundamento, a pedra basilar da Republica

Portuguesa, entdo € forgcoso e legitimo asseverar, em cristalina logica juridica, que os

(*'° ) Cfr. JONATAS MACHADO Liberdade de Expressdo..Ob. Cit. Pag. 770-805; IOLANDA A.S.
RODRGUES DE BRITO Liberdade de Expressdo e Honra...Ob. Cit. Pag.140.
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arestos jurisprudenciais que, como no caso sub judice, condenam o jornalista “A” por ter
imputado, no exercicio e em nome da liberdade de imprensa, um facto veridico e de
interesse publico ao ministro “B”, aniquilam a base, o fundamento da Republica

portuguesa. E, na medida em que o fazem, constituem um retrocesso civilizacional.

5. Outrossim, julgamos, com JONATAS MACHADO?" e IOLANDA
RODRIGUES DE BRITO,*"? que responsabilizar penalmente o jornalista “A” por ter
imputado, no exercicio e em nome da liberdade de imprensa, um facto veridico e de
interesse publico ao ministro “B”- ou se quisermos, por ter exercido responsavel e
legitimamente o direito a liberdade de imprensa- constitui “ uma das formas de censura”- a
“ censura judicial a priori ou a posteriori™*"?

proibidas pelo n°2 do art. 37 da CRP.

- da liberdade de imprensa, expressamente

Todavia, relativamente a este topico discursivo-reflexivo, nfo fiquemos por aqui,
ousemos ir mais fundo e mais além convocando, hic et nunc, o preambulo da CRP. Um
olhar hermenéutico sobre o preAmbulo da CRP autoriza-nos a asseverar categoricamente
que um aresto jurisprudencial que responsabiliza penalmente um jornalista por ter exercido
responsével e legitimamente o direito fundamental a liberdade de imprensa, ndo s censura
este jornalista; para além da censura do jornalista, esta impostagdo jurisprudencial censura

(23

igualmente a dedicagfio de todos os herdis do 25 de Abril que, “ interpretando os

. . 5o 1214
sentimentos mais profundos do povo portugués,’

pretenderam erguer inabalavel a
bandeira da liberdade de expresséo e de imprensa, do Estado democratico e, ja por isso, da
dignidade da pessoa humana. Por isso, esta impostagdo jurisprudencial estd condenada,

pela consciéncia histdrica portuguesa, a injustiga.

6. Escudados na concepgo onto-antropologica da honra, contestarfio estes doutos
advogados: «Mas existem, em Portugal, jornais ou periddicos que sdo retretes imundas,
sarjetas por onde sfio conduzidas todas as difamagdes e violéncias da palavra; ha, em
Portugal, jornalistas que sdo presas de todos os 6dios e paixdes deprimentes; ndo sdo

, oA . o215
directores de consciéncia, mas dominados pelas paixdes»” .

(') Cfr. IONATAS MACHADO Ob. Cit. Pag. 491-503.

(*'?) Cfr. IOLANDA A. S. RODRIGUES DE BRITO Ob. Cit. Pag. 19

(*"* ) A expressio “ censura judicial” foi pedida de empréstimo...

(") Assim, Predmbulo da CRP.

(*"*) Este fragmento discursivo foi pedido de empréstimo a RAUL PROENCA e consta da Ob. Cit. Pdg.
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Nés, porém, louvando-nos na concepgdo ético-axiologica da hora e erguendo a
bandeira da liberdade de imprensa, do Estado democratico e, por isso mesmo, da dignidade
tico-axioldgica da pessoa humana (mdxime do jornalista), replicaremos: Diga-se tudo,
fale-se sobre tudo, desde a politica, passando pela justica, economia até a administragio
publica fout court,; nada, absolutamente nada, deixe de interessar o agudo bisturi da analise
Jjornalistica; que, por um lado, ela escalpele todos os vicios da administragio, va marcando
a ferro em brasa os crimes do poder (politico e econémico) e, por outro lado, va nimbando

de auréolas as cabecas de todos os herdis da Republica portuguesa.

Que a infamia apareca a luz do dia, para que a discutamos; que a difamacdo das
pessoas que, na sua época, lideram a vida politica, econdémica, social e cultural, apareca em
publico para que os cidaddos a conhegam e os ofendidos (mdxime as figuras publicas) a
levem ao palacio da justica para que os legitimos representantes da consciéncia juridica do
povo portugués a julguem e condenem. Substitua-se, em ultimo termo, a censura da
imprensa pela responsabilidade jornalistica, como manda o imperativo ético do Direito
que preside a praxis no nosso horizonte “histérico-concreto”. *'® E que uma republica sem
a lufada vital da liberdade de imprensa, ¢ uma republica morta; uma republica sem a
candeia dos discursos publicos e dos confrontos livres, plurais, abertos e robustos de ideias,
¢ uma republica que vive e quer viver as escuras; ndo quer as janelas da imprensa abertas
porque ndo quer que ca para fora saia o cheiro da estrumeira que fermenta no interior das

instituicdes que a constituem.?!’

7. Por outro lado, no dmbito da superacgdo juridico-penal do concreto conflito entre
a liberdade de imprensa e a honra das figuras ptblicas, a concepgdo onto-antropoldgica da
honra- a que, reiteramos, esta corrente jurisprudencial se empenhou em exaltar- tem
corolarios juridico-metodolégicos clamorosamente injustos. Afirmamo-lo tendo em vista o
principio da adesdo do pedido de indemnizagéo civil ao processo penal previsto no art. 71
do CPP. Para instruirmos a intencionalidade problematica subjacente a este topico

discursivo-reflexivo, lancemos méo do caso pratico que formulamos de inicio e aditemos-

(*'* ) O decantado fragmento discursivo, foi pedido de empréstimo a RAUL PROENCA e consta da Ob. Cit.
Pag. 146-147.
C'") Idem, Ibidem.
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Ihe, ainda como que lateralmente®'®, o principio da adesio do pedido de indemnizacdo civil

ao processo penal:

«“A”, joralista de profissdo, louvando-se no direito fundamental a liberdade de
imprensa, divulgou uma noticia nos termos da qual, “ B”, Ministro do sector “ Y”, tem
destinado parte da dotagio orgamental do sector que dirige para financiar projectos
pessoais, arrolando provas suficientes para, caso seja deduzida contra si uma acusagdo
particular, instruir a veridicidade do facto imputado. Na sequéncia da divuigac¢do do facto,
o Ministro “B” alegou que a noticia divulgada por “A” aniquilava a sua honra e ipso facto,

deduziu ao abrigo do art. 188/1 do CP:

a) Uma acusacdo particular contra o jornalista “A” pelo crime de difamagcéo,

previsto e punivel nos termos do art.180/1 do CP portugués e, cumulativamente,

b) Um pedido de indemnizacédo civil com fundamento na violagdo do seu direito ao
bom nome previsto no art. 484 do CC, por for¢a do principio da adesfio do pedido de
indeminizacéo civil ao processo penal, previsto pelo art. 71 do CPP». Na verdade, o art.
484 do CC, sob a epigrafe “ Ofensa do crédito ou do bom nome”, dispde que «Quem
afirmar ou difundir um facto capaz de prejudicar o bom nome de qualquer pessoa singular,

responde pelos danos causadosy». Quid Juris?

Eis que a questio se nos afigura legitima e circunstancialmente pertinente
porquanto o art. 484 do CC refere-se apenas a imputacdo de facto, ndo fazendo nenhuma
referéncia a veridicidade ou falsidade do mesmo, ao contrario do § 824 do B.G.Bm, onde
se inspirou, dando assim a entender que toda e qualquer imputagéo de facto, quer seja ou
ndo veridico, feita por um jornalista no exercicio e em nome da liberdade de imprensa, 4
uma figura publica, como o ministro “B”, constitui inilidivelmente um ilicito civil culposo;
constitui, sem mais e em definitivo, uma ofensa a honra-bom nome do ministro “B, o qual

tem, ja por isso, legitimidade para enxertar no processo penal, um pedido de indemnizago

(*'* ) Como se sabe, o presente trabalho cientifico pretende ser um modesto contributo para a superacio

Jjuridico-penal do conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas. Por isso, o principio
do pedido de indemnizacHo civil ao processo penal ¢ aqui chamado apenas a titulo lateral ou, se quisermos,
na medida em que o mesmo estd enxertado no processo penal. Donde dever entender-se, em ultimo termo,
que, aqui, a convocagdo do principio da adesio do pedido de indemnizagfio civil no processo penal, ndo
prejudica o caracter puramente penal do nosso trabalho.

(*" ) O § 824 do B.G.B dispde que «Quem, contra a verdade, afirmar (...)». Cfr. FILIPE DE
ALBUQUERQUE MATOS Responsabilidade Civil Por Ofensa...Ob. Cit. Pag. 424-427.
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civil. Por outras palavras, o ordenamento juridico-civil portugués (art.484), remete-se ao
siléncio em relagdo a questfio de saber se 0 mesmo admite e acolhe ou ndo a exceptio
veritatis como causa de exclusio do ilicito juridico-civil no ambito do concreto conflito

entre a liberdade de imprensa e a honra-bom nome das figuras publicas. Quid Juris?

Para os advogados da concepgio onto-antropolégica da honra®’, a veridicidade ou
falsidade do facto imputado ao ministro “B” ¢ juscivilisticamente irrelevante. Com efeito,

13

alegam que “ pouco importa que o facto imputado seja ou ndo verdadeiro; basta que o
mesmo seja capaz de abalar o prestigio de que a pessoa (mdxime ministro “B”) goze ou o
bom conceito em que ela seja tida no meio social em que vive” para que o jornalista “A”
seja civilmente responsabilizado. O ordenamento juridico-civil portugués (art.484),
rematam, ndo consagra a exceptio veritatis como causa de exclusdo da ilicitude juridico-

civil”.

Para sustentar esta tese- da ndo consagragdo, pelo ordenamento juridico civil
portugués, da exceptio veritatis como causa de exclusdio da ilicitude juridico-civil no
ambito do concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra-bom nome das figuras

pubicas-, os doutos advogados arrolam, dentre outros, os seguintes argumentos:

1- Trabalhos preparatérios do CC: O n°3 do art.733 do Anteprojecto™' de VAZ
SERRA, dispunha que: «Quem contra a verdade, afirma ou difunde um facto (...)». Ora
este articulado, advogam e n3o sem razdo estes venerandos civilistas, consagrava, assim,
uma redac¢do andloga a do § 824 do B. G. B e, por isso mesmo, a exceptio veritatis como
causa de exclusdo da ilicitude juridico-civil no ambito do concreto conflito entre a
liberdade de imprensa e a honra-bom nome. De forma apodictica, ressaltava deste
articulado que a ndo-veridicidade dos factos imputados, por um jornalista no exercicio e
em nome da liberdade de imprensa, & uma figura publica constituia conditio sine qua non

de aplicacdo do art.484.

(**°) Cfr. ANTUNES VARELA Das Obrigagdes em Geral, Vol. 1, 10* Ed. Coimbra: Almedina Editora, Pag.
548; ANTUNES VARELA/ PIRES DE LIMA Cddigo Civil Anotado (Colaboragio de Henrique Mesquita),
Vol. 1, (Art. 1° a 761), Coimbra: Coimbra Editora 1987, Pag. 485-486. Na jurisprudéncia, vide, a titulo
meramente exemplificativo, o Acérddo do Tribunal da Relagdo de Lisboa de 21-05-1987 in Coleténea de
Jurisprudéncia, XII.3 pag. 88 e o Acérddo do STJ de 8-03-2007 disponivel em www.dgsi.pt

(**") Apud FILIPE DE ALBUQUERQUE MATOS, Responsabilidade Civil por Ofensa ao Crédito...Ob. Cit.
Pag. 424-427.
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2- Todavia, continuam os doutissimos civilistas, esta redacgdo sofreu alteragdes,
quer na primeira como na segunda revisdo ministerial. Particularmente relevante a este
propdsito foram as alteragdes introduzidas pela segunda revisdo ministerial que suprimiram
definitivamente o segmento normativo “ quem contra a verdade (...)”, surgindo assim a
actual redac¢iio do art.484 do CC. Assim, louvando-se no elemento histérico da
interpretagdo juridica, estes venerandos civilistas advogam que destas alteragdes
introduzidas pela segunda revisio ministerial decorre que foi proposito do legislador civil
portugués considerar todo e qualquer facto imputado, pelo jornalista no exercicio e em
nome da liberdade de imprensa, a uma figura publica como ofensivo da honra-bom nome
da mesma. Noutros termos, foi propésito do legislador civil portugués considerar todo e
qualquer facto, seja ou ndo verdadeiro, como condi¢do necessaria e suficiente de aplicagio
do actual art.484 CC; que o legislador civil portugués considera, por um lado, que todo e
qualquer facto, seja ele verdadeiro ou falso, ofende o bom nome de outrem (mdxime do
ministro “B”) e que, por outro lado, se o legislador quisesse tutelar a veridicidade dos
factos imputados a terceiros — dentre os quais as figuras publicas — no exercicio da
liberdade de imprensa, néo teria introduzido alteragdes ao articulado de Vaz Serra quer na
primeira como na segunda revisdo ministerial’>. Donde dever entende-se, em ultimo
termo, que, no caso sub judice, a imputago de factos verdadeiros e de interesse publico ao
ministro “B” pelo jornalista “A”, no exercicio e em nome da liberdade de imprensa,
constitui, sem mais e inilidivelmente, uma ofensa culposa a honra-bom nome do ministro
“B”, o qual tem, por mor disso, legitimidade para deduzir, no processo penal promovido

contra o jornalista “A”, um pedido de indemnizagéo civil nos termos do art. 71 do CPP.

Quanto a nds, julgamos que, sem prejuizo do devido respeito, esta posicdo é de
todo improcedente. Desde logo porque, como ja deixamos evidente, supde e propde ao

113

ordenamento juridico-civil portugués uma concep¢do da sociedade como um
. x g . . »223
conglomerado de mdnadas tdo solitarias entre si como as areias no deserto” ™, uma soma
de Robinsons Crusoéis, de “ in-humanas estatuas vivas” que apenas estdo umas perante
outras “ aditivamente juntas” numa mera “ soliddo de contiguos™ e que, ja por isso, ndo

estabelecem quaisquer relagdes interferentes e humanamente significativas entre si.

(**) Ibidem Idem. ,

(** ) Cfr. ANABELA MIRANDA RODRIGUES/JOSE DE FARIA COSTA/MANUEL DA COSTA
ANDRADE/MARIA JOAO ANTUNES « As lesdes corporais e a morte no desporton, in Liber Discipolorum
para Jorge de Figueiredo Dias, Coimbra: Coimbra Editora. 2003, pag. 684.
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Escudada nesta suposi¢io erronea da sociedade e do ordenamento juridico-civil portugués,
esta posi¢do eleva a honra-bom nome das figuras publicas & categoria de bem juridico
absoluto, isto é, desligado da praxis. De forma apodictica, estes doutos civilistas
representam o direito & honra-bom nome como “ uma pega de museu, zelosamente
guardada em vitrina, fora do alcance de influéncias lesivas e s6 acessivel no olhar dos

espectadores” nas decantadas palavras de WELZEL.*

S6 que, hoje, no horizonte da praxis, ja ndo nos compreendemos como individuos,
como supdem e propdem os advogados da concepgio onto-antropologica da honra; antes
nos compreendemos como pessoas, sendo certo que a pessoa ndo € o seu corpo, ndo € uma
categoria biologica ou onto-antropologica, mas autenticamente ético axiologica no sentido
de que o exercicio legitimo e, por isso mesmo, a tutela jurisdicional dos nossos direitos
subjectivos depende da assun¢do e adimplemento dos correlativos deveres juridicos e
éticos histérico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo

portugués. E o que resulta do instituto juridico-civil do abuso de direito, previsto no art.334
do CC.

Reportando-nos ao caso sub judice, isto quer significar que, por um lado, que o
exercicio legitimo e, consequentemente, a tutela jurisdicional do direito subjectivo a
liberdade de imprensa - que, como se sabe, desentranha-se juridico-civilmente da
normatividade juridica de tutela geral da personalidade consagrada no art.70/1- depende ¢
deve depender da assungdo e adimplemento, por parte do jornalista “A” dos correlativos
deveres juridicos e éticos histérico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do
direito objectivo portugués dentre os quais, o dever de dizer a verdade, a formagdo de uma
opinido publica democratica e esclarecida em matéria politica econdmica, social e cultural.
Isto porque, como decorre do disposto no art. 334 do CC, sdo estes deveres juridicos e
éticos histérico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo
portugués que conferem sentido, densidade e legitimidade ético-axioldgica ao exercicio

concreto do direito subjectivo 4 liberdade de imprensa.

Outrossim, e por outro lado, o exercicio legitimo e, consequentemente, a tutela
jurisdicional do direito subjectivo a honra-bom nome das figuras publicas- que, como se

sabe, desentranha-se do art. 484 do CC- depende da assungdo e adimplemento, por parte do

(**Y Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE, Ob. Cit. Pag. 179.
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ministro “B”, dos correlativos deveres juridicos e éticos histérico-comunitariamente
reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués no dmbito das relagdes de
comunicagéo e interacgfio social em que € chamado a viver. Dentre os quais, a honestidade
e a probidade na gestdo da coisa publica. Isto porque, como decorre do disposto no art. 334
do CC, sdo estes deveres juridicos e éticos histérico-comunitariamente reconhecidos e
constitutivos do direito objectivo portugués que, autenticamente, conferem sentido,
densidade e legitimidade ético-axioldgica ao exercicio concreto do direito subjectivo a
honra-bom nome por parte das figuras publicas que administram a vida e a coisa publica
portuguesa. Daqui, desta concepgdo personalista ética subjacente ao ordenamento juridico
portugués, decorrem dois topicos argumentativos autenticamente decisivos para ilidir
definitivamente, e sem mais, a tese da ndo consagragfo, pelo ordenamento juridico-civil
portugués, da exceptio veritatis como causa de exclusdo da ilicitude juridico-civil no
ambito do concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra-bom nome das figuras

publicas, defendida pelos advogados da concepggo onto-antropolégica da honra:

Em primeiro lugar, um jornalista que, no exercicio do direito subjectivo a liberdade
de imprensa, imputa um facto falso ofensivo da honra-bom nome de uma figura publica,
excede manifestamente os limites impostos pelos bons costumes e pelo fim social do
direito subjectivo a liberdade de imprensa e, ja por isso, incorre no ilicito juridico-civil do
abuso de direito nos termos do art. 334 do CC. Neste caso, mas sé neste caso, é legitimo
que a figura publica concretamente ofendida deduza, ao abrigo do principio da adesfo do
pedido de indemnizagdo civil ao processo penal (art. 71 do CPP), um pedido de
indemnizagdo civil no processo penal- tendente a responsabilizar o jornalista pelo crime de
difamagdo previsto e punivel nos termos do art.180/1 do CP - contra o jornalista pela

ofensa do seu direito subjectivo a honra-bom nome, previstos nos art.70/1 e 484 do CC.

Todavia, no caso sub judice, ndo € isto que estd em causa. Com efeito, se € liquido
que, por for¢a da concepglio personalista ética subjacente ao ordenamento juridico
portugués, o exercicio legitimo e, por isso mesmo, a tutela jurisdicional do direito
subjectivo a liberdade de imprensa - que, como se sabe, desentranha-se juridico-civilmente
da normatividade juridica de tutela geral da personalidade consagrada no art.70/1 -,

depende da assungfo e adimplemento, por parte do jornalista “A”, dos correlativos deveres

juridicos e éticos histdrico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito
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objectivo portugués dentre os quais, o dever de dizer a verdade e a formagfo de uma
opinido publica democratica e esclarecida em matéria politica, econdmica, social e cultural,
entdo € forcoso concluir que, no caso sub judice, ao imputar um facto veridico e de
interesse publico ao ministro “B”, o jornalista “A” exercitou legitimamente o seu direito,
ndo abusou do seu direito subjectivo a liberdade de imprensa e, por isso, ndo ofendeu a
honra-bom nome do ministro “B”, pelo que nfo deve ser juscivilisticamente
responsabilizado. Donde dever entender-se que a exceptio veritatis, enquanto causa de
exclusdo da ilicitude juridico-civil no ambito do concreto conflito entre a liberdade de
imprensa e a honra-bom nome, esta consagrada pelo ordenamento juridico-civil portugués
como coroldrio logico e imediato da concepgdo personalista ética subjacente ao

ordenamento juridico portugués.

Noutros termos, e fazendo-se eco da concepcéio personalista ética, a liberdade de
imprensa juscivilisticamente considerada, perfila-se como um direito de personalidade
absoluto. Mas absoluto em qué sentido? No sentido de ser invariavelmente legitimado a
impor-se e a sobrepor-se, por exemplo, a honra-bom nome das figuras publicas
portuguesas em caso de conflito? Ou, por outras palavras, no sentido de o seu simples
exercicio, por parte de um jornalista, legitimar e justificar, sem mais e em definitivo, todo e

qualquer atentado a honra-bom nome das figuras publicas?

Reduzida a sua expressdo simples e cortante, a nossa resposta s6 pode ser negativa.
Afirmamo-lo tendo obviamente em vista o instituto juridico-civil do abuso de direito
previsto no art. 344 do CC. Com efeito, desta disposi¢do juridico-civil decorre que nem
todo o exercicio do direito subjectivo a liberdade de imprensa é juridico-civilmente
legitimo. Entéo em qué sentido € que, segundo cremos, se pode dizer, e dizer com verdade,
que a liberdade de imprensa juscivilisticamente considerada constitui um direito de
personalidade absoluto? Telegraficamente, a liberdade de imprensa juscivilisticamente
considerada constitui um direito de personalidade absoluto quanto aos efeitos juridicos e
ndo quanto ao exercicio. Isto é, quando o jornalista o exercer em consonancia intencional
com os correlativos deveres juridico e éticos historico-comunitariamente reconhecidos e
constitutivos do direito objectivo portugués dentre os quais, o dever de dizer a verdade ¢ a

formagdo de uma opinido publica democratica e esclarecida nos dominios politico,
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economico, social e cultural. E é em relagio a este legitimo conteudo concreto que,
segundo cremos, se deve dizer, e dizer com verdade, que a liberdade de imprensa
juscivilisticamente considerada € um direito de personalidade absoluto e, como tal, impde

um dever geral de abstengo.

Acresce que o” paradigma hermenéutico-cognitivo” da interpretagdo juridica-
cujos elementos essenciais sdo, como se sabe, a lefra da lei e o elemento historico- em que
se louvam os advogados da concepcdo onto-antropoldgica da honra para sustentar a tese da
ndo recepgdo da execptio veritatis, pelo ordenamento juridico-civil portugués, como causa
de exclusdo da ilicitude juridico-civil no dmbito do concreto conflito entre a liberdade de
imprensa e a honra-bom nome das figuras publicas, nfo é o unico. Ademais é proprio dos
ordenamentos juridicos positivistas e, por isso mesmo, esta concludentemente superado.
Com efeito, como ensina FERNANDO JOSE BRONZE®”, tal paradigma foi
definitivamente superado pelo “paradigma pratico-normativo” da interpretagio juridica,

I

cujos elementos essenciais sdo, como se sabe, a “arqué “ isto é, o principio normativo
fundamentante da normatividade juridica concretamente interpretanda e a feleologia da

normatividade juridica concretamente interpretanda.

Por outro lado, julgamos que, no caso sub judice, o aresto jurisprudencial que
responsabiliza penal e civilmente o jornalista “A” por ter imputado, no exercicio do direito
a liberdade de imprensa, um facto veridico e de relevante interesse publico ao ministro
“B”, ndo constitui apenas um auténtico “convite a impunidade e ao branqueamento de toda
a espécie de malfeitorias™ dirigido as figuras publicas que administram a vida e a coisa
publica, mas também, e sobretudo, um cheque que, simultaneamente, galardoa a
impunidade e o branqueamento de toda a espécie de malfeitorias levado a cabo pelas

figuras publicas que administram a vida e a coisa publica em Portugal.

8. Mais: A concepgdo onto-antropologica da honra, na medida em que legitima os
tribunais portugueses a condenarem, em geral, quer a veridicidade como a falsidade dos
factos imputados, por um jornalista no exercicio ¢ em nome da liberdade de imprensa, a
uma figura publica, ndo nos permite recortar a linha que divide os comportamentos do
jornalista, levados a cabo no exercicio e em nome da liberdade de imprensa, que ofendem a

privacidade/intimidade das figuras publicas dos comportamentos do jornalista, levados a

(*** ) Cfr. FERNANDO JOSE BRONZE Ob. Cit. Pag. 875 e ss.

113



cabo no exercicio € em nome da liberdade de imprensa, que ofendem a honra das figuras
publicas. Noutros termos, e fazendo-nos eco da ligdo de MANUEL DA COSTA
ANDRADE, a concepgdo onto-antropologica da honra, tal como se nos apresenta, &

(33

incapaz de perceber, por um lado, que 0 que, sobretudo, lesa o bem juridico
privacidade/intimidade & veridicidade dos factos devassados ou revelados pelo jornalista
no exercicio e em nome da liberdade de imprensa. E a verdade dos factos imputados, pelo
jornalista no exercicio e em nome da liberdade de imprensa, a8 uma figura publica que, em
rigor, configura a danosidade social destes crimes e fundamenta a respectiva ilicitude
matéria. Isto porque s6 a verdade, e nfio j4 a mentira, pode trazer a praga plblica o que

cada um quer preservar nas quatro paredes da vida privada”**® Dito com ARTZ, “ s6 as

afirmacdes verdadeiras atingem de forma tipica a esfera intima” das figuras publicas.?”’

Diferentemente, e por outro lado, o que, sobretudo, lesa a honra é a imputagdo de
factos nio-verdadeiros®™®. Dito com ROEDER, ¢ a falsidade dos factos imputados, pelo
jornalista no exercicio e em nome da liberdade de imprensa, & uma figura publica que

“constitui elemento integrante da factualidade tipica da difamacéo ™ **

9.Finalmente, a concepgéo onto-antropologica da honra, na medida em que legitima
os tribunais portugueses a condenar, em geral, quer a veridicidade como a ndo-veridicidade
dos factos imputados, por um jornalista no exercicio e em nome da liberdade de imprensa,
a uma figura publica (mdxime, na medida em que absolutiza o que, de uma perspectiva
ético-axiologica € relativo), ndo reconhece quaisquer conteudos legitimos ao exercicio
concreto do direito subjectivo fundamental a liberdade de imprensa. Deste topico

discursivo-reflexivo ressalta imediatamente uma conclusio insofismavel:

A corrente jurisprudencial portuguesa com a qual dialogamos no presente exercicio
académico, ao colocar em pé uma concepgdo onto-antropologica da honra, ndo se limita a
restringir o exercicio do direito subjectivo fundamental a liberdade de imprensa. Mais do
que isto, revoga e se propde revogar a propria natureza deste direito fundamental do
catalogo dos DLG, supde e propde ao ordenamento juridico portugué€s uma concepgio da

pessoa como uma “ ménada arquetipica, incomunicavel “ e tdo isolada quanto Robinson

(*** ) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Liberdade de Imprensa...Ob. Cit. Pag. 105 e ss.
(*") Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE Liberdade de Imprensa...Ob. Cit. Pag. 112.

(**®) Idem, Ibidem. Pag. 105
(* ) Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 84.
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Crusoé e, ipso facto, ndo resolve o problema juridico-penal da relacdo intrinsecamente
conflitual entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas; antes, limita-se a

elimind-lo.

Chegados aqui, uma pergunta se impde como legitima: Com os argumentos que
aventamos para provar a definitiva inconcludéncia da concepg¢do onto-antropologica da
honra para efeitos da superacgdo juridico- penal do concreto conflito entre a liberdade de
imprensa ¢ a honra das figuras publicas, nfo erigimos, como que simultaneamente, uma

apologia fundamentalista da liberdade de imprensa?

A nossa resposta € inequivocamente negativa. Com efeito, € sem prejuizo de
posterior densificag8o, julgamos que a exigéncia democratica de tutela do bem juridico
liberdade de imprensa nfo pode nem deve ser feita a custa do aniquilamento da honra das
figuras publicas. E que se assim fosse, a liberdade de imprensa concorreria para a
degradacdo do Estado democratico a medida em que constituiria, por isso mesmo, uma “
barreira intransponivel” & interveng@o publica activa de pessoas dignas, honestas, sérias e
competentes que, oferecendo-se para exercer os mais altos cargos publicos, gerir e
gobernare a res publica portuguesa, teriam de pagar a assungfo destas tarefas publicas

com o aniquilamento da sua honra.**

Acresce que, sendo a liberdade de imprensa uma “ Instituigdo moral e politica”
basilar e irrenuncidvel do Estado democratico, s6 no respeito e protec¢dio da dignidade
ético-axiologica de cada cidaddo, e portanto das pessoas que administram a vida e a coisa
publica portuguesa, encontra a sua legitimagdo, no acerto de OTTO.*' Donde dever
entender-se, em cristalina logica juridico-penal, que imputar um facto a uma figura publica
sem aportamento factoldégico em nome da exigéncia democratica de tutela da liberdade de
imprensa, significa imolar a sua honra e dignidade ético-axioldgica no altar da liberdade de

232

imprensa, nas decantadas palavras de OSSEMBUHL"”, significa, isto sim, abusar do

direito a liberdade de imprensa. E que, com efeito, o Estado democratico néo vive apenas

(**°) Cfr. IOLANDA A.S.RODRIGUES DE BRITO Ob. Cit. Pag. 19-20; MANUEL D COSTA ANDRDE
Ob. Cit. Pag.57.
U . Cit. Pag.
(*" ) Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 170
(***) Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE Liberdade de Imprensa...Ob. Cit. 271.
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de um confronto plural e robusto de ideias, mas também e sobretudo do sentimento de

seguranga de cada cidaddo quanto a protecgio de ataques a joia da sua honra®”.

CAPITULO II
§12. DA SUPERACAO JURIDICO-PENAL DO PROBLEMA

Serviram as consideragdes anteriores, dentre outras coisas, para realcar a
necessidade de delimitagdo do ambito de intervengdo legitima do direito penal da

comunicagéo no horizonte de um Estado autenticamente democratico como Portugal.

Se quisermos recuperar, em termos circunstancialmente pertinentes, um dos
topicos discursivo-reflexivos vertidos nas nossas consideragdes propedéuticas, entdo
teremos de afirmar, aqui e agora, que a superagfo juridico-penal do concreto conflito entre
a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas, pela jurisprudéncia judicial
portuguesa, deve louvar-se numa racionalidade casuistica e pratico-prudencial. Isto é, o
ponto de partida de todo o discurso jurisprudencial tendente a superar, em termos juridico-
penais, os conflitos entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas
portuguesas, deve ser a irredutivel singularidade do concreto conflito. Sé a consideragdo da
irredutivel singularidade do concreto conflito entre estes dois bens juridicos - com
dignidade juridico-constitucional-, tornard possivel determinar e sopesar, no seu
significado relativo, o universo dos topicos hermenéuticos concorrentes, a caréncia de
tutela penal do bem juridico honra das figuras publicas e, ipso facto, a intervengdo do

direito penal.

Para efeitos de arrumacdo tedrica € melhor compreensdo da racionalidade
casuistica e pratico-prudencial — a que, reiteramos, a jurisprudéncia judicial portuguesa
deve lancar mdo para superar, em termos juridico-penais, os concretos conflitos entre o
bem juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra das figuras publicas-, se nos

afigura circunstancialmente pertinente dividi-la em duas partes:

(*** ) Idem, Ibidem Pag.285.
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1-PRESSUPOSTO JURIDICO-CULTURAL: Diante de um concreto conflito
entre 0 bem juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra das figuras publicas, a
jurisprudéncia judicial portuguesa deve, para efeitos de superagio juridico-penal, comegar
por representar o pressuposto juridico-cultural do nosso horizonte histérico-concreto. Dito
isto, o venerando leitor do presente trabalho, como que afivelando a méscara de Sécrates,
perguntara, e ndo sem razdo, ao autor do mesmo: Qual é e em qué consiste, entdo, este

pressuposto juridico-cultural?

Antes de respondermos, seja-nos licito lembrar que a questdio essencial da filosofia
pratica — que, como ja deixamos sublinhado nas nossas considera¢des propedéuticas, se
ocupa da” reflexdo racionalizante da praxis, isto ¢, da teia entretecida pelas acgdes e
decisdes intersubjectivamente significativas e humano-culturalmente relevantes com vista
a uma orientagdo, ou se quisermos, conducdo valida da vida”- € a seguinte: Como devo
agir? Ou, doutro modo, como devo agir no ambito das relagdes de comunicagdo e

interacgdo social em que sou chamado a viver?

A titulo de resposta diremos, com a autorizada voz escrita dos Mestres da Secgdo
Jusfilosdfica da Academia de Coimbra, que o principio fundamental da filosofia pratica no
nosso horizonte histérico-concreto, reflecte-se no imperativo ético do Direito decantado

por Hegel, que dispde o seguinte:

“ Sé pessoa e trate os outros como pessoas”. Sendo este imperativo ético do
Direito nfo s6 o ponto de partida do discurso juridico-criminal - mdxime o pressuposto
juridico-cultural que a jurisprudéncia judicial portuguesa deve representar e langar méo
para, diante de um concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras
publicas, supera-lo em termos juridico-penais - que nos propomos tecer para superar o
problema juridico-penal constitutivo do presente trabalho como também o pressuposto de
inteligibilidade da solugdo juridico-penal que daremos ao mesmo, importa precisar, aqui e

agora, o seu sentido e alcance. Para o efeito, dividi-lo-emos em duas partes:

a)- S& pessoa: Como ja deixamos evidente ao longo do presente exercicio
académico, do ponto de vista juridico-cultural, a “pessoa”, ao contrario do “individuo”, ndo
¢ uma categoria onto-antropolbgica, mas ético-axiologica. Isto, no sentido em que o

exercicio legitimo e, ipso facto, a tutela jurisdicional dos nossos direitos subjectivos
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fundamentais, dependem da assunc@o ¢ adimplemento dos correlativos deveres juridicos e
éticos histdrico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo
portugués. Eis aqui, reduzida a sua expresséo simples e cortante, a concepgdo personalista
ética. Reportando-nos ao problema juridico-penal que nos convoca, isto quer significar
que, diante de um concreto conflito entre o bem juridico liberdade de imprensa e o bem
juridico honra das figuras puablicas, a jurisprudéncia judicial portuguesa deve representar
que o exercicio legitimo e, ja por isso, a tutela jurisdicional quer do direito subjectivo
fundamental a liberdade de imprensa como do direito subjectivo fundamental a honra,
depende da assungfio e adimplemento, por parte dos respectivos titulares (mdxime do
jornalista “A” e do Ministro “B”), dos correlativos deveres juridicos e éticos histdrico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués dentre os
quais, o dever de dizer a verdade, a formagiio de uma opinifio piblica esclarecida, a
honestidade e probidade na gestdo da coisa publica respectivamente. Isto por ser evidente
que, dada a irredutivel “vinculag@o social” do bem juridico liberdade de imprensa e do bem
juridico honra das figuras publicas, sdo estes deveres juridicos e éticos historico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués que,
autenticamente, emprestam sentido, densidade e legitimidade ético-axioldgica ao exercicio

concreto de cada um destes direitos subjectivos fundamentais.

2. COROLARIOS JURIDICO-METODOLOGICOS: Do disposto no ponto
imediatamente precedente, ressaltam, desde logo, trés corolarios axioldégico-normativos
imediatamente relevantes para efeitos da superacdo juridico-penal do concreto conflito
entre o bem juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra das figuras publicas, que

a jurisprudéncia judicial portuguesa deve representar:

Em primeiro lugar, ndo existe, no ordenamento juridico portugués, um Unico direito
absoluto, no sentido de insusceptivel de qualquer limitago pois, “na constelagio juridico-
constitucional dos hodiernos Estados de direito, s6 a dignidade da pessoa humana- critério
supremo e principio de interpretagdo de todo o direito- conhece uma proteccéo absoluta e
ilimitada. Reportando-nos ao problema juridico-penal que nos convoca, isto equivale a
asseverar que, no ordenamento juridico portugués, a liberdade de imprensa e a honra

perfilam-se como “bens juridicos relativos” e de “igual valor normativo’.
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Sdo bens juridicos relativos porque, por forca da concepcio personalista ética, o
exercicio legitimo e, por isso mesmo, a tutela jurisdicional efectiva de cada um destes
direitos subjectivos fundamentais depende da consonincia, da assungdo e adimplemento,
por parte dos seus titulares (jornalista “A” e o ministro “B”), dos correlativos deveres
juridicos e éticos historico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito
objectivo portugués pois, sdo estes deveres juridicos e éticos historico-comunitariamente
reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués — e de novo, o dever de dizer a
verdade, a formagdo de uma opinido publica esclarecida, a honestidade e a probidade na
gestio da coisa publica- que, autenticamente, “conferem densidade, sentido e legitimidade
ético-axiologica ao exercicio concreto do direito a liberdade de imprensa e a honra das

figuras publicas que administram a vida e a coisa publica.

Donde dever representar-se, por um lado, que, em abstracto, a honra consiste na
fundada e merecida pretensdo de respeito da pessoa (mdxime do ministro “B”) no
contexto das relagdes de comunicagdo e interac¢do social em que ¢ chamada a viver”. Isto
¢, o respeito ndo ¢ um dado onto-antropologico, algo que cada um de nos se tenha
garantido na realidade juridica portuguesa definitivamente e sem mais; antes, ¢ uma “
possibilidade ontoldgico-historica™ e, ipso facto, toda a pretensdo de respeito, deve ter um
fundamento, deve ser fundada na seiva dos deveres juridicos e éticos histdrico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués, dentre os
quais a honestidade e a probidade na gestio da coisa publica portuguesa. Isto, por ser
evidente que, deste ponto de vista, s6 quando a pretensdo de respeito ¢ fundada, é que
merece ser jurisdicionalmente tutelada. De contrario, isto €, quando, no caso concreto, a
pretensdo de respeito € infundada, nio se funda no humus axiolégico-comunitdrio, ndo

merece ser jurisdicionalmente tutelada.

Dito isto, cremos fundadamente que ndo devera levar-se a conta de exagero, nem
tdo pouco de barbaridade juridico-penal, se asseverarmos que, bem vistas as coisas, é
igualmente nesta concepgdo personalista ética subjacente ao ordenamento juridico
portugués - e a todos os ordenamentos juridicos civilizados-, que radica a perspectiva
vitimodogmadtica, um tdpico hermenéutico - de reducdo teleologica da factualidade tipica
dos crimes contra a honra e, como tal, concretizagdo do principio da ultima ratio, da

subsidiariedade da intervengdo penal para a tutela do bem juridico honra das figuras
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publicas- igualmente relevante para efeitos da superacfo juridico-penal do concreto
conflito entre a liberdade de imprensa ¢ a honra das figuras publicas que, ja por isso, a
jurisprudéncia judicial portuguesa deverd representar e lancar mdo>'. Com efeito, nos
termos desta perspectiva, a honra € um bem juridico escasso e, por isso mesmo, a sua tutela
jurisdicional depende essencialmente da conduta social do seu titular (mdxime das figuras
publicas, dentre as quais o ministro “B”), da assung@o ou ndo daqueles deveres juridicos e
éticos histérico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo
portugués no ambito das relagdes de comunicagfo e interac¢do social em que € chamado a

viver.

Por outro lado, a jurisprudéncia judicial portuguesa deve representar que, por forga
da concepcdo personalista €tica subjacente ao ordenamento juridico portugués — e a todos
os ordenamentos juridicos civilizados-, o direito subjectivo fundamental & liberdade de
imprensa nfo se identifica com quaisquer voluntarismos jornalisticos, ndo se perfila, no
ordenamento juridico portugués, como um direito absoluto no sentido de que a invocagéo
do seu exercicio, nomeadamente pelo jornalista, justifica, sem mais e em definitivo,
quaisquer atentados ao bem juridico honra das figuras publicas portuguesas; antes, o seu
exercicio concreto, nomeadamente por parte do jornalista, s6 deve ser judicativamente
valorado como “ legitimo” se, no caso concreto, se fundar naquele humus axiologico-
comunitario, isto €, se estiver em consondncia com aqueles deveres juridicos e éticos
histérico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués,
dentre os quais o dever de dizer a verdade e a formacdo de uma opinido publica
democratica e esclarecida em matéria politica, econémica, social e cultural. Isto por ser
evidente que s8o estes deveres juridicos e €ticos histérico-comunitariamente reconhecidos
e constitutivos do direito portugués que, no horizonte de um auténtico Estado democratico,
conferem sentido, densidade e legitimidade ético-axioldgica ao exercicio concreto da
liberdade de imprensa. E o que, como se representara, resulta da leitura do segmento
normativo «Todos tém o direito de exprimir e divulgar livremente o seu pensamento pela
palavra, pela imagem ou por qualquer outro meio, bem como o direito de informar, de se
informar e de ser informado» constante do n° 1 do art.37 da CRP e do segmento normativo
«O exercicio destes direitos ndo pode ser impedido ou limitado por qualquer tipo ou

forma de censura» constante do 2 do art.37, ambos conjugados com o segmento

(***) Cfr. MANUEL DA COSTA ANDRADE Liberdade de Imprensa...Ob. Cit. Pag. 177-189.
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normativo «As infrac¢des cometidas no exercicio destes direitos (...)» constante do n°3 do
mesmo articulado e com o instituto juridico-civil do abuso de direito, previsto no art.344
do CC.Com efeito, como a este propsito sublinha JOSE DE FARIA COSTA, “a unidade
da ordem juridica, nomeadamente na sua vertente negativa, tem como decorréncia interna
dos seus pressupostos que aquele que exerce um direito nfo pode agir contra o direito”
como decorre do n° 3 do art.37 da CRP. Donde dever entender-se que quando o n® 3 do
art.37 da CRP dispde que as infracg¢des cometidas no exercicio dos direitos previstos no
n°l do respectivo articulado, ficam submetidas aos principios gerais de Direito Criminal,
sendo a sua apreciacdo de competéncia dos tribunais judiciais, o que em rigor faz, €
introduzir, ainda que de forma indirecta, limites ético-juridicos ao exercicio do direito
subjectivo fundamental a liberdade de imprensa. Limites ético-axioldgicos indirectos
porque, face as dificuldades de enunciar, propor e impor um catalogo definitivo e taxativo
de direitos a erigir em outros tantos limites ao exercicio concreto do direito subjectivo a
liberdade de imprensa, a CRP cometeu preferencialmente esta tarefa ao legislador
ordinario, tanto civil como penal. Assim, reportando-nos ao concreto conflito entre a
liberdade de imprensa exercida através da imputacfo de factos e a honra das figuras
publicas portuguesas, os limites ético-juridicos de que, na optica do legislador penal
portugués (mdxime art. 180/ 2/a e b do CP), depende o exercicio legitimo e, ja por isso, a

tutela jurisdicional da liberdade de imprensa, se traduzem na dupla e cumulativa condigéo:

a) - Os factos imputados a uma figura publica por um jornalista, no exercicio e em
nome da liberdade de imprensa, devem ser veridicos nos termos da primeira parte da
alinea b) do art. 180/2 do CP. Uma exigéncia que, na acertada glosa da jurisprudéncia
dogmaético-penal Conimbricense, constitui uma homenagem do legislador penal portugués
aos valores da transparéncia e da autenticidade nas relagdes humanas. Perguntar-se-a: E se
os factos imputados a uma figura publica por um jornalista, no exercicio e em nome da

liberdade de imprensa, forem falsos?

Relativamente a esta questdo, a segunda parte da alinea b) do art.180/2 do CP
dispde que desde que, no momento da divulgagdo dos mesmos, o jornalista tenha
fundamentos sérios para, em boa fé, reputa-los verdadeiros, tais factos falsos devem valer
juridico-penalmente como causa de exclusdo de ilicitude juridico-penal. Trata-se de um

risco permitido e inerente ao adimplemento do dever de informagdo que impende sobre os
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profissionais da imprensa. Como ja deixamos registado, a jurisprudéncia judicial
portuguesa devera representar em abstracto que a boa fé que, para os efeitos supracitados,
se exige do jornalista, nfo se identifica com uma pura convicgdo subjectiva deste na
veridicidade dos factos que imputa a uma figura publica; antes, depende da assuncéo e
adimplemento, por parte do jornalista, das regras de cuidado inerentes & actividade de
imprensa antes da publicagdo da noticia. Como a este proposito sustenta ZIPPELIUS, “ a
funcionalidade da liberdade de expressdo ndo é prejudicada quando se exige de quem
arrisca uma imputagdo de factos negativos que, antes de mais nada, empreenda todos os
esforgoso necessarios para a clarificacdo da verdade que, na situagéio concreta, lhe sejam
exigiveis™®*’ Isto, sendo liquido outrossim que o “ dever de verdade nio deve ser colocado
tdo alto que acabe por sacrificar a funcio da liberdade de expressio”.”*® Dito, mais uma
vez, com a jurisprudéncia dogmatico-penal conimbricense, “ exigir, para a publicacdo de
uma noticia, que o jornalista tivesse um grau de certeza equiparavel, por exemplo, ao grau
de certeza necessario para proferir uma sentenga de condenagdo, seria inviabilizar de todo,

mas de todo, o direito de informagdo.”

Todavia, para que o exercicio da liberdade de imprensa seja judicativamente
valorado como legitimo e, por isso mesmo, mereca tutela jurisdicional, ndo basta que os
factos imputados a uma figura por um jornalista, no exercicio e em nome da liberdade de
imprensa, sejam verdadeiros ou, sendo falsos, que no momento da divulgagdo dos mesmos,

o jornalista tenha fundamentos sérios para, em boa fé, reputa-los verdadeiros:

b)- Nos termos da alinea a) do art.180/2 do CP, ¢ igualmente necessario que estes
factos verdadeiros ou que, em boa fé, sdo reputados como tal, sejam imputados para
prosseguir um interesse legitimo, isto €, € necessario que, digamo-lo mais uma vez com a
jurisprudéncia dogmatico-penal conimbricense, tais factos sejam imputados no exercicio
da fungfo publica da imprensa, a qual se traduz, como se representard, “na formagdo de
uma opinifo publica democratica e esclarecida em matéria politica, econdmica, social e
cultural”. Mais: Como ja deixamos registado, no horizonte de um Estado de direito, a
prossecucdo de interesses legitimos deve ser judicialmente representada como uma
exigéncia juridico-penal que compreende intencionalmente o elemento da temporalidade.

Isto porque, como ja deixamos igualmente evidente, € este elemento temporal que cerceia

(***) Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag.161.
(*%) Idem, Ibidem, Pag. 162, 359 e ss.
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o exercicio legitimo do direito de informar. Para uma melhor representacdo do sentido e
alcance deste elemento temporal — que, dito doutro modo, deve densificar a exigéncia

juridico-penal da prossecucgéio de interesses legitimos-, sejam-nos estes dois exemplos:

“A”, jornalista de profissdo, louvando-se no direito subjectivo fundamental a
liberdade de imprensa, divulga uma noticia nos termos da qual, hd “X anos” , “B”, actual
Ministro do sector “Y”, tinha destinado parte da dotagdio orgamental do sector que dirige
para financiar projectos pessoais, arrolando provas suficientes para, caso seja deduzida
contra si uma acusagdo particular, instruir a veridicidade do facto imputado ao respectivo
ministro. Neste caso, € liquido que, ndo obstante os factos imputados ao ministro “B”, pelo
jornalista “A” no exercicio € no ambito da fungdo publica da imprensa, serem verdadeiros,
ndo prosseguem um interesse legitimo pois, entre a pratica dos mesmos € 0 momento em
que sfo relatados, j4 decorreu um enorme lapso de tempo. Perguntar-se-d: Nao € a
realizagdo da justiga penal, um dos mais densos interesses publicos do Estado de Direito?
Indubitavelmente. Porém, o instituto da prescri¢do do procedimento criminal dispde que o
decurso do tempo, mesmo para actos juridico-penalmente relevantes, preclude o
chamamento daqueles factos a discursividade juridico-penal da imprensa. Doutro modo,
isto €, permitir que estes factos ilicitos criminais, praticados por figuras publicas, cujo
procedimento criminal se encontra prescrito sejam chamados ao ambito da discursividade
juridico-penal da imprensa, significa abrir m@o do principio da seguranga juridica, também
ele um principio fundamental do Estado de Direito. Seria, digdmo-lo mais uma vez com o
Sapientissimo Professor Doutor BELEZA DOS SANTOS, “ autorizar, permitir & imprensa

que fizesse reviver aquilo que a lei quis considerar extinto”.

O mesmo se aplica, mutatis mutandis, aos factos imputados a uma figura publica,
por um jornalista no exercicio e no ambito da fun¢do publica da imprensa, em relacio aos
quais, ja houve um procedimento criminal e, inclusive, adimplemento integral da pena. Isto
por ser evidente que, embora o direito penal ndo seja uma “ estrada de Damasco” nas
pensadas palavras do Sapientissimo Mestre MANUEL DA COSTA ANDRADE, a
divulgacéo de tais factos pde em causa o direito a ressocializagdo. Donde dever entender-
se, por um lado, que ndo existe nenhuma coincidéncia entre o exercicio do direito de
informagdo e a prossecucdo de interesses legitimos e, ipso facto, todos os factos que,

imputados no exercicio da fungdo privada ou publica da imprensa fora do elemento
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temporal, ofendem a honra das figuras publicas portuguesas, constituem difamacGes

puniveis.

E se ¢ indesmentivel que a liberdade de imprensa e a honra perfilam-se, hic et nunc
(maxime no ordenamento juridico portugués), como bens juridicos de igual valéncia
normativa, entdo € forgoso asseverar que, do ponto de vista juridico-metodologico, os
conflitos entre estes dois bens juridicos, precisamente por gozarem de igual valéncia
normativa, ndo devem ser juridico-penalmente superados abstractamente, isto €, pela via
do principio do primado incondicional e invariavel da honra das figuras ptblicas sobre a
liberdade de imprensa; antes devem ser resolvido concretamente isto €, a superagdo
juridico-penal dos conflitos entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas
deve ter como ponto de partida a irredutivel singularidade do caso concretamente
decidendo. E eis que deve ser necessariamente assim desde logo porque decidir genérica e
invariavelmente o concreto conflito entre estes dois bens juridicos a favor da honra das
figuras publicas, significa hierarquizar em abstracto dois bens juridicos de igual valor
normativo, o que, de per si, constitui flagrante violagdo do principio juridico-constitucional
da concordéncia pratica, consagrado no art.18/2 da CRP. Diferentemente, um discurso
juridico-penal que radica na irredutivel singularidade do concreto conflito entre estes dois
bens juridicos, permite “sopesar, no seu significado relativo, o universo dos tdpicos
hermenéuticos concorrentes”. Ou, dito doutro modo, permite tomar na devida conta todos
aqueles “ factores de valoragio ou critérios de preferéncia” de que fala HUBBMANN® ¢
sobre os quais ha-de apoiar-se a proclamacao judicial definitiva “ prevaléncia valorativa” a

favor da liberdade de imprensa ou, inversamente, da honra das figuras publicas™®.

Em segundo lugar, esta concepgdo personalista ética subjacente ao ordenamento

juridico portugués, tem como coroldrios axiolégico-normativos:
a) O principio da responsabilidade penal (e civil ) e

b)A exigéncia de fundamentagio de todas as pretensdes que, na
instersubjectividade da coexisténcia, dirigimos aos outros e os outros nos dirigem a nos e,

. e A s ~ . e 4e . . 230 . ;.
ipso facto, exigéncia de fundamentacdo das decisdes judiciais.” Estes dois corolarios

(**") Apud MANUEL DA COSTA ANDRADE Ob. Cit. Pag. 152-153.
(238 ) Idem, Ibidem.
(**°) Cfr. A, CASTANHEIRA NEVES, Ob. Cit. Pag.38 e ss. O Italico & nosso; Art.205/1 da CRP
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axiologico-normativos, remetem-nos imediatamente para a segunda parte daquele

imperativo ético do Direito, que dispde o seguinte:

2. Trate os outros como pessoas: Se quisermos reiterar, aqui e agora, a
provocag@io do filésofo Socrates, entdo questionaremos: Do ponto de vista juridico-

cultural, o que ¢ que significa exactamente “ considerar os outros como pessoas”?

Como ja deixamos registado, se, do ponto de vista juridico-cultural, ser pessoa
significa exercer os nossos direitos subjectivos fundamentais (dentre os quais a liberdade
de imprensa e a honra) em consondncia com os correlativos deveres juridicos e éticos
histérico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués
(dentre os quais, o dever da verdade jornalistica, a formagdo de uma opinido publica
esclarecida, a honestidade e probidade na gestfo da coisa pablica respectivamente), entdo ¢
forcoso asseverar que, do ponto de vista juridico-cultural, tratar os outros (mdxime, o
jornalista “A” e o ministro “B” reciprocamente) como pessoas significa considera-los
penal e civilmente responsaveis pelos seus actos, isto €, pela violagdo daqueles deveres
juridicos e éticos historico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito
objectivo portugués perante um tribunal judicial. De forma apodictica, eis ali enunciado o
principio da responsabilidade, a concretizagdo do segundo corolario axioldégico-normativo
da concepcdo personalista ética. Nestes termos, € se quisermos avocar para aqui a
simbologia romana do Direito, na superagdo juridico-penal do concreto conflito entre o
bem juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra das figuras publicas, o tribunal
deve comegar sempre por equilibrar os dois pratos da balanga pois, como ja deixamos
registado, por forca da concepciio personalista ética, a liberdade de imprensa ¢ a honra
perfilam-se, no ordenamento juridico portugués, como bens juridicos de igual valor

normativo e, por isso mesmo, devem partir numa posi¢do de igualdade.”*

Em seguida, o tribunal deve, por um lado, olhar para a irredutivel singularidade do
conflito concretamente decidendo com os cem olhos de Argos e, por outro, utilizar os
critérios adequados para um procedimento prudente como, por exemplo, a verdade ou
falsidade dos factos concretamente imputados no exercicio ¢ em nome da liberdade de

imprensa, o estatuto de figura publica ou de vulgar cidaddo anénimo da vitima, a

(**%) Cfr. A. SANTOS JUSTOS Histéria do Pensamento Juridico...; TOLANDA A. S. RODRIGUES DE
BRITO, Ob. Cit. Pag. 30
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prossecugdo ou ndo de um interesse legitimo e adimplemento ou ndo do dever de
informag@o, nos termos que j& deixamos evidentes. Cada um destes critérios deve ser
progressivamente introduzido no prato da liberdade de imprensa ou no prato da honra das
figuras publicas conforme a irredutivel singularidade do conflito concretamente

. . 4 , . . . . .
judicando.**! Este topico discursivo-reflexivo, exige que

Sé que, fazendo-nos eco da voz escrita de A. CASTANHEIRA NEVES, as
pretensdes que, na intersubjectividade da convivéncia, dirigimos aos outros € 0s outros nos
dirigem a nos, devem ter um fundamento, um porqué, como prescreve o segundo corolario
axiolégico-normativo daquele imperativo ético do Direito. Reportando-nos ao concreto
conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas, isto quer significar
que quando, na sequéncia da imputacdo de factos, uma figura publica, como ¢ o caso do
ministro “B”, alegadamente ofendida na sua honra, deduz, ao abrigo do art. 188 do CP,
uma acusacfo particular contra um jornalista, como € o caso do jornalista “A”, e, nos
termos da mesma, pede ao tribunal que condene o jornalista a uma pena de prisdo ou de
multa e, cumulativamente, ao pagamento de determinada quantia pecunidria a titulo de
indemnizagfo civil, a pergunta que se impde e que o tribunal competente deve
legitimamente intrometer ¢ a seguinte: Porqué? Com que fundamentos? Note-se que,
como j& deixamos registado, “um fundamento, € a expressdo de uma ratio em que se
afirma uma validade- é¢ um argumentum de validade. E a validade, € a manifestagdo de um
sentido normativo (de um valor ou de um principio) transindividual: O sentido
fundamentante, argumentativamente invocavel pro ou contra, que transcende os pontos de
vista individuais de uma qualquer relagéo intersubjectiva e os transcende pela referéncia e
assuncdo de uma unidade ou de um comum de sentido integrante em que, por um lado, os
membros da relagdo se reconhecem iguais e em que, por outro lado, obtém uma
determinag@o correlativa que ndo € resultado da mera vontade, poder ou prepoténcia de
qualquer desses membros, mas justificavel pelas suas posi¢cdes relativas nesta unidade de
sentido ¢ comum integrante. Um sentido normativo, numa palavra, que se imponha como
uma justificag@o superior e independente das posi¢des simplesmente individuais de cada

um e que, como tal, vincule simultidnea e igualmente os membros da relagédo”.

(**') Idem, Ibidem.
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CONCLUSAO

Chegados aqui, se nos impde concluir. E para o efeito, nada mais indicado do que
lembrarmos, aqui e agora, os topicos discursivo-reflexivos mais salientes da problematica

juridico-penal que curamos no presente exercicio académico.

Como vimos ao longo do presente exercicio académico, o problema juridico-penal
da relagéio conflitual entre o bem juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra das
figuras publicas caracteriza-se como sendo complexo. Uma complexidade justificada tanto
por se tratar de dois bens juridico de igual valor normativo, como pelo facto de que nem
sempre € possivel recortar, com seguranga, 0s interesses em causa € 0s termos da
conflitualidade. A complexidade e contingéncia que, digamo-lo com MANUEL DA
COSTA ANDRADE, “ minam de dificuldades a problematica da relagio intrinsecamente
conflitual entre o bem juridico liberdade de imprensa e o bem juridico honra das figuras
publicas, aconselham que a resolugo justa da mesma se louve em axiomas, arrimos
juridico-culturais e principiolégico-normativos relativamente seguros, que gozam de
consensos generalizados”. Assim, diante do concreto conflito entre a liberdade de imprensa
¢ a honra das figuras publicas, a jurisprudéncia judicial portuguesa deve, por um lado,

representar que:

1.Hoje, no horizonte da praxis, nos compreendemos como pessoas. Com efeito, o
principio de accdio sine qua nom no nosso horizonte histérico-concreto traduz-se no
imperativo ético do Direito, que dispde o seguinte: «Sé pessoa e trate os outros como
pessoasy. Do ponto de vista juridico-cultural, a pessoa nio €, ao contrario do individuo,
uma categoria onto-antropolégica. E, isto sim, uma categoria ético-axiologica no sentido
de que o exercicio legitimo e, ipso facto, a tutela jurisdicional dos nossos direitos
subjectivos fundamentais depende da assun¢@o e adimplemento dos correlativos deveres
juridicos e éticos historico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito
objectivo portugués. Isto porque, sdo estes deveres juridicos e éticos historico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués que,
autenticamente, conferem sentido, densidade e legitimidade ético-axiologica ao exercicio

concreto dos mesmos.
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Reportando-nos ao concreto conflito entre a liberdade de imprensa e a honra das
figuras publicas, isto quer significar, por um lado, que, o exercicio legitimo e, ja por isso, a
tutela jurisdicional da liberdade de imprensa depende e deve depender da assungdo e
adimplemento, por parte do jornalista, dos correlativos deveres juridicos e éticos historico-
comunitariamente reconhecidos e constitutivos do direito objectivo portugués dentre os
quais, o dever de dizer a verdade, a formacfio de uma opinido publica democratica e
esclarecida em matéria politica, econdmica, social e cultural. Isto porque, sdo estes
concretos deveres juridicos e éticos que, autenticamente, conferem sentido, densidade e
legitimidade ético-axiolégica ao exercicio da liberdade de imprensa no horizonte de um
Estado de Direito democratico. Noutros termos, sdo estes deveres juridicos e éticos
histérico-comunitariamente reconhecidos que, autenticamente, elevam a liberdade de
imprensa a dignidade de “ instituigdo moral e politica” basilar e irrenuncidvel do Estado

democratico.

Por outro lado, quer significar que o exercicio legitimo e, por isso mesmo, a tutela
jurisdicional da honra de pessoas que administram a vida e a coisa publica portuguesa
depende e deve depender da assung@io e adimplemento, por parte delas, dos correlativos
deveres juridicos e éticos historico-comunitariamente reconhecidos e constitutivos do
direito objectivo portugués dentre as quais a honestidade e a probidade na gestdo da coisa
publica. Desta concepgfo personalista ética decorre um axioma relevante para efeitos de

superagio juridico-penal do concreto conflito:

2. Nio existe, no ordenamento juridico portugués, um unico direito absoluto no
sentido de invariavelmente legitimado a impor-se e a sobrepor-se a todos os outros em caso
de conflito. Isto porque, no ordenamento juridico portugués, s6 a dignidade da pessoa
humana — que, reiteramos, devera ser representada como uma categoria ético-axiolégica e
ndo onto-antropologica-, conhece uma tutela absoluta e ilimitada. Assim, tanto a liberdade
de imprensa como a honra das figuras publicas perfilam-se, no ordenamento juridico
portugués, como bens juridicos relativos e de igual valéncia normativa. Daqui decorre

outro axioma relevante para efeito da superagio juridico-penal do concreto conflito:

3. Se a liberdade de imprensa e a honra perfilam-se, no ordenamento juridico
portugués, como bens juridicos de igual valéncia normativa, entdo € forcoso concluir que,

do ponto de vista juridico-metodoldgico, o concreto conflito entre estes dois bens juridicos
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ndo pode ser resolvido pelo triunfo generalizado e irrestrito de qualquer dos lados. Tudo o
que impde a mobilizagdo do principio juridico-constitucional da concordancia pratica
(art.18/2 da CRP), da determinacfo do nicleo essencial de cada um dos direitos e um olhar
atento do julgador a irredutivel singularidade do caso concretamente decidendo. Isto
porque, comode todos os lados se reconhece, s6 a consideragdo da irredutivel
singularidade do caso concreto permite ter na devida conta, todos aqueles “ factores ou

critérios de valoragdo” sobre os quais ha-de apoiar-se a proclamacgfo definitiva da

prevaléncia valorativa” a favor da liberdade de imprensa ou da honra das figuras publicas.

4. Finalmente, ndo se deve olvidar aqui a relevancia do principio da

proporcionalidade em sentido amplo.

A terminar, importa asteriscar, com o Sapientissimo Mestre MANUEL DA
COSTA ANDRADE que, “ apesar da plasticidade e inequivoca intencionalidade
axioldgico- normativa destes principios para a efeitos da superacdo juridico-penal dos
concretos conflitos entre a liberdade de imprensa e a honra das figuras publicas, os mesmo
ndo devem ser convertidos em operadores pratico-juridicos a que se pedem respostas
estabilizadas para os casos segregados pela vida, que trazem consigo potenciais de irritagdo
e complexidade, que os principios normativos em exame ndo estfo, por si s6, em condi¢des

de reduzir.
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