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1. Introducéo

O instituto da Assisténcia Técnica no Processo Civil Portugués é ainda um
instituto em descoberta e por isso um pouco enigmatico’. Consequentemente, a figura do
Assistente Técnico é deixada um pouco a margem, ndo passando na grande maioria das

vezes de “law in the books”.

Na prética, parece-nos que a suspei¢do com gue é olhada se relaciona com o facto
de entre nos, o Assistente Técnico, ser chamado a intervir, se e na medida em que, “a
matéria de facto suscite dificuldades de natureza técnica, cuja solugdo dependa de
conhecimentos especiais que o tribunal ndo possua”™ o que geralmente acontece também

com o perito.
Ora é esta confusdo de esferas e de competéncias que nos propomos a esclarecer.

A verdade é que, ndo obstante, a atividade de ambos se consubstanciar na anélise
técnica dos factos, facilitando a sua compreensdo, ndo significa que se confundam: o

técnico ndo é um perito, ndo obstante o perito ser também um técnico.

E inevitavel concluir o dbvio: ocupam funcbes distintas no Processo Civil

Portugués.

Ao contrério do que acontece em outros ordenamentos juridico- processualisticos,
em que o perito é olhado como um consultor técnico, entre nés, o perito funciona como

agente de prova sendo ele que capta e aprecia os factos™®,

O Assistente Técnico, ao lado do perito é também ator, no processo civil e por
isso ndo se pode concluir que desempenha um papel acessorio nem tdo pouco subsidiario.
Note-se: a sua intervencdo nao é menos relevante que a do perito e ndo pretende intervir

apenas nas situagdes em que aquele ndo intervenha.

! Expressdo utilizada por CAPELO, Maria José, “A Enigmatica Figura Do Técnico No Cédigo De Processo
Civil”, Separata de Estudos Em Homenagem Ao Prof. Doutor José Lebre De Freitas, Coimbra Editora, 2013,
Vol. 1, cit. pp. 1045.

2 Cf. Artigo 601 n.° 1 do CPC.

3 Cf. Ac. do Tribunal da Relagdo de Coimbra de 11 de Fevereiro de 2010: Processo n.° 550/08. TTAVR.C,
Relator: Azevedo Mendes disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/.



Pretende-se sim, que intervenha em todos os casos em que seja admissivel por lei
e a sua intervencdo seja solicitada pelo advogado e as partes ou pelo juiz subsumindo os

factos que relevam tecnicamente num parecer.

Trata-se de uma opinido acerca dos factos que carecem de esclarecimentos mais
aprofundados, por alguém tecnicamente habilitado e cujo procedimento de intervencéo se

afigura menos rigoroso.

Acontece que “o juiz também é perito; mas € perito da ciéncia do direito, razao
pela qual ndo se pode exigir dele o conhecimento de todas as matérias humanas™. E o

“expert” na aplicacdo do direito.

Existem no entanto casos que ultrapassam a sua esfera de competéncias, ndo

sendo possivel dissociar a realidade da vida da realidade do direito.

N&o obstante, ndo raras vezes, se exige ao juiz mais do que aplicar o direito aos

factos.

Exige-se que conheca a realidade e aplique o direito em conformidade com essa
realidade que nem sempre é linear. Esta tarefa exige conhecimentos técnicos que

extravasam a mera verdade factual.

E é aqui que entra em juizo (e em jogo) a figura do Assistente Técnico, ndo s6 por

impulso do juiz, mas também, em muitos casos por impeto do advogado e das partes.

Como reza o0 acérddo, “o técnico que presta esclarecimento, ao juiz, a seu pedido,
ndo é agente de prova, mas mero auxiliar do juiz no seu papel de observacao e apreciacao
dos factos. Por conseguinte, ndo substitui a prova pericial, estando por isso subtraida a
respetiva disciplina, o parecer técnico requisitado pelo juiz, no @mbito do estipulado pelo
artigo 649.° do CPC™.

* 10rRA, Alice Kramer, A Prova Cientifica no Processo Civil: Algumas Questdes Problematicas, Coimbra,
2011, cit. pp. 11.

> Ac. Tribunal da Relagdo de Coimbra de 11 de Novembro de 2003, disponivel para consulta em CJ, 2003,
59, 19.



Como sublinha ALICE KRAMER IORA “levar a verdade aos autos, demonstrar 0s
factos mediante os meios possiveis e convencer o juiz das suas alegacbes € uma tarefa

. . . . , A . . . .. 6
dificil e de inquestionavel relevancia aos profissionais do Direito™”.

O Assistente Técnico € (ainda) uma figura que se situa na penumbra do impulso
do advogado e das partes ou do juiz o que efetivamente ndo deveria acontecer. O
Assistente Técnico deveria intervir ativamente no processo sempre que em causa

estivessem matérias suscetiveis de suscitar davidas acerca do “thema decidendum”.

E a convicgao pessoal que o juiz forma dos factos, provados em juizo, que funda a
sentenca. A verdade € que em muitos casos, 0 juiz ndo tem conhecimento técnico

suficiente em determinadas areas do saber.

Até que ponto, podera esta falta de tecnicidade, condicionar o bom julgamento da
causa e fundar a convicgdo (no julgador) erronea dos factos provados em juizo? Ou de tal

modo superficial, que condicione, o bom julgamento da causa?

Né&o deveria a figura do Assistente Técnico sair da alcada das partes no processo e
do juiz e ocupar um lugar principal tanto na fase de prova como na fase da discussdo da

causa?

E certo que a intervencdo do Assistente Técnico no Processo Civil implicara

sempre um juizo por parte de quem a solicita. Esse juizo que serd sempre de oportunidade.

No Processo Civil Italiano, por exemplo, o “consulente” ndo se resume as suas
funcBes tipicas, o perito ndo sobressai apenas na fase da producdo de prova ele € um
verdadeiro consultor técnico do juiz.

Existe, pois, uma comunicabilidade entre o instituto da pericia e da Assisténcia
Técnica. Nesta sede o consultor do juiz abarca tanto a figura do perito como do técnico.

E precisamente essa falta de comunicabilidade entre institutos que o Processo
Civil Portugués incorre deixando o instituto da Assisténcia Técnica a margem.

Assume, assim, importancia primacial fazer alem da distin¢do entre estas duas
figuras, um confronto do direito positivo no ordenamento juridico Italiano questionando

papel e razdo de ser do técnico no Processo Civil Portugués.

®1oraA, Alice Kramer, A Prova Cientifica no Processo Civil: Algumas Questdes Probleméticas, cit. pp. 13.



2. A Prova em Processo Civil e a Verdade dos Factos

No Processo Civil os factos sdo “pedagos de vida"’

, “num ser humano o corpo
funciona como o sistema de sustento da vida. Quando o corpo socgobra, resta a
imaterialidade, o espirito, a alma. Num processo, a matéria de facto € o corpo e o Direito é

a alma’®,

Julgar sem que se provem os factos que se julgam € como dissociar o corpo da

alma.

O julgador forma a conviccao sobre os factos e & com base nela que julga e aplica

7,9

o0 direito. Ora este “estado de convencimento™ € criado no intimo do julgador com o

auxilio da prova produzida em juizo.

Quando se pensa na funcdo deciséria do juiz facilmente se associa essa fungdo a
duas tarefas. Ainda que com locutores e interlocutores distintos.

No direito probat6rio, mais propriamente no ambito da prova, cada uma das partes
desempenha o papel de locutor e o juiz interlocutor, apesar de ele préprio, em certas

circunstancias poder ordenar a producéo de prova.

As partes fazem prova dos factos alegados com o objetivo de convencer o
julgador da veracidade desses mesmos factos. O advogado surge no processo com o impeto
de moldar a convicgéo do julgador.

Sé&o precisamente os factos articulados e provados que constituem a motivacao da

decisdo™: “ «judex debet judicare secundum allegata et probata, non secundum

constientiam suam» .,

" Expressdo retirada do Acorddo do TRP de 06 de Outubro de 2010: Processo n.° 403/04.1GAMCN-A.P1,
Relator: Luis Teixeira, disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/.

8 ARAUJO, Henrique “A Matéria de Facto No Processo Civil (da peticio ao julgamento) ”, Tribunal da
Relacdo do Porto (Aragjo, 2009) - Estudos de Henrique Aragjo, disponivel para consulta em
http://www.trp.pt/ficheiros/estudos/henriquearaujo_materiafactoprocessocivil.pdf.

o Expresséo utilizada por HOLTHAUSEN, Fabio Zabot, “Prova Judicial: conceito, origem, objecto, finalidade
e destinatério ”, Revista Ambito Juridico disponivel para consulta em http://www.ambito-juridico.com.br/

19 MENDES, Jodo de Castro, Direito Processual Civil, Lisboa: A. A. F. D. L., Reed., Obras Completas, 2012,
Vol. Il, cit. pp. 444.

" MENDES, Jo#o de Castro, Direito Processual Civil, cit. pp. 444.



Por outro lado, a “arte de julgar*?

tem como locutor o juiz e como interlocutores
as partes. E impossivel julgar sem que se forme a convicgdo de que determinada verdade é

a realidade dos factos.

Quando julga, o juiz ndo se basta com aplicacdo do direito aos factos, tem que

5913

convencer o “mundo da vida e o direito”"° que € a solucdo justa.

A funcéo da prova é fornecer ao julgador elementos que lhe permitam conhecer o0s

factos™*, reconstruindo-os e aplicando o direito.

A prova desempenha uma funcao essencial no processo: “Is qui probare non

potest, nihil habet” (quem ndo pode provar, nada pode ter) **°.

Né&o é concebivel um julgamento, fundado e justo, onde nédo seja feita prova dos

factos que séo alegados pelas partes.

Como ressalva LEBRE DE FREITAS™®, numa sinopse realizada na sequéncia de um
questionario acerca da prova nos diferentes ordenamentos da Unido Europeia, a alegacdo
dos factos, a prova e a conclusao legal formam as trés componentes do processo civil sem

os quais ndo se afigura possivel o juiz dar uma resposta a pretenséo do requerente’.

E a prova que permite clarificar os factos controversos e carecidos de

esclarecimentos mais aprofundados, além disso, sdo as provas “que permeiam toda e

12 Expressdo de loRrRA, Alice Kramer, A Prova Cientifica no Processo Civil: Algumas Questdes
Problematicas.

13 MIRANDA, Maressa da Silva, “O Mundo da Vida e o Direito na Obra de Jiirgen Habermas” - Prisma
Juridico [On-line] 2009, 8 (Enero-Junio): [Data de consulta: 8 / noviembre / 2014] Disponivel em
<http://www.redalyc.org/articulo.0a?id=93412810006> ISSN 1677-4760.

1 No mesmo sentido PIsANI, Andrea Proto, Lezioni di Diritto Processuale Civile, Napoli: Jovene Editore,
Quinta Edizione, 2006, ob. cit. pp.403 “ (...) la funzione istituzionale delle prove ¢ offrire al giudice
strumenti di conoscenza del fatto (...) .

15 Cf. IorRRA, Alice Kramer, A Prova Cientifica no Processo Civil: Algumas questdes Problematicas, cit. pp.
10.

% FREITAS, José Lebre de, “La Preuve Dans L’Union Européenne: Différences Et Similitudes”, Estudos
sobre Direito Civil e Processo Civil, 2.2 Ed., Coimbra Editora, 1939, Vol. I, cit. pp. 574 — L’allégation des
faits, la preuve et la conclusion en droit forment les trois volets de la procédure civile sans lesquels il n’est
pas possible au juge de donner une réponse a la prétention du demandeur”.

17 Cf. CAPELO, Maria José, “4 Enigmdtica Figura do Técnico no Cédigo de Processo Civil” Cit. pp. 1046.


http://www.redalyc.org/articulo.oa
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qualquer acéo judicial, de modo a auxiliar o julgador na formacgdo do seu convencimento

acerca dos factos™*8.

Acompanhando MICHELE TARUFFO™ «

0 juiz no exercicio da sua atividade deve
procurar proferir uma decisdo justa. A decisdo sera considerada justa, quando o julgador,

além de proferi-la mediante larga fundamentacéo, se baseia na verdade dos factos”.
2.1. AProva

A prova de determinado facto traduz-se no processo de cognicdo dirigido a
formacdo de um juizo de valor, no entanto, antes de valorar um determinado facto €

fundamental que se apure a existéncia material desse facto®.

A prova é entendida ndo apenas como uma revelacdo expressiva do Direito e da
sua efetivagdo, mas também, um importante indicador de seguranca juridica e confianca no
Estado de Direito, um Estado de Justica, que ndo se pauta pelo comportamento arbitrario

dos seus entes?*.

E preciso ter em linha de conta, que “toda a instrugdo no ambito do Processo Civil
resulta de uma atividade de confirmacao de um conjunto de factos afirmados, previamente
em juizo sobre acontecimentos relevantes e como finalidade altima, destina-se a

~ 22
demonstragao dos factos™“.

A realidade da vida nem sempre é assim tdo linear e se ha casos em que para a
demonstrar e evidenciar a sua coincidéncia com a realidade dos factos alegados em juizo se

basta ao julgador que lance médo das maximas da experiéncia, sem mais, aplicando o direito

18 Cf. I0RRA, Alice Kramer, A Prova Cientifica no Processo Civil: Algumas Questdes Problematicas, cit. pp.
13.

8Citacéo proferida oralmente nas IV Jornadas do Processo Civil: Homenagem ao Professor Nicola Picardi,
Porto Alegre, 30 de Novembro de 2010, e retirada de I0RRA, Alice Krdmer, A Prova Cientifica no Processo
Civil: Algumas Questfes Probleméticas, cit. pp.13.

18 Cf. LiIEBMAN, Enrico Tullio, Manuale Di Diritto Processuale Civile, Giuffré Editore, 1984, Vol. I, cit.
pp.69 e 70.

19 Citagdo proferida oralmente nas IV Jornadas do Processo Civil: Homenagem ao Professor Nicola Picardi,
Porto Alegre, 30 de Novembro de 2010; IORRA, Alice Kramer, A Prova Cientifica no Processo Civil:
Algumas Questdes Problematicas, cit. pp.13.

20 Cf. LIEBMAN, Enrico Tullio, Manuale Di Diritto Processuale Civile, cit. pp.69 e 70.

L Em sentido idéntico I0RRA, Alice Kramer, A Prova Cientifica no Processo Civil: Algumas Questdes
Problematicas, cit. pp. 13.

%2 RANGEL, Rui Manuel de Freitas, A Prova e a Gravacdo da Audiéncia no Direito Processual Civil, Lishoa:
EdicBes Cosmos, Nova Edi¢do Revista e Ampliada, 1998, cit. pp. 27.
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aos factos, ndo raras vezes, a realidade da vida ndo coincide logo a primeira vista com a

9923

“verdade factica” alegada pelas partes em juizo.

S&o factos mais complexos cuja indagacdo pelo juiz depende de conhecimentos

técnicos que nao redne.

Como salienta TEIXEIRA DE SOUSA ““a funcéo da prova e a demonstragdo — melhor,
a demonstracdo convincente — de uma afirmacdo de facto. Como a verdade de qualquer
afirmacéo depende da sua correspondéncia com a realidade (ou seja, a sua corroboragéo ou
falsificagéo pelos factos), a prova de uma afirmacdo de facto pressupde a formacgédo da

convicgdo do julgador sobre essa correspondéncia’”.

Para que esses conhecimentos especificos sejam transmitidos ao julgador e
cheguem, sobretudo ao processo, 0 CPC prevé expedientes que permitem ao tribunal como
que uma “transferéncia” de saberes por meio da prova pericial e da assisténcia técnica ao

advogado e as partes ou ao juiz.

A prova ndo se destina apenas a criar no julgador, a conviccdo, de que
determinado facto é real e ocorreu do modo que se afirma, destina-se também a persuadir

outras pessoas e entidades, nomeadamente a comunidade em geral.

Reforca o pilar da seguranca juridica e abre caminho a ideia de que o processo

225 ‘mas sim um

ndo ¢ um “conjunto de atos encadeados e juridicamente preordenados
conjunto de normas com vigéncia efetiva que se aplicam aos casos concretos, dando assim

aos interessados a seguranca de que os seus direitos existem e estdo salvaguardados?.

MICHELE TARUFFO da uma nocao geral de prova. Encara-a como meio de fundar e

confirmar a factualidade alegada pelas partes, dando-lhe consisténcia®’.

23 Expresséo utilizada por MENDES, Jodo de Castro, Direito Processual Civil, cit. pp. 442.

24 SousA, Miguel Teixeira de, As Partes, 0 Objecto e a Prova na Accdo Declarativa, Lisboa: Lex, 1995, cit.
pp. 195 e 196.

 Cf. TRINDADE, Claudia, “4 prova, justificagio e convicgio racional — A propésito do conceito de verdade
proposicional no processo decisorio jurisprudencial”’, Estudos em Homenagem ao Professor Doutor Alberto
Xavier, Coimbra: Almedina, Vol. Il1, cit. pp. 149.

% No mesmo sentido SERRA, Adriano Paes Vaz, BMJ, Lisboa n.° 110/, Nov., 1961, pp. 61-256.

27 Cf. TARUFFO, Michele, La Prueba de los Hechos, traduzido por Jordi Ferrer Beltran, Madrid: Editorial
Trotta, 2002, ob. cit. pp. 327 “ (...) emerge una nocién general de «prueba», como elemento de
confirmacionn de conclusiones referidas a aserciones sobre hechos o bien como premissa de inferencias
dirigidas a fundamentar conclusiones consistentes en aserciones sobre hechos”.
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Para CASTRO MENDES a prova ¢ “pressuposto da decisdo jurisdicional que
consiste na formacdo, através do processo no espirito do julgador, da convicgdo de que
certa alegacdo singular de facto é justificadamente aceitavel como fundamento da mesma

.~ 528
decisdo” <.

Para TEIXEIRA DE SOUSA a prova ¢ “a atividade realizada em processo tendente a
formagdo da conviccéo do tribunal sobre a realidade dos factos controvertidos, isto é, a
atividade que permite formar na mente do julgador a convic¢do que resolve as davidas

sobre os factos carecidos de prova”?°,

J& para ALBERTO DOS REIS a prova é o “conjunto de operagdes ou atos destinados

o . N . 30
a formar a convic¢ao do juiz sobre a verdade das afirmagdes feitas pelas partes” ™.

De todas as nocBes de prova apresentadas sobressai sempre a sua funcdo no

processo gue se traduz na influéncia que exerce na conformacéo da convic¢édo do julgador.

E fundamental aludir que entre o facto a provar e 0 momento em que se cria a
convicgdo, no espirito do julgador, surgem normalmente os chamados “fenémenos de
transmissao de conhecimento, que, por for¢a do principio da imediacéo, se devem reduzir

ro_. oq g 1
ao minimo, dado cada um deles envolver uma possibilidade de erro”*".

9932

E aqui entra no “jogo do processo”"* 0 perito e o técnico.

Nesta sede assume especial importancia o principio da imediacéo, segundo o qual
“as provas processuais devem ser produzidas oralmente e perante o juiz e a audiéncia
devem ser continua ou concentrada perante 0s mesmos juizes que deverdo produzir a

decisdo de facto”®,

A prova configura com feito “conditio sine quo non” da formagdo da convicgdo

do julgador e da fundamento a decisdo (sentenca ou despacho) por ele proferida.

%8 Cf. RANGEL, Rui Manuel de Freitas, O Onus da Prova no Processo Civil, Coimbra: Almedina, 3 ed.,
Revista e Ampliada, 20086, cit. pp. 20; MENDES, Jodo de Castro, Do Conceito Juridico da Prova em Processo
Civil, Colegéo Juridica Portuguesa, 17 Lisboa: Edigbes Atica, 1961, cit. pp. 741.

» Sousa, Miguel Teixeira de, As Partes, o Objeto e a Prova na Acgéo Declarativa, cit. pp. 195.

% REls, José Alberto dos, Comentario ao Cédigo do Processo Civil, Coimbra: Coimbra Editora, 1945-1946
Vol. I, cit. pp. 239.

31 RANGEL, Rui Manuel de Freitas, O Onus da Prova No Processo Civil, cit. pp. 30.

%2 Expresséo utilizada por BECKER, L. A., Qual o Jogo do Processo? Porto Alegre: Sérgio Anténio Fabris,
2012.

% RANGEL, Rui Manuel de Freitas, O Onus da Prova No Processo Civil, cit. pp. 30.
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Com o processo pretende-se salvaguardar valores essenciais como a Verdade e a

Justica, que nas palavras de FREITAS RANGEL, s&o valores complementares®.

Ora “¢ nesta complementaridade que dentro da estrutura do processo a prova
resultante da atividade probatoria desenvolvida pelas partes, pelo juiz e por terceiros chega

a uma determinada finalidade ou seja, a um certo resultado™®.

O intuito ¢ auxiliar na conformacao da “convic¢ao do tribunal sobre a veracidade

de uma afirmagao de facto alegada pelas partes em juizo”36.

De acordo com o Supremo Tribunal de Justica, “a atividade probatéria é
constituida pelo complexo de atos que tendem a formar a convicgdo da entidade decidente
sobre a existéncia ou inexisténcia de uma determinada situacdo factual. Na formacéo da
conviccdo judicial intervém provas e presuncfes, sendo certo que as primeiras sao
instrumentos de verificacdo direta dos factos ocorridos, e as segundas permitem estabelecer
a ligacdo entre o que temos por adquirido e aquilo que as regras da experiéncia nos

ensinam poder inferir”®'.

2.1.1. A Prova Pericial: O Perito

Nos termos do artigo 388° do CC Portugués a prova pericial “tem por fim a
percecdo ou apreciacdo de factos por meio de peritos, quando sejam necessarios
conhecimentos especiais que 0s julgadores ndo possuem, ou quando os factos, relativos a
pessoas, ndo devam ser objeto de inspecdo judicial”. Cumpre sublinhar que o legislador

definiu a prova pericial em fungéo da sua finalidade.

Como afirma CASTRO MENDES, “a prova pericial (...) ¢ o meio de prova que
consiste na transmissao ao juiz de informacdes de facto por uma entidade — perito (...) —

especialmente encarregada de as recolher™®,

Uma das caracteristicas que se destaca na prova pericial é precisamente o facto do

perito ndo se limitar a levar ao processo apenas aquilo que subentende dos factos. De

* RANGEL, Rui Manuel de Freitas, O Onus da Prova No Processo Civil, cit. pp. 35.

% RANGEL, Rui Manuel de Freitas, O Onus da Prova No Processo Civil, cit. pp. 35.

% RANGEL, Rui Manuel de Freitas, O Onus da Prova No Processo Civil, cit. pp. 35.

3 Ac. do Supremo Tribunal de Justica de 25 de Maio de 2010: Processo n.° 58/08.4JAGRD.C1.S1, Relator:
Santos Cabral disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/.

%8 MENDES, Jodo de Castro, Direito Processual Civil, cit. pp. 474.
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acordo com o0s conhecimentos especiais (técnico-cientificos) que possui, ele pode no
relatdrio pericial fazer sobressair também juizos de apreciagdo dos factos que lhe foram

submetidos para analise®.

Para a comprovacao da veracidade de uma alegacdo faz-se, por vezes, mister o
uso de férmulas técnicas ou cientificas®®. “Se estas (...) ndo forem de conhecimento
comum e ndo integrarem, por isso, a experiencia normal da vida, pode a parte ou o tribunal
socorrer-se da prova pericial (art.° 388 do CC). Esta prova destina-se a realizar a prova

através de pessoas com especiais conhecimentos técnicos ou cientificos- os peritos™*.

A intervencdo do perito culmina com um relatério pericial que € valorado pelo
tribunal de acordo com um principio de livre apreciacdo da prova. A intervencdo do
Assistente Técnico materializa-se no chamado parecer técnico que ndo mais configura, que

uma opinido ou conselho, acerca da factualidade vertida nos autos.

O perito tem como func¢do, coadjuvar o juiz no exercicio da funcéo jurisdicional.

Exerce um conjunto de fung®es (ptblicas) em proveito da coletividade®?.

E em regra um individuo, que possui conhecimentos técnico-cientificos
indispensaveis ao bom julgamento da causa, cujo saber se afigura essencial para a

conformacao da conviccao do juiz.

Ha casos em que, para que, o tribunal averigue de forma exata e rigorosa os factos
trazidos a juizo, pelas partes, faz-se mister a intervencdo de um perito que pelos seus
conhecimentos especializados, permita ao tribunal assimilar esses factos em todo o seu

alcance — é a chamada prova pericial.

E por meio da captacdo e percecdo dos factos, que o perito tira as suas conclusoes
acerca dos mesmos. Deste modo, o relatério pericial por ele elaborado enuncia as
conclusdes acerca dos factos, ndo se limitando a descricdo dos mesmos, esclarecendo-os e

valorando-os.

% Neste mesmo sentido VARELA, Antunes; BEZERRA, José Luis; NORA, Sampaio e, Manual de Processo
Civil, 22 ed., Revista e Atualizada de Acordo com o Dec.-Lei 242/85, Coimbra Editora, 1985, cit. pp. 576.

0 Em sentido idéntico Sousa, Miguel Teixeira de, As Partes, 0 Objeto e a Prova na Acgdo Declarativa, cit.
pp. 196.

* Sousa, Miguel Teixeira de, As Partes, o Objecto e a Prova na Acgdo Declarativa, cit. pp. 195.

2 |oraA, Alice Kramer, A Prova Cientifica no Processo Civil: Algumas Questdes Problematicas, Coimbra,
2011.
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N&o obstante, ter sido produzida prova pericial o tribunal pode ndo estar, ainda,
suficientemente elucidado acerca de certos aspetos da factualidade alegada pelas partes em
juizo e necessitar de esclarecimentos adicionais. Nestes casos pode ser assistido por um

Técnico.

No que ora nos interessa é essencialmente confrontar estas duas figuras: o Perito e

0 Assistente Técnico.

Desde logo, é fundamental esclarecer que a pericia € em regra cometida a
estabelecimento, laboratério ou servico oficial adequado, nomeadamente, Instituto
Nacional de Medicina Legal, Laboratério da Policia Cientifica, quando assim néo for,
entdo é realizada por um unico perito nomeado pelo juiz, nos termos do artigo 467° do
CPC. O artigo referido faz uma circunscricdo das pessoas que podem ser nomeadas pelo
tribunal como perito, “pessoas de reconhecida idoneidade e competéncia na matéria em

causa”.

No entanto a regra da nomeagdo de um Unico perito comporta excecdes, desde

logo as enunciadas no artigo 468° do CPC.

Acontece que “em todos 0s casos, entre a fonte de prova e 0 juiz interpde-se a
figura do perito, intermediario necessario em virtude dos seus conhecimentos técnicos:
apreendendo ou apreciando factos, por serem necessarios conhecimentos especiais que 0
julgador ndo tem ou por os factos, respeitando a pessoas, ndo devam ser objeto de inspecao
judicial (art.° 388° CC), o perito intervém no processo de manifestacdo da fonte de prova e

traduz ao juiz o resultado da sua observagao ou aprecia(;ﬁo”43.

2.1.1.1. Procedimento: A Forma de Nomeacdo do Perito — Breves

Consideracoes

De entre os varios temas atinentes ao procedimento, ao qual esta adstrita a prova

pericial, na minha exposi¢cdo focar-me-ei sobre a forma de nomeacdo do perito, isto por

8 Cf. FREITAS, José Lebre de, com a colaboragdo de MACHADO, Anténio Montalvéo e PINTO, Rui, C6digo de
Processo Civil: Anotado, Coimbra: Coimbra Editora, 22 ed., 1999, Vol. I, cit. pp. 523.
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considerar que o formalismo de nomeagdo “tem efeitos em toda a estrutura da

admissibilidade, da produgdo e da valoracdo da prova pericial”**,

A prova pericial é requerida por qualquer uma das partes ou determinada

oficiosamente pelo juiz nos termos do n.° 1 do artigo 467° do CPC.

No Cddigo do Processo Civil a regra é a da consideracdo do consenso das partes,
acerca da identidade do perito a nomear, nos termos do n.° 2 do artigo 467°. Havendo
acordo impde-se ao juiz essa nomeacao, salvo se estiver verificado o condicionalismo do
n.° 2 do artigo 467°.

N&o obstante, ndo sdo raras as vezes em que sO de per si, as partes, ndo chegam
acordo acerca da pessoa que serd nomeada como perito. Nestes casos fica o juiz incumbido

de nomear o perito.

Ora é sabido que a prova pericial é valorada de acordo com o critério da livre
apreciacao pelo tribunal®.

Como referi, anteriormente, os formalismos atinentes a nomeacdo do perito
condicionam e influenciam ndo s6 0 modo como ¢ valorada a prova pericial pelo tribunal,

mas também, a sua admissibilidade e producdo®.

Existem sistemas juridicos, por exemplo o norte-americano, em que 0 saber
técnico-cientifico, necessario para o esclarecimento de determinados factos, € levado ao
processo por meio da prova testemunhal. O depoente é nada mais nada menos que um

perito®’.

Neste sistema, ao contrario do que acontece no nosso ordenamento juridico,
maiores reservas sao colocadas face a valoracdo da prova pericial pelo julgador. Isto

porque, quem normalmente indica o perito séo as partes. O que ndo obsta ao facto de

* ALMEIDA, Diogo Assumpgdo Rezende de, A Prova Pericial no Processo Civil: O Controle Da Ciéncia e a
Escolha do Perito, Renovar: Rio de Janeiro, S8o Paulo, Recife, 2011, cit. pp. 15.

**Vide Artigo 389° Cédigo Civil.

* ALMEIDA, Diogo Assumpcao Rezende de, A Prova Pericial no Processo Civil: O Controle Da Ciéncia e a
Escolha do Perito, cit. pp. 15.

T Cf. ALMEIDA, Diogo Assumpcédo Rezende de, A Prova Pericial no Processo Civil: O Controle Da Ciéncia
e a Escolha do Perito.



17

também ao julgador exercer essa faculdade®® porém o que acontece é que raramente a

exerce.

Facilmente se observam as diferencas existentes entre 0 nosso sistema, tradicao

dos sistemas continentais europeus e 0 sistema norte-americano.

Com efeito entre nos, em principio, o perito é alguem imparcial e por esse motivo
¢ dada uma margem de discricionariedade na valoracdo da prova pericial pelo julgador. O
perito tem que estar dotado de duas qualidades essenciais: a idoneidade e a competéncia.
Se o0 julgador fundadamente duvidar da reunido destes pressupostos pode preterir a sua

nomeacao.

No sistema norte-americano, a intervencdo da chamada testemunha técnica,
desempenha funcgdes equivalentes ao perito no Processo Civil Portugués com uma ressalva
que adiante explicitarei. Na realidade, a testemunha técnica, nada mais € do que um perito,
com a particularidade de em regra ser “indicado, contratado e remunerado pela parte”*
desempenhando efetiva atividade de defesa da tese técnica sustentada no processo por

quem a contratou®’.

A testemunha técnica pretende auxiliar o julgador na formac&o da sua conviccao,
mas intervém no processo com o objetivo claro de fortalecer a posicao de uma das partes,

por meio, claro esta, da prestacdo de auxilio técnico.

Facilmente se percebe que esta testemunha técnica é uma figura ambivalente. Se
por um lado presta esclarecimentos ao tribunal, por outro, intervém no processo com 0
objetivo claro e bem definido de advogar a tese sustentada por uma das partes, dai que no
ordenamento juridico norte-americano a prova pericial seja valorada pelo juiz com mais

reservas.

*® Cf. Federal Rules Of Evidence, Rule 706 “(...) The court may on its own motion or on the motion of any
party enter an order to show cause why expert witnesses should not be appointed, and may request the parties
to submit nominations. The court may appoint any expert witnesses agreed upon by parties, and may appoint
expert witnesses of its own selection. (...)”.

* ALMEIDA, Diogo Assumpgdo Rezende de, A Prova Pericial no Processo Civil: O Controle Da Ciéncia e a
Escolha do Perito, cit. pp. 15.

0 ALMEIDA, Diogo Assumpgéo Rezende de, A Prova Pericial no Processo Civil: O Controle Da Ciéncia e a
Escolha do Perito, cit. pp. 15.
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N&o sendo este o tempo adequado para abordar esta problemaética, o que pretendo
explicitar nesta sede, relaciona-se com o facto de o fundamento bésico da prova pericial ser
0 mesmo que aquele que leva a intervencdo da testemunha técnica, no entanto o
formalismo que permite efetivar a sua intervencao, na préatica, condiciona e influencia a

forma como é valorado esse meio de prova.

Ora na generalidade dos sistemas continentais europeus, o perito escolhido, seja
por acordo das partes, seja por nomeacado oficiosa, é em regra, retirado de uma lista criada,
que passou pelo controlo dos tribunais e por isso se presume que a pessoa homeada, é a
partida imparcial. Nao obstante, algumas salvaguardas sdo colocadas, no que respeita ao
controlo da competéncia desses profissionais nomeados, questdo que na pratica influencia

e releva no momento da formacéo da conviccéo do julgador™.

A “fiscaliza¢do” de competéncias, do perito, no nosso sistema é efetuado por meio
da livre apreciacdo da prova, mas ndo sé. Logo “ab initio” no momento em que o perito €
nomeado, o julgador assume um papel de relevo ao nivel do procedimento, influenciando,

toda a fisionomia deste meio de prova.
2.1.1.2. Valor Probatorio da Prova Pericial — Breves Consideracoes

O valor probatério de determinado meio de prova aponta para 0 grau de exatidao
com que as provas atestam a realidade dos factos a que se referem ou seja, a eficacia do

meio de prova®.

Diversamente do que sucede, por exemplo, no direito norte-americano onde
compete ao julgador o papel de gatekeeper, exercendo o controlo sobre a prova no
momento da sua admissdo (antes da producdo perante os jurados), na Europa Continental o

que se aprecia é o resultado da prova pericial, isto é, ap6s a sua producéo®®. Cabe ao juiz

51 ALMEIDA, Diogo Assumpgao Rezende de, A Prova Pericial no Processo Civil: O Controle Da Ciéncia e a
Escolha do Perito, cit. pp. 52.

52 Cf. TRINDADE, Claudia, “Prova, justificacdo e convic¢do racional — A propoésito do conceito de verdade
proposicional no processo decisorio jurisprudencial”, cit. pp. 180.

>3 ALMEIDA, Diogo Assumpgéo Rezende de, A Prova Pericial no Processo Civil: O Controle Da Ciéncia e a
Escolha do Perito, cit. pp. 48.
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valorar a prova segundo o sistema de apreciacdo perfilhado pelo ordenamento juridico de
cada pais®*.

Entre n6s a prova pericial é valorada de acordo com um principio da livre

apreciagdo da prova® ndo obstante, 0s juizos e valoracdes a ela subjacentes.

Apesar da apreciacdo feita pelo perito acerca dos factos, independentemente dos
conhecimentos especiais que possui, ndo esta o tribunal vinculado a esses juizos, na

formacéo da sua convicgdo. O juiz forma-a e julga os factos com base nessa convicgao.

As provas auxiliam o julgador na conformacéo da sua conviccao acerca dos factos
e consequentemente na aplicacdo do direito. N&o significa isto, como afirma VAz SERRA™,
que elas criem impreterivelmente no espirito do juiz a convicgdo de que a factualidade
trazida a lide aconteceu e ocorreu de determinado modo. E uma certeza tdo absoluta, essa,
que dificilmente é atingivel, as provas destinam-se sim a motivar a convic¢do do juiz com

base numa probabilidade t4o elevada que «baste para as necessidades da vida»"".

Assim “o juiz, colocado, como esta, num ponto superior de observacédo, tendo em
volta de si todo o material de instrugéo, todas as provas produzidas, pode e deve exercer
sobre elas as suas faculdades de analise critica; e bem pode suceder por as razdes
invocadas pelos peritos para justificar o seu laudo ndo sejam convincentes ou sejam até
contrariadas e desmentidas por outras provas constantes dos autos ou adquiridas pelo

tribunal ™8,

 Em sentido idéntico: ALMEIDA, Diogo Assumpcdo Rezende de, A Prova Pericial no Processo Civil: O
Controle Da Ciéncia e a Escolha do Perito, cit. pp. 48.

% Ac. do Tribunal da Relacdo de Coimbra de 24 de Abril de 2012: Processo n.° 4857/07.6TBVIS.C1,
Relator: Henrique Antunes disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/ cf. O Acérdao supra identificado,
“A prova pericial destina-se, como qualquer outra prova, a demonstrar a realidade dos enunciados de facto
produzidos pelas partes (artigo 341° do Codigo Civil). Aquilo que a singulariza é o seu peculiar objeto: a
percecao ou averiguagdo dos factos que reclamem conhecimentos especiais que o julgador comprovadamente
ndo domina (artigo 388.° do Codigo Civil). (...) No tocante ao valor da pericia, quer se trate de primeira
pericia quer da segunda, vale, por inteiro, de harmonia com a maxima segundo a qual o juiz é o perito dos
peritos o principio da livre a apreciacdo da prova, e, portanto, o principio da liberdade de apreciacdo do juiz
(artigo 389.° do Codigo Civil) ™.

% No mesmo sentido SERRA, Adriano Paes da Silva Vaz, “Provas: (Direito Probatério Material) ”, Separata
do BMJ, N. 110/ 111/ 112, Lishoa, 1962, cit. pp. 26.

57 Expressao utilizada por SERRA, Adriano Paes da Silva Vaz, “Provas: (Direito Probatério Material) *, cit.

pp. 26.
>% Cf. SERRA, Adriano Paes da Silva Vaz, “Provas: (Direito Probatério Material) , cit. pp. 511.
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Como salienta PAIS DE AMARAL, 0 facto de entre n6s vigorar um sistema de livre
apreciacdo da prova, ndo significa, sem mais que o juiz julgue de forma prepotente e
discricionaria. Adverte ainda o autor que “muito menos significa que ¢ licito ao tribunal
julgar os factos como lhe aprouver, segundo as provas, sem provas, ou até contra

59
provas™.

Repare-se como denota VAZ SERRA, “este principio da livre apreciacdo da prova
(como critério) que o julgador deve lancar mdo para valorar de acordo com a sua livre
convicgdo a prova produzida, deve ser entendido na acepgdo de que o julgador deve
ponderar segundo a sua impressao ou a sua propria valoracdo, isto é segundo o seu
“proprio critério racional” «em atencdo a analise critica dele e a coordenacdo com as

restantes provas produzidas» .

Acontece que, o tribunal ndo tem conhecimentos especiais em determinadas areas
do saber e ndo pode de todo pretender que a sua opinido se sobreponha a do perito, em
questdes mais complexas que se subtraem de todo a valoracdo justa por quem ndo é

perito®.

Apesar do que ficou dito existe um espaco que fica na alcada de valoragéo do juiz.

E nesse espaco que a formagc&o da sua convicgao se pode movimentar.

Fica subtraida a sua livre apreciacdo tudo o que for puramente técnico, no entanto
e desde logo no que respeita a factualidade considerada pelo perito € preciso averiguar se
coincide com a factualidade considerada pelo tribunal®® e depois é preciso ter em conta,
ndo sé a apreciacdo feita pelo perito dos factos mas também enquadrar essa aprecia¢do no

seio das restantes provas produzidas.

No sistema Processual Civil Italiano é cometida ao julgador a prerrogativa de

liviemente apreciar as provas produzidas®.

%9 AMARAL, Jorge Augusto Pais de, Direito Processual Civil, Coimbra: Almedina, 112 ed., Reimp., 2014, cit.
pp. 288.

% SERRA, Adriano Paes da Silva Vaz, “Provas: (Direito Probatério Material) ”, cit. pp. 511.

oL Cf. SERRA, Adriano Paes da Silva Vaz, “Provas: (Direito Probatério Material) ™, cit. pp. 512.

%2 Em sentido idéntico SERRA, Adriano Paes da Silva Vaz, “Provas: (Direito Probatério Material) ”, cit. pp.
512.

%% Cf. Codice di Procedura Civile, ob. Artigo 116. “II giudice deve valutare le prove secondo il suo prudente
apprezamento, salvo che la legge dispongna altrimenti”.
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Como nota REzENDE DE ALMEIDA, “as legislacBes processuais dos paises
continentais europeus apresentam condigdes gerais de valoracdo da prova produzida nos
autos. Nao se encontra, porém, critérios objetivos que subsidiem o juiz na verificacdo da
qualidade daquilo que se atesta na pericia. Ndo ha norma que gere a obrigacdo do juiz de
exercer controle sobre a cientificidade ou tecnicidade do laudo pericial e, tirando algumas
vozes isoladas, ndo h& sequer uma relevante preocupacdo doutrinaria com 0S riscos

decorrentes dessa falta de controle”®,

Casos hd em que o julgador pode considerar insuficiente o juizo pericial nestes

casos, pode solicitar o chamado auxilio técnico.
2.2. O Principio da Livre Apreciacao da Prova

O artigo 607° n.° 5 do CPC enuncia expressamente o principio da livre apreciacao

da prova como principio geral do Processo Civil Portugués.

Tem aplicacdo entre outros dominios, no ambito da prova pericial, concluindo-se

que 0 juiz ndo esta, de todo, vinculado as conclusbes dos peritos.

De acordo com o Acérddo do Tribunal da Relagdo de Coimbra® «

a prova pericial
é valorada pelo julgador a trés niveis: quanto a sua validade (respeitante a sua regularidade
formal), quanto a matéria de facto em que se baseia a conclusdo e quanto a prépria
conclusdo. Quanto a validade, importa aferir se a prova foi produzida de acordo com a lei,
ou se ndo foi produzida contra proibicdes legais e examinar se o procedimento da pericia
esta de acordo com normas da técnica e da pratica corrente. Com relagdo a matéria de facto
em que se baseia a conclusdo pericial, é licito ao julgador divergir dela, sem que haja
necessidade de fundamentacdo cientifica, porque nédo € posto em causa 0 juizo de caracter
técnico-cientifico expendido pelos peritos, aos quais escapa o poder de fixacdo daquela

matéria”®®.

% ALMEIDA, Diogo Assumpgao Rezende de, A Prova Pericial no Processo Civil: O Controle Da Ciéncia e a
Escolha do Perito, cit. pp. 51.

% Ac. do Tribunal da Relagdo de Coimbra de 11 de Margo de 2009: Processo n.° 4/05.7TAACN.C1, Relator:
Jorge Gongalves disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/.

% Ac. do Tribunal da Relagdo de Coimbra de 11 de Marco de 2009: Processo n.° 4/05.7TAACN.C1, Relator:
Jorge Gongalves disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/.
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Casos ha em que o resultado da pericia ndo se coaduna com os resultados obtidos
nas demais provas produzidas. E precisamente nesses casos e (até mais nesses casos) que 0
juiz valora livremente a prova sem que com isso se possa concluir, que o julgador decidiu

em sentido oposto a prova produzida.

Nos casos em que as provas se apresentem contraditdrias entre si ou carecidas de
aclaracdo pode o juiz ser assessorado por um técnico, pessoa qualificada, com
conhecimentos aprofundados em certas areas do saber e que por meio de um parecer

técnico transmite ao tribunal a sua opinido acerca dos factos.

Como refere 0 Acérddo do Tribunal da Relagdo de Coimbra®”

o exame pericial
tem por fim a percecdo ou apreciacdo de factos pelos peritos, sempre que sejam
necessarios conhecimentos especiais para o efeito, a fim de se habilitar o julgador a
pronunciar-se sobre uma dada realidade. Porém, as asser¢des e conclusdes dos peritos nao
se sobrepGem ao principio da livre apreciacdo da prova, ndo se impondo, sem mais, ao
julgador, que sobre elas tém a faculdade de exercer o seu juizo critico, podendo até delas

divergir e concluir diversamente, desde que motive/ fundamente a sua dissensao”.

Ora este principio traduz ““a libertacao do juiz das regras severas e inexoraveis da
prova legal, sem que, entretanto se ambicione atribuir-lhe o poder arbitrario de julgar os

factos sem provas ou contra provas”®,

Como disse, esta liberdade de apreciar livremente os factos, independentemente,
do resultado da prova pericial néo significa contudo que o juiz possa fazer uma valoragédo

arbitraria e prepotente.

No que respeita ao critério da livre conviccdo ha que ter em consideracdo que a
formacéo da convicgdo do juiz e a criacdo no espirito do julgador de que determinado facto
ocorreu e ocorreu de determinado modo, “se deve fundar numa certeza relativa, historico-

empirica, dotada de um grau de probabilidade adequado as exigéncias praticas da vida” %9,

%7 Ac. do Tribunal da Relagdo de Coimbra de 16 de Junho de 2005: Processo n.° 653/05, Relator: Bordalo
Lema disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/.

%8 Cf. Rels, José Alberto dos, Comentario ao Cédigo do Processo Civil, cit. pp. 245.

% Gomes, Manuel Tomé Soares, “Um Olhar Sobre a Prova em Demanda da Verdade no Processo Civil”,
Revista do CEJ, Dossié Teméatico Prova, Ciéncia e Justica — Estudos Apontamentos Vida do CEJ, NUmero 3
2° Semestre, 2005, cit. pp. 158 e 159.
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Como denota TOME SOARES GOMES “para a formacdo de tal convicgdo ndo basta
um mero convencimento intimo do foro subjetivo do juiz, mas tem de ser suportada numa
persuasdo racional, segundo juizos de probabilidade séria, baseada no resultado da prova
apreciado a luz das regras da experiéncia comum e atentas as particularidades de cada
caso. Como ensina o0 Prof. CASTRO MENDES, “a convic¢do humana é uma convicgdo de
probabilidade” ainda que deva ser balizada por marcas de intensidade de convicgdo
objetivamente reconheciveis, como sucede com o0s critérios de prova bastante ou até

mesmo da probabilidade séria ou de verosimilhanga, consoante os casos™ ™.

No que respeita a prova pericial é elementar que o julgador tenha em
consideracdo, no momento da valoracdo, a firmeza e solidez dos alicerces técnico-

cientificos do relatério pericial e a competéncia técnica dos peritos’.

O Acoérddo do TC N.c 198/2004 (DR, II, de 02-06-2004, pagina 8545 e s.)"? é
esclarecedor no que respeita ao sentido e alcance do principio da livre apreciacdo da prova,
“o acto de julgar é do tribunal, e tal ato tem a sua esséncia na operacdo intelectual da
formacdo da convicgdo. Tal operacdo ndo é pura e simplesmente l6gico-dedutiva, mas, nos

préprios termos da lei, parte de dados objetivos para uma formacao I6gico- intuitiva (...) .

O poder que o juiz tem de livremente apreciar a prova pericial “ndo se trata,
todavia, de um poder arbitrario ou puramente discricionario, porquanto a liberdade
conferida ao juiz é, no fundo, uma liberdade subordinada ou condicionada a um dever — o
dever de perseguir e prosseguir a verdade material que ndo uma verdade meramente
formal. E porgque ndo puramente subjetivo, mas reconduzivel a critérios objetivos, deve o
juizo de apreciacdo externar a respetiva motivacao ou fundamentacdo: ndo sé por razdes de
transparéncia, autocontrolo e serenidade reflexiva, mas também para efeitos de eventual

impugnabilidade, o juiz (ou o tribunal) tem que indicar as razGes da sua convic¢ado, ou seja,

0 GOMES, Manuel Tomé Soares, “Um Olhar Sobre a Prova em Demanda da Verdade no Processo Civil”,
cit. pp. 158 e 159.

™ Em sentido idéntico GoMES, Manuel Tomé Soares, “Um Olhar Sobre a Prova em Demanda da Verdade
no Processo Civil” cit. pp. 159.

2 Acérddo do Tribunal Constitucional n.° 198/2004: Processo n.° 39/2004, disponivel para consulta em
http://www.fd.unl.pt/docentes_docs/ma/FCP_MA_15741.pdf.
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de proceder a analise critica da prova e a especificagdo dos fundamentos que forem

decisivos para a formacao da sua convicgdo art.® 653°., n.°2) »".

Faz-se mister denotar as preocupacOes da doutrina italiana acerca do sistema da
livre apreciacdo da prova, ao considera-lo sinénimo de “discricionariedade descontrolada”,

que gera a criacdo de um Unico critério de valoracio das provas: a falta de critério’™.

Cabe no entanto ressalvar que este principio da livre apreciacdo da prova é
afastado em alguns casos, nomeadamente, em caso de prova legal veja-se por exemplo, 0
caso de no ambito das verificacGes ndo judiciais qualificadas, se a atestacdo for levada a
cabo por autoridade ou oficial publico, tem em principio o valor de prova plena, nos
termos do artigo 494° n.° 2 do CPC.

3. O Técnico No Processo Civil Portugués

Entre nds a figura do Assistente Técnico ainda (sobre)vive, apesar de ser inUmeras

vezes esquecida e até menosprezada.

A sua intervencdo no processo € feita pelo estimulo do advogado e das partes ou
do juiz de acordo com a valoracdo que fazem acerca da necessidade ou ndo da sua
assisténcia, s6 e na medida em que seja solicitada a sua intervencdo, é que é o Assistente

Técnico é chamado ao processo.
Em muitos sistemas legislativos a figura do perito e do assistente técnico
(con)fundem-se, sendo o perito visto como um assessor técnico do juiz.

’ . , . 7
Hé ordenamentos em que se fala no “depoimento da testemunha técnica” °,

O nosso ordenamento juridico- processual civil ndo €, em principio, propicio a

essa confusdo até porque as esferas de intervencao estdo legalmente definidas apesar de no

3 Cf. ALMEIDA, Francisco Manuel Lucas Ferreira de, Direito Processual Civil, Coimbra: Almedina, 2010,
Vol. 1, cit. pp. 276.

™ TARUFFO, Michelle, La Prova Dei Fatti Giuridici: Nozioni Generali, Milano: Giuffré, 1992, cit. pp. 371
“La liberta del convincimento diventa allora sinonimo di discrezionalita incontrollata, e la mancanzadi criteri
razionale apre la strada al soggettivismo dell’intuizione irrazionale come strumento per la formulazione della
prove viene sottrata al dominio di qualsivoglia razionalita, logica, scientifica o di senso comune, e si colloca
invece in uno spazio ideale in cui il solo critério di giudizio diventa la mancanza di criteri”.

™ ALMEIDA, Diogo Assumpgao Rezende de, A Prova Pericial no Processo Civil: O Controle Da Ciéncia e a
Escolha do Perito, cit. pp. 14.
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que respeita a regulacdo, nomeadamente do procedimento através do qual intervém o

Assistente Técnico, a lei ndo ser clara.

A figura do Assistente Técnico tem ficado imune as reformas legislativas que tém
sido levadas a cabo, contudo, na reforma do CPC em 2013, apesar de singelo, foi dado um
passo no sentido de enaltecer a importancia do técnico no Processo Civil, atribuindo-lhe
um certo protagonismo com a criagdo, segundo a “Exposi¢ao de Motivos da Proposta de
Lei n.° 113/XII” de um “novo meio de prova” as “inspecdes ndo judiciais qualificadas”

previstas no artigo 494° do CPC.

Apesar de singelo e de ainda assim continuar adstrita a juizos de conveniéncia do
advogado e das partes ou do juiz, reconhecemos que foi dado um passo no sentido de

incentivar a intervencao do assistente técnico no processo.

Sem querer negar 0 que € evidente: cumpre contudo, reconhecer que ndo € uma
figura ao qual se recorra com frequéncia. Quando foi criado pretendia-se que a semelhanca
do Processo Civil Italiano o Assistente Técnico fosse um verdadeiro consultor técnico.

A sua ndo utilizacdo deve-se ao facto de a assisténcia técnica, em regra, nao
configurar meio de prova e ser por isso olhada com algum desconforto pelo advogado e as
partes, que ao levar a juizo um parecer técnico, que ndo configura meio de prova, se
requerido extrajudicialmente, pode ndo surtir o efeito Gtil pretendido: Influenciar a
conformacdo da convic¢do que o julgador forma dos factos de acordo com a prova

produzida em juizo.

E evidente que o procedimento ao qual esta adstrita, a prova pericial é muito mais
exigente que o procedimento através do qual pode eventualmente intervir o Assistente
Técnico. E digo eventualmente porque a intervencdo do Assistente Técnico no Processo
Civil Portugués traduz-se mesmo nisso: numa eventualidade condicionada a juizos de
oportunidade daqueles que legalmente estdo legitimados para requisitarem o auxilio

técnico.

E elementar esclarecer que o Assistente Técnico, que em varias disposicdes do
CPC é mencionado, desde logo para estar presente na audiéncia final, ndo se confunde com

0 perito designado para a prova pericial.
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Por outro lado urge esclarecer que a funcdo elementar do Assistente Técnico,
tanto aquele que é requisitado pelo advogado e partes como aquele cuja intervencdo €

solicitada pelo julgador é a de moldar a convic¢édo do julgador.

Quando a intervencdo do Assistente Técnico é requisitada pelo advogado e partes,
tem como fundamento além de influenciar a conformacéo da conviccdo do julgador acerca
dos factos, fortalecer a posicdo sustentada pela parte que a solicita, nesta sede, o parecer
técnico ndo configura meio de prova, configura apenas uma opinido de alguém com

conhecimentos aprofundados acerca da factualidade alegada pelas partes.

Quando a intervencdo do Assistente Técnico seja solicitada oficiosamente tem
como objetivo principal clarear eventuais incertezas que ainda persistam no intimo do
julgador. Ora nestes casos, deve o Assistente Técnico comparecer na audiéncia de
discussdo e julgamento, estando assim integrado na fase de producdo de prova por

exceléncia.

Acontece que “trata-se dum auxiliar do juiz nos atos de producdo de prova e de
discussdo da matéria de facto em audiéncia, cujos conhecimentos especializados séo postos
ao servico da indagacdo, interpretacdo e avaliacdo de meios de prova com que, de outro
modo, o juiz dificilmente lidaria. Faculta-o também o artigo 614°, especificamente para a

. ~ e ge - 7
prova por inspecao judicial” J

Tendo em consideragdo que efetivamente o Assistente Técnico tem passado
despercebido a generalidade das reformas legislativas e ao crivo da doutrina é premente

questionar qual a motivacdo que esta por detras desta figura?

No predmbulo do Decreto- Lei n.° 329-A/95 de 12 de Dezembro, é realcada a
ideia de que estd subjacente a assisténcia técnica a "manifesta necessidade de um
enquadramento interdisciplinar, reequacionando-se os termos em que o tribunal e as partes
podem provocar a intervencdo, em audiéncia, de técnicos ou consultores especialmente

n’7l

qualificados em diversas areas do saber"’’. Quando foi criada existiam fundamentos que

legitimavam a sua criagdo, atualmente, ndo se constata a erosdo desses fundamentos,

76 Cf. FREITAS, José Lebre de, com a colaboragdo de MACHADO, Anténio Montalvao E PINTO, Rui, Cédigo De
Processo Civil: Anotado, artigo 649°, anotacéo 2.

" Cf. Ac. do Tribunal da Relagdo do Porto de 08 de Novembro de 2012: Processo n.° 6439/07.3TBMTS.P1,
Relator: Aristides Rodrigues de Almeida, disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/.
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constata-se sim uma desconsidera¢do do instituto da assisténcia técnica, por um lado, pelo
facto de ainda n&o ter sido compreendido o seu alcance e importancia na pratica juridica e

por outro lado por ser desconhecido por muitos.

Pretendia-se que o Assistente Técnico fosse um assessor do advogado e das partes
ou do juiz? Pretendia-se que interviesse sempre no processo para esclarecer aspetos
técnicos que ndo justificassem o emprego da prova pericial? Pretendia-se que estes

institutos ainda que regulados autonomamente se complementassem?

Ou ao invés pretendia-se mais, mas ndo passou de “law in the books” ¢ o que o
legislador tinha em mente ndo foi efetivado e foi ficando pela utilizacdo esporédica da

figura?

Sendo a prova pericial marcada por um procedimento mais rigoroso que envolve a
mobilizacdo de (mais) meios e custos, salvaguardando os casos em que nao pode de modo
algum ser afastada, casos ha em que se poderia equacionar a opg¢ao pericia ou assisténcia
técnica por uma questdo de economia de meios optando-se pela assisténcia técnica, ja que

0 procedimento é menos rigoroso mais célere e até menos dispendioso em alguns casos.

N&o raras vezes 0 advogado e partes ou 0 juiz langam mao dos pareceres técnicos,
gue como se disse atras, configuram meros conselhos ou opinides que ndo vinculam quem

0s requer, simplesmente auxiliam na formacéo da convicc¢éo do julgador.

No que respeita a assisténcia técnica sdo trés as questbes que se reputam

pertinentes: Quando? Como? Para qué?

Quando é que o Assistente Técnico pode intervir no processo? Em que momentos

processuais?

Como é que pode intervir? Estara realmente condicionada a sua intervengdo ao

estimulo do advogado e das partes ou do juiz?

Para qué? Com que objetivo intervém o técnico se os pareceres por ele elaborados

(em regra) nem sequer configuram meio de prova?
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Além do parecer técnico (extrajudicial) ndo configurar meio de prova destina-se
apenas e tdo sé a clarear o espirito do julgador, ndo devendo ser em principio considerado

documento’®,

Acontece que “os pareceres técnicos dizem respeito, normalmente a questdes de
facto. Destinam-se a elucidar o tribunal sobre o significado e alcance de factos de natureza
técnica cuja interpretacdo demanda conhecimentos especiais. Se as opinides dos técnicos
forem expressas em diligéncia judicial valem como meio de prova se forem expressas por
via extrajudicial valem como pareceres. (...) Fruto da investigacdo e do trabalho dos
técnicos, 0s pareceres técnicos expressos por via extrajudicial representam apenas uma
opinido sobre a solucédo a dar a determinado problema. Tém, apenas, a autoridade que o seu

autor Ihe da»"°.

3.1. Enquadramento Processual

Quando se fala na figura do Assistente Técnico no Processo Civil a grande
maioria das vezes, as reacdes sdo de marasmo e inércia porque nédo é (ainda) uma figura de
utilizacdo habitual na nossa tradicao juridico-processualistica. Quando conhecida, € muitas

vezes confundida com o perito.

Ainda ha quem a menospreze por nao ser expediente probatério, falando do
Assistente Técnico, como mero auxiliar de justica e criticando a sua existéncia por

acarretar (ainda mais custos para a justica).

No que respeita a sua utilidade para a lide e para o bom julgamento da causa, seria
benéfico que o Assistente Técnico configurasse um verdadeiro expediente probatorio ou ao
invés, bastar-se-4& com a posicdo de assessor no processo se e na medida em que seja

requisitado?

Sera que o procedimento ao qual esta adstrita a requisicdo do Assistente Técnico,
nomeadamente por em causa estar uma intervencdo provocada, ndo configura um entrave a

sua intervengao?

"8 Cf. Ac. do Supremo Tribunal de Justica de 26 de Setembro de 1996: Processo n.° 96B174, Relator: Mario
Cancela, disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/.
¥ Cf. Ac. do Supremo Tribunal de Justica de 26 de Setembro de 1996: Processo n.° 96B174, Relator: Mario
Cancela, disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/.
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Quanto ao juiz o problema, em principio, ndo se coloca j& que é o aplicador do
direito por exceléncia e conhece a lei (ou pelo menos parte-se do principio que conheca).

Quanto ao advogado, salvas excegdes, ja me parece mais duvidoso e até plausivel
que a figura do Assistente Técnico passe entre linhas, por muitos, e ndo serdo com certeza

na maioria dos casos, as partes, a advertirem o advogado dessa possibilidade.

A Assisténcia Tecnica € um instituto versatil e que (se aproveitado) poderia ter

efeitos muito positivos no processo.

Esta presente em varias disposicdes do direito vigente. Desde logo no n° 1 do
artigo 50 segundo o qual “Quando no processo se suscitem questdes de natureza técnica
para as quais ndo tenha necessaria preparacdo, pode o advogado fazer-se assistir, durante a
producdo da prova e a discussdo da causa, de pessoa dotada de competéncia especial para
se ocupar das questdes suscitadas”. A mengdo a figura do Técnico é expressa em muitas
outras disposi¢cdes do referido cddigo, nomeadamente no artigo 73° n° 1 no artigo 540°,
543°, no que respeita a acdo de honorarios que eventualmente possa ser movida pelos
técnicos, no que respeita ao tribunal competente para acdo de honoréarios, do requerimento
da parte vencedora para efeitos de pagamento de honorarios dos técnicos pelas custas e da
possibilidade de o contetudo da indemnizacdo por litigancia de ma-fé abranger honoréarios
dos técnicos.

Mesmo no que respeita a prova pericial, também ai, se prevé a possibilidade de as
partes serem assessoradas por um técnico, nos termos do artigo 480 n.° 2. Ainda nos
termos do artigo 492 n°1 “¢ permitido ao tribunal fazer-se acompanhar de pessoa que tenha
competéncia para o elucidar sobre a averiguacdo e interpretacdo dos factos que se propde
observar. Nos termos do n.° 2 do artigo 492° € aludido que o técnico é nomeado no
despacho que ordenar a diligéncia e deve comparecer na audiéncia final. Note que na parte
final deste artigo sobressalta a obrigatoriedade de o técnico estar presente na audiéncia

final.

Ainda nos termos do artigo 494° sob a epigrafe “verificagdes nao judiciais
qualificadas” esta previsto, um novo meio de prova. Desde que estejam verificados alguns
critérios, o juiz pode fazer-se substituir, por técnico ou pessoa qualificada, nos atos de

inspecdo de coisas ou locais ou de reconstitui¢do de factos.
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E ainda feita referéncia aos chamados pareceres técnicos nos termos do artigo
426° e 436° do CPC.

O artigo 601° especifica ainda a intervencdo do Técnico, por iniciativa do juiz, na
audiéncia final se e na medida em que a matéria de facto suscite “dificuldades de natureza
técnica cuja solucao dependa de conhecimentos especiais que o tribunal nao possua”, ainda
nos termos do n.° 7 do artigo 604° “O juiz pode, em qualquer momento, antes das
alegagOes orais, durante os mesmos ou depois de findos, ouvir técnico designado.” A

requisicdo de Assistente Técnico pode ser oficiosamente determinada.

E preciso ter em consideracio que quando assim seja ao Assistente Técnico

podem ser opostos 0s impedimentos e motivos de recusas que é possivel opor aos peritos®.

Dito isto é crucial determinar que circunstancia(s) legitima(m), a intervencédo do

Assistente Técnico no Processo Civil Portugués.
3.1.1. Expediente Probatorio ou Mero Auxiliar de Justica?

O Acérdéo do Tribunal da Relagdo de Coimbra® é esclarecedor no que respeita as

atribuicdes do perito no Processo Civil Portugués e ao papel do Assistente Técnico.

O perito nao se confunde com o Assistente Técnico, “enquanto na prova pericial, o
perito funciona como agente de prova, sendo ele que capta e aprecia os factos, o técnico
que elabora o parecer, no ambito do estipulado pelo artigo 649°®* do CPC néo é agente de
prova, mas mero auxiliar do verdadeiro agente, que € o juiz, a quem pertence a observacao
e apreciacdo dos factos, ao passo que a esse técnico cabe prestar os esclarecimentos

(pareceres técnicos) ao juiz, como acontece com as partes”83.

Ora o facto de terem atribuices e competéncias distintas no processo, nao
consubstancia de modo algum o desvalor de um em relagdo ao outro. Pretende-se uma

comunicabilidade entre institutos, sem desvirtuar o nlcleo essencial de cada um deles.

80CAPELO, Maria José, “A Enigmatica Figura do Técnico no Cédigo de Processo Civil” cit. pp. 1046.

81 Ac. do Tribunal da Relagéo de Coimbra de 11 de Fevereiro de 2010: Processo n.° 550/08.TTAVR.C1,
Relator: Azevedo Mendes disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/.

82 Corresponde atualmente ao artigo 601° do CPC.

8 Vide neste mesmo sentido REIs, José Alberto dos, Comentario ao Cddigo do Processo Civil, Coimbra:
Coimbra Editora, 1981, Vol. IV, cit. pp. 319 e 507.
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De acordo com o Acérddo do Tribunal da Relacdo do Porto “os técnicos tém
assim a funcdo de contribuir para a compreensdo do exato alcance a conferir a valoragdo da
prova, de concorrer para que a valoracdo dos meios de prova seja efetuada nas melhores
condi¢cdes — de compreensdo — possiveis. Por conseguinte, tal como o observador ou 0s
meios de que ele se serve para observar ndo se confundem com o horizonte observado, o

papel destes técnicos ¢ distinto da funcio dos meios de prova”®.

O artigo 50.° do Codigo de Processo Civil comega por estabelecer a faculdade de
0 advogado se fazer auxiliar, durante a produgdo da prova e a discussdo da causa, de
pessoa dotada com conhecimentos especiais que sejam indispensaveis para compreender o

alcance das questdes suscitadas.

Destarte “o técnico, € aqui, ndo um perito (mesmo que seja perito na area do seu
conhecimento), mas um assistente do mandatério, gozando inclusivamente, em relagao as
questdes para que tenha sido designado, dos mesmos direitos e deveres que o advogado,
com excecdo do direito de alegar (...). Como ¢ facil de ver, este assistente acompanha e
intervém na producdo de prova, ndo constitui em caso algum, ele mesmo, meio de

prova”®,

No que respeita a prova pericial, também ai, se prevé a possibilidade de as partes
serem assessoradas por um técnico®™, ora neste caso o assistente técnico limita-se a
esclarecer as partes da atividade desenvolvida. O facto de desempenhar a fungdo de
auxiliar, ndo significa que tenha um papel passivo em relacdo ao dos proprios peritos. Pode
além de prestar esclarecimentos as partes, fazer sugestfes que considere pertinentes para o
bom julgamento da causa. Cumpre-me contudo advertir que o meio de prova é a pericia,

levada a cabo pelos peritos e ndo a atividade levada a cabo pelo assistente técnico.

Além do referido, mesmo nos casos em que estejamos no campo da assisténcia
técnica ao juiz, no ambito da inspecdo judicial, 0 meio de prova é a inspecao judicial, neste

caso, excluindo, claro estd a questdo das “verificacdes ndo judiciais qualificadas”, que

8 Cf. Ac. do Tribunal Da Relagéo do Porto de 8 de Novembro de 2011: Processo n.° 6439/07.3TBMT.S.P1,
Relator: Aristides Rodrigues de Almeida, disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/.

8 Cf. Ac. do Tribunal Da Relagéo do Porto de 8 de Novembro de 2011: Processo n.° 6439/07.3TBMT.S.P1,
Relator: Aristides Rodrigues de Almeida, disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/.

8 Cf. Artigo 480 n.° 2 do CPC.
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merecem um tratamento autonomo e especial, o Assistente Técnico é um assessor do

julgador.

N&o se trata, de modo algum, de atribuir & assisténcia técnica o valor de meio de
prova. Trata-se antes de enfatizar as fragilidades das quais padece o procedimento que

permite a intervencao do Assistente Técnico no Processo Civil.

N&o se pretende que o Assistente Técnico desempenhe mais funcdes do que
aquelas gue lhe séo legalmente atribuidas, nem tdo pouco se pretende que ocupe um espaco
que ndo é seu. Pretende-se sim que continue com a sua funcdo de auxiliar do advogado e
das partes ou do juiz, mas que esse auxilio se torne efetivo ndo ficando condenando a um

ser que efetivamente néo é.

Em ambas as situacdes a Assisténcia Tecnica se revela de manifesta importancia.
No entanto ao passo que quando o Assistente Técnico intervém para assistir o advogado e
as partes, é certo e sabido que intervém no processo com a funcdo de enquadrar o
conhecimento do advogado e as partes acerca de determinado assunto.

Quando intervém por impulso do julgador, ai mais do que simplesmente
enquadrar os conhecimentos do julgador acerca de determinada matéria, pretende-se que
ele seja um verdadeiro assessor do juiz. Ndo se basta com a simples concretizacdo dos
esclarecimentos, exige-se que seja um verdadeiro assessor do julgador, chamando-lhe
atencdo para certos aspetos que estejam encobertos e cuja observacdo pelo homem médio
se afigure quase impossivel, pela falta de conhecimentos aprofundados em certas areas do

saber.

ALBERTO D0S REIS questionando-se acerca do “papel ou perfil processual deste

87 entende ser “mero auxiliar do juiz; ajuda-o a observar e interpretar os

técnico (...)
factos. Exerce funcdo semelhante a que, junto dos advogados das partes, exerce o técnico a
que se refere o artigo 43°. (...) A fung¢ao do técnico autorizado pelo artigo 618° ¢ diversa da
funcdo dos peritos nomeados nos termos dos artigos 586° e segs.. O perito, (...) funciona
como agente de prova, € ele que capta e aprecia os factos; pelo contrario o técnico de que

fala o artigo 618° ndo é agente de prova, & mero auxiliar do verdadeiro agente, que € o juiz.

87 Cf. Rels, José Alberto dos, Comentéario ao Codigo do Processo Civil, cit. pp. 318 e 319.
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Quem observa e aprecia os factos é o magistrado; o técnico, quando intervenha, apenas

presta esclarecimentos ao juiz, como Ihos prestam as partes™®®,

Reconhece-se abertamente que a Assisténcia Técnica ndo é um meio de prova,
mas antes um meio que complementa e supre as lacunas de conhecimento do julgador, em
certas areas do saber, no momento da averiguacdo e compreensdo do verdadeiro meio de

prova, permitindo-lhe assimilar em profundidade os factos.®
3.2. O Assistente Técnico: Quando? Como? Para qué?

A intervencdo do Assistente Técnico no Processo Civil Portugués esta legalmente
delimitada, ndo existindo margem para intervir fora dos momentos processuais legalmente

admitidos.

Ora vejamos: No que diz respeito a intervencdo do Técnico como auxiliar do
advogado e das partes de acordo com o artigo 50° do CPC o advogado pode indicar um
técnico quando considere que na indagacao de certos factos ndo se sinta confortavel, pelo
conjunto de especificidades técnicas que acarretam, desempenhando o técnico a funcédo de

assessor, durante a producéo de prova e a discussdo da causa®™.

O Assistente Técnico ¢ definido legalmente como “pessoa dotada de competéncia

especial para se ocupar das questdes suscitadas™®.

E importante ndo confundir o patrocinio judiciario com a assisténcia técnica aos
advogados. Como notam ANTUNES VARELA, J. MIGUEL BEZERRA e SAMPAIO E NORA, a
assisténcia técnica ¢ fornecida ao advogado e ndo propriamente a parte. “ E s0 se justifica
em relacdo a problemas de natureza técnica estranhos a ciéncia do direito (engenharia,

medicina, contabilidade, finangas, etc.) ”%.

8 Cf. ReIs, José Albertos dos, Comentario ao Cédigo do Processo Civil, cit. pp. 318 e 319.

89 Cf. LieBMAN, Enrico Tullio, Manuale di diritto processuale civile, cit. pp. 98 “La consulenza non dunque
un mezzo di prova, ma un mezzo d’ integrazione dell” organo dell’ istruzione”.

%CAPELO, Maria José, “4 Enigmdtica Figura do Técnico no Cédigo de Processo Civil” cit. pp. 1048

%L Cf. Artigo 50 n.° 1 do CPC.

%2 Neste mesmo sentido VARELA, Antunes; BEZERRA, José Luis e NORA, Sampaio e, Manual de Processo
Civil, cit. pp. 191.
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Como referem 0s autores esta assisténcia ndo se pretende sempre. No entanto o
que efetivamente acontece € que raramente sobressai no processo o expediente da

Assisténcia Técnica.

Atualmente para que a intervencdo do Assistente Técnico seja requisitada é
preciso antes de mais que o advogado e as partes ou 0 juiz entendam que essa intervencao

é necessaria.

Na lei inumeras vezes ¢ usada a terminologia “pode” deixando assim uma
margem de discricionariedade ao advogado e as partes ou ao juiz que se transforma na

possibilidade daquele intervir ou ndo no processo.

O Codigo do Processo Civil refere ainda um critério em fungdo da matéria se e na
medida em que as questdes em apreciacdo na demanda, levantem dificuldades de natureza

técnica pode o Assistente Técnico ser chamado ao processo.

No fundo trata-se de uma intervencdo provocada (e ser chamado ou ndo) a

demanda esta nas maos do advogado e das partes ou do juiz.

No entanto o que para uns pode ser exigir “conhecimentos técnicos” para outros
pode simplesmente ser aquilo a que geralmente se chama na giria de “cultura geral”. Nao
se confunda, no entanto, com aqueles “factos que ndo carecem de prova ou alegacdo, os

19)93 13

factos notdrios, isto ¢, os factos de conhecimento gera «Conhecimento geral»

significa, para Alberto dos Reis, do conhecimento geral em Portugal pelos individuos

«regularmente informados, isto é, acessiveis aos meios normais de informagéo» %,

Fora os casos de manifesta tecnicidade a intervencdo do Assistente Técnico acaba
por estar condicionada por uma apreciacdo subjetiva e valorada de acordo com 0s juizos

daquele que suscita, eventualmente, a sua intervencao.

Por condicionar a participacdo do Assistente Técnico no processo entendemos que
a intervencdo provocada que deixa margem a valoragdes subjetivas- culminando na
maioria das vezes, na ndo intervencao do Assistente Técnico- deveria ser acompanhada, de

um elenco de matérias, em que no caso de estar em controvérsia na demanda alguma delas,

% Cf. Artigo 412° do CPC.
% Cf. SERRA, Adriano Paes Vaz, "Provas (Direito Probatério Material) ", cit. pp. 27.
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sobre o julgador, recaia o0 6nus de advertir o advogado e as partes da possibilidade de
serem assessorados por um Técnico. Caso ndo desejassem a Assisténcia Técnica deveria o

julgador, oficiosamente, solicitar a intervengdo do Assistente Técnico.

Acresce que o procedimento que regula a assisténcia técnica deveria ser
verdadeiramente integrado no procedimento que regula a prova pericial ndo deixando

assim Assisténcia Técnica a mercé do isolamento no Processo Civil.

Ainda que a sua intervencao seja provocada, o instituto da Assisténcia Técnica
ndo avultaria no processo completamente desintegrado, mas antes relacionado com o
instituto da prova pericial: seria muito mais do que simplesmente elucidar o tribunal
(isoladamente): Complementaria e integraria o instituto da prova pericial merecendo uma

regulamentacédo conjunta.

Ora a requisicdo oficiosa da Assisténcia Técnica ocorreria sempre que em causa
estivessem matérias, as quais estivessem subjacentes dificuldades de natureza técnica que
urgissem esclarecimentos, por quem fosse dotado de conhecimentos aprofundados nessas
areas legalmente definidas. Se o juiz considerasse manifestamente desnecessaria, a
intervencdo do Assistente Técnico em juizo, deveria proceder ao seu afastamento

justificando e fundamentando a sua opgéo.

Em suma: nas matérias elencadas sob o julgador recaia o 6nus de advertir o
advogado e as partes dessa possibilidade. No caso de ser por eles afastada deveria ser
oficiosamente requerida pelo julgador, salvo 0s casos em que apesar de estarem em causa
as matérias elencadas, fosse manifestamente desnecessaria a sua intervencdo, sendo o seu

afastamento possivel, mas a sua intervencdo, salvaguardada pelo dever de fundamentacéo.

E inequivoco que tém de estar em causa questdes que convoquem matérias que
suscitem ao requisitante dificuldades de natureza técnica. Por exemplo, nos casos de erro
médico ou de acidentes de viagdo em que o lesado fica com um perna mais curta trés
centimetros, numa acéo de anulagdo de testamento com fundamento de que no momento
em que o autor do testamento o fez sofria de alzheimer, casos em que o papel do psicélogo,
farmacéutico, medico ou do enfermeiro como Assistente Técnico pode eventualmente ser
determinante, para elucidar quer o julgador quer o advogado a compreender com a
profundidade e alcance necessario a matéria de facto.
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E importante esclarecer que quem € assistido é o advogado mandatario das partes.
Por isso, esta hipdtese estd delimitada aos casos em que a parte tenha constituido
advogado, ou seja: ha casos em que o patrocinio judiciario é obrigatorio e nesses casos é
indiscutivel a questdo da assisténcia técnica. Nos casos em que 0 patrocinio judiciario é
facultativo a parte s6 pode ser assistida tecnicamente se e na medida em que constituir

advogado.
3.2.1. Razao de ser do Assistente Técnico no Processo Civil Portugués

Como afirma FREITAS RANGEL, “no julgamento da matéria de facto o juiz, que se
encontra no vértice da pirdmide, com a apreensdo de todos os elementos probatérios
carreados pelas partes para o processo, realiza uma das fun¢des fundamentais da sua razdo
de ser e de existir, enquanto elemento que procura a verdade material possivel, com a

finalidade de prestar um bom servico ao cidadio e fazer justica™®.

O juiz julga como base nos factos provados em juizo. No entanto o espaco que
medeia entre a prova produzida e o espirito que é criado no julgador no momento em que
assimila os factos que sdo dados como provados, da lugar a uma ténue margem de

subjetividade.

Ora para atenuar esse espaco de discricionariedade € exigivel ao juiz que

fundamente a sentenca e explicite as suas motivacoes.

No ordenamento juridico-processual Brasileiro ao lado do perito aparecem 0s
chamados Assistentes Técnicos que sdo vistos como peritos mas indicados pelas partes,
sdo consultores das partes, exercendo fungdes semelhantes as do perito. No fundo

representam as partes auxiliando o perito nomeado pelo tribunal na prova pericial®®.

No Processo Civil Portugués existe a oportunidade de intervir no processo judicial
técnico ou pessoa qualificada em certas areas do saber, para transmitir a quem solicita a
sua intervencdo, uma opinido fundamentada sobre determinado assunto, acerca do qual tem

conhecimentos aprofundados.

% RANGEL, Rui Manuel de Freitas, O Onus da Prova No Processo Civil, cit. pp. 59.
% No mesmo sentido I0RRA, Alice Kramer, A Prova Cientifica no Processo Civil: Algumas Questdes
Problematicas, cit. pp. 58.
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Essa opinido ndo se traduz de todo num juizo pericial mas antes num mero
conselho e tem como funcdo auxiliar o advogado e as partes ou 0 juiz nas questdes técnicas

suscitadas pela matéria de facto®’.

A matéria de facto em si, na sua esséncia, pode trazer no bojo um conjunto de
dificuldades de compreensdo, de natureza técnica e no momento da producdo de prova
tanto o advogado e as partes como o julgador podem ser confrontados com duvidas, ou até

incompreensdes, por estarem em causa matérias com um incontornavel alcance técnico.

Como se vé a Assisténcia Técnica ndo pretende, alias nunca pretendeu, ser uma
opcdo a prova pericial, além de um complemento desempenhando um papel auténomo,

senhora de uma relevancia prépria, crucial para a descoberta da verdade no processo civil.

Né&o pretende pois ser um meio de prova, mas um meio que integra a factualidade
alegada pelas partes e os meios de prova, possibilitando uma melhor compreensdo do

processo no seu todo.

3.2.2. Estatuto do Assistente Técnico no Processo Civil Portugués: Entre a

Possibilidade e a Obrigatoriedade

O Estatuto do Assistente Técnico no Processo Civil é pouco claro, tal como o séo
todas as questdes que envolvem esta figura processual.

Apesar de ser claro o porqué da sua intervencdo sdo ainda, muitas as

interrogacdes, que se colocam neste contexto.

Desde logo se impde saber qual o seu papel no processo se de expediente

probatdrio ou mero auxiliar do advogado e das partes ou do juiz?

A sua intervencao no processo esta dependente de juizos de oportunidade de quem
estd legalmente legitimado a providenciar e por isso conclui-se pelo estatuto de auxiliar do

advogado e das partes ou do juiz.

Independentemente da sua denominagdo como expediente probatério ou como
mero auxiliar do juiz, as conclusdes transpostas pelo Assistente Técnico no parecer técnico

serdo sempre livremente valoradas pelo julgador.

% |oRRA, Alice Kramer, A Prova Cientifica no Processo Civil: Algumas Questdes Problematicas, cit. pp. 58.
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J4

O facto de configurarem mera opinido ou conselho de alguém que ¢é “expert” em
determinada &rea do saber pode levar em alguns casos, quando intervenha por impulso do
advogado e das partes, que o juiz desconsidere tal opinido ndo lhe atribuindo em certos

casos qualquer relevancia. Aqui reside o grande problema.

Temos uma figura no Processo Civil, que lograda e valorizada, poderia trazer
beneficios ao processo. Nao sé de um ponto de vista de economia processual, mas também
por contribuir para a fundamentagdo e motivagdo das sentencas e para o proferimento de
sentencas mais justas, esclarecidas, equilibradas e sobretudo informadas.

N&o estd em causa a sua existéncia, esta sim em causa a sua sobrevivéncia. N&o se
trata de querer somar competéncias ao Assistente Técnico, nem de enaltecer o lugar que
ocupa no processo civil. Trata-se sim de reconhecer o valor que efetivamente tem, ainda
que como auxiliar daqueles que legalmente estdo legitimados para o fazer intervir no

processo, e sobretudo dar efetividade a essa intervengéo.

O que faz com que a figura seja preterida, ndo € como possa parecer a primeira

vista, o facto de ndo ser meio de prova.

Ainda que o parecer técnico configure mero conselho de alguém com
conhecimentos aprofundados em determinada area do saber, contribui efetivamente para a
formacdo da conviccdo do julgador acerca dos factos alegados pelas partes. Porém o que

detém o aproveitamento da figura é o procedimento ao qual esta adstrito.

Ainda que ndo configurando meio de prova intervencdo do Assistente Técnico
poderia sempre ser afastada se e na medida em que ndo fosse necesséria.
Consequentemente, no caso do auxilio técnico prosseguir, levaria a que as partes e o

julgador conhecessem com mais amplitude e profundidade a matéria de facto.

Cremos que muitas vezes 0 Assistente Técnico nem sequer chega a ser chamado
por uma questdo de comodismo, ficando assim muitas vezes a analise da factualidade por

um conhecimento superficial e julgando com base nesse mesmo conhecimento aparente.



39

3.3. O Assistente Técnico como Auxiliar do Juiz

Ao juiz é cometida a funcdo de decidir os casos submetidos a sua apreciacdo ndo
se podendo eximir de o fazer, culminando a sua atividade decisdria numa sentenca ou num

despacho.

A formacéo da decisdo judicial que culmina na sentenca final, comtempla duas
dimensG@es essenciais: uma das dimensdes é aquela que vé o processo como uma sequéncia

de atos encadeados cujo objetivo é a tomada de uma decisdo justa®® «

ou de um prima
I6gico-racional, que aborda o processo enquanto atividade decisoria do juiz baseada num
conjunto de proposicdes sobre factos e dependente de um processo légico- dedutivo

fundado em critérios decisérios objetivos”®.

A medida que os factos s&o alegados pelas partes e trazidos ao processo, 0 juiz vai
formando a sua convicgéo acerca da veracidade dos mesmos. E com base nestes factos que

o julgador valora e aprecia a factualidade trazida a juizo.

Conquanto, note-se que “sendo o juizo do julgador um juizo “a posteriori” sobre

5,100

factos passados”™, ndo presenciados diretamente por aquele, no momento em que

ocorreram, impossibilitando desta feita, a sua comprovagdo por meio de um impressao®:.

Na esteira de MARIA Jose CAPELO'®, é de sublinhar que nos casos em que o juiz é
assessorado por um técnico, na aprecia¢do da prova, ja ndo estamos no ambito da prova

pericial.

% No mesmo sentido TRINDADE, Claudia, “Prova, justificacdo e convicgdo racional — A propésito do
conceito de verdade proposicional no processo decisorio jurisprudencial ”, cit. pp. 149. “No ambito civil, o
processo é definido como uma sequéncia de atos destinados a justa composi¢do de um litigio de interesses
privados comuns, mediante a intervencdo de um 6rgdo imparcial da autoridade, o tribunal. Assim, CASTRO
MENDES, Direito Processual Civil, cit. pp. 34. No dmbito penal, e nas palavras de GERMANO MARQUES DA
SILVA, Curso de Processo Penal, 1, 5%d., Verbo, Lisboa, 2008, cit. pp.18-19, “o processo é uma sequéncia de
atos juridicamente preordenados praticados por certas pessoas legitimamente autorizadas em ordem a decisdo
sobre se foi praticado algum crime e, em caso afirmativo sobre as respetivas consequéncias juridicas e a sua
justa aplicagdo”.

% TRINDADE, Claudia, “Prova, justificagio e convicgdo racional — A propésito do conceito de verdade
proposicional no processo decisorio jurisprudencial”, cit. pp. 158.

100 TRINDADE, Claudia, “Prova, justificacdo e conviccdo racional — A propésito do conceito de verdade
proposicional no processo decisorio jurisprudencial”, cit. pp. 158.

101 TRINDADE, Claudia, “Prova, justificacdo e convicgdo racional — A propésito do conceito de verdade
proposicional no processo decisério jurisprudencial”, Cit. pp. 158.

192 CAPELO, Maria José, “A Enigmdtica Figura do Técnico no Cédigo de Processo Civil” cit. pp.1047.
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Ora como ressalva RODRIGUES BASTOS “ A «pessoa» a que se refere o n°l nao

. , . . . : ~ . 1 5,103
intervém como perito (...). E mero auxiliar do tribunal, que pode ou ndo ouvi-lo”"".

Para que a verdade dos factos seja alcangada pelo juiz, o técnico assume um papel
essencial, de forma a influenciar a formacéo da convicgédo do juiz, sobre os factos trazidos
a lide e dados como provados. “A convic¢do do juiz nasce e forma-se com base nas provas
constantes dos autos™'%,

Entendemos que nos casos em que pela tecnicidade subjacente - que se traduz
numa maior complexidade na indagacéao dos factos pelo julgador- a intervengdo do técnico

deveria ser sempre oficiosamente requerida, em determinadas matérias.

N&o obstante o parecer técnico (extrajudicial) ndo configurar um meio de prova
mas mera opinido de alguém com conhecimentos aprofundados numa determinada area do

saber, fortalece o espirito do julgador acerca da factualidade.

E preciso ndo esquecer que ha casos em que o parecer técnico tem o valor de
prova plena como adiante se constatara, mas mesmo nestes casos, a sua solicitacdo esta
dependente de um juizo de oportunidade do julgador.

N&o deveria o Assistente Técnico ser um verdadeiro assessor do juiz? Como
forma de potenciar o bom julgamento da causa?

Isto é: um meio para atingir um fim. Um meio de prova para atingir o fim que é a
comprovacao da veracidade dos factos alegados.

Um verdadeiro assessor do juiz no sentido em que o Assistente Técnico interviria
ativamente no processo por em causa estarem questdes de tal modo técnicas que
extravasem os conhecimentos do advogado e das partes ou do juiz.

No fundo a intervengdo do assistente técnico tem como funcéo elucidar o tribunal.
Claro esta que vai moldar a conviccdo que o julgador forma dos factos, porém nao
pretende funcionar como elemento de prova, pretende sim chamar a atencao para a vertente
dos factos que alguém que ndo € entendido em certas areas do saber, ndo consegue

assimilar sem o auxilio de alguém com conhecimentos aprofundados nessas areas.

103 cf. BasTos, Jacinto Fernandes Rodrigues, Notas ao Codigo De Processo Civil, Lisboa, 32 ed., Revista e
Atualizada, 2001, Vol. 111, anotacdo ao artigo 614° n.°2 do CPC.
104 Cf. RANGEL, Rui Manuel de Freitas, O Onus da Prova No Processo Civil, cit. pp. 49.
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Ora pense-se por exemplo no Acérddo do Supremo Tribunal Administrativo de
09-10-2014'% que muito deu que falar.

No referido acordao relativamente ao célculo do valor da indemnizacgéo por danos
ndo patrimoniais, na sequéncia de uma intervencdo cirurgica em que por erro médico a
recorrente se viu a bracos com uma série de problemas, nomeadamente incontinéncia
urinaria que lhe trouxe problemas de indole variada. O Mm.° Juiz considerou que a
sexualidade a partir dos 50 anos de idade tem relevancia diminuta na vida da mulher
quando comparada com a relevancia que assume em idades mais jovens, acrescendo ainda
o facto de ser mae de dois filhos e com esses fundamentos reduzindo o valor da respetiva
indemnizacao®.

No acdrddo supra aludido a assisténcia técnica ao juiz teria desempenhado um
papel essencial. Pergunto-me em que terd 0 Mm.° Juiz fundamentado a referida sentenca?
Algum estudo cientifico? Se o Mm®. Juiz tivesse, porventura, sido assessorado por um
técnico, e digo um técnico porque ndo se trata da producdo de prova pericial para
comprovar a veracidade de determinado facto, que ninguém davida que ocorreu, mas sim
da opinido de alguém com conhecimentos aprofundados acerca do impacto daqueles factos
(que ninguém duvida que ocorreram) na vida da recorrente de forma a consciencializar o
tribunal dos efeitos que aquela lesédo provocaram na vida daquela pessoa, considerando por
esta via o respetivo parecer técnico, no caso um psicologo, por exemplo, nao referindo tal
fundamento para justificar a descida do valor da indemnizacéo.

O juiz é o aplicador do direito por exceléncia, mais do que aplicar o direito,
compete-lhe zelar pela boa aplicacdo do direito e evitar contradicdes entre a verdade dos
factos e a realidade da vida.

Quando forma a sua convicgdo acerca dos factos, deve ter presente, todos 0s

meios de prova trazidos a lide, s6 assim potenciando o bom julgamento da causa.
3.3.1. Na Fase de Prova: A Inspecao Judicial

No ambito da inspecéo judicial o Assistente Técnico esta legitimado a intervir em

duas situacOes: por um lado como determina o artigo 492° do CPC, se e na medida em que

105 Ac. do Supremo Tribunal Administrativo de 09 de Outubro de 2014: Processo n.° 0279/14, Relator: Costa
Reis, disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/.

106 cf. Ac. do Supremo Tribunal Administrativo de 09 de Outubro de 2014: Processo n.° 0279/14, Relator:
Costa Reis, disponivel em http://www.dgsi.pt/.
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for solicitada a sua intervengdo para acompanhar o juiz, na averiguacdo dos factos,
prestando-lhe os esclarecimentos de que necessite e tomar a iniciativa de esclarecer outros
com relevancia para o bom julgamento da causa, por outro lado, substituindo o juiz na

inspecdo judicial, nos termos do artigo 494° CPC.

No que respeita a primeira hipotese de o Assistente Técnico acompanhar o juiz,

55107

“na averiguagdo e interpretacdo dos factos que se propde observar nada de estranho

parece antever.

E perfeitamente legitimo que o julgador mediante a complexidade técnico-
cientifica de certos factos sinta a necessidade de ser assessorado por alguém habilitado

tecnicamente para o efeito.

Incumbe sublinhar a possibilidade de o Assistente Técnico chamar atencdo para
certos pormenores que tenham interesse para o bom julgamento da causa, dando-lhe assim
uma certa margem de autonomia. Apesar do conteddo do parecer técnico estar na
discricionariedade do Assistente Técnico, ele poderia sempre ter que (eventualmente)

limitar a sua apreciacdo as questdes suscitadas pelo juiz.

Ora apesar de, (ainda) entre linhas, é aqui dado um passo no sentido de prestigiar

a Assisténcia Técnica ao Juiz.

Existem factos mais complexos, que merecem esclarecimentos mais
aprofundados, potenciando a correta indagacdo desses mesmos factos pelo juiz, sob pena
de se ndo for assistido tecnicamente, limitar-se ao conhecimento superficial desses factos,

gue muitas vezes ndo é suficiente para o bom julgamento da causa.

No que respeita a vertente técnica de certos factos existem pormenores que podem
escapar a andlise do julgador. A assisténcia técnica destina-se assim, a suprir as
insuficiéncias reveladas pelo juiz - homem comum -, que revela “insipiéncia”, em certas

areas que sugerem conhecimentos mais aprofundados.

Trata-se pois de um meio para atingir um fim: pretende-se 0 bom julgamento da
causa, um julgamento justo e conforme a verdade dos factos por meio da assisténcia

técnica. Meio para instruir o julgador “com o grau de compreensdo da realidade sob

197 Cf. Artigo 492° do CPC.
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julgamento que lhe permita compreende-la suficientemente para a apreender de modo

correto e poder julga-la capazmente™*®.

Ora como se pode concluir é fundamental que em certos casos 0 juiz seja

assessorado por um Assistente Técnico.

O problema coloca-se no formalismo atinente a sua intervencdo no processo,

condicionando-a, diga-se, “ab initio”.

Quando o juiz seja assessorado por técnico na inspecdo judicial deve o Assistente
Técnico estar presente na audiéncia final.’% Ora antes da reforma do CPC a presenca do
Assistente Técnico na audiéncia final ndo era sempre obrigatdria, com a reforma passou a
sé-lo. Ao técnico é cometida a prerrogativa de estar presente na audiéncia final para
esclarecer o tribunal. Além dos casos que a audiéncia ndo se realize diante 0 mesmo juiz
que realiza a inspecdo, 0 normativo anterior mencionava o tribunal coletivo, que constituia
o0 caso mais frequente (mas ndo o Unico) de ndo correspondéncia do juiz que realizava a

110 " atualmente o Técnico

inspecdo com o (0s) do tribunal que julgava a matéria de facto
tem que estar sempre presente. Trata-se pois por esta via de garantir o cumprimento do
principio do contraditério nos termos do artigo 3° do CPC e por outro lado garantir que o

julgador ndo se serve da assisténcia técnica para decidir de forma arbitraria e prepotente.

O n.%2 do artigo 492° do CPC foge um pouco a regra daquilo que é tradi¢do do
nosso Codigo do Processo Civil em matéria de intervencdo do Assistente Técnico. Fica na
disponibilidade do juiz requerer ou ndo a sua intervencdo, uma vez requerida deve o

Assistente Técnico comparecer na audiéncia final.

Ora como ressalva JOSE ALBERTO DOS REIS 0 técnico que intervém na inspecao
judicial por solicitacdo do juiz, € um mero auxiliar deste, elucidando-o acerca de questfes
complexas que carecam de explicitacdes técnicas'’. “Ora este técnico acompanha o juiz na

. ~ < . 55112
inspecao, mas nao atua nas vestes de perito” .

108 Cf. Ac. do Tribunal da Relagdo do Porto de 08 de Novembro de 2012: Processo n.° 6439/07.3TBMTS.P1,
Relator: Aristides Rodrigues de Almeida, disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/.

109 Cf. Artigo 492 n.° 2 do CPC.

19 Cf. FREITAS, José Lebre de, com a colaboracdo de MACHADO, Anténio Montalvéo e PINTO, Rui, Cédigo de
Processo Civil: Anotado, cit. pp. 562.

11 Cf. ReIs, José Alberto dos, Comentario ao Codigo do Processo Civil, cit. pp. 318 e 319.

112 Cf. CAPELO, Maria José, “A Enigmética Figura do Técnico no Cédigo de Processo Civil”, Cit. Pp. 1056.
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O Técnico nomeado para intervier na audiéncia final prestando ai o0s
esclarecimentos necessérios ao aclaramento da factualidade alegada pelas partes, como
aquele que é nomeado para auxiliar o julgador na inspecéo judicial, ndo se confundem com

113

0 perito~° consubstanciando, um sujeito auxiliar do juiz, na atividade de producdo de

prova e na discusséo™*.

3.3.1.1. As Verificagbes Nao Judiciais Qualificadas: O Artigo 494.° do
CPC

Uma das novidades da reforma do CPC é o artigo 494° ndo tendo, porventura,
correspondéncia com nenhum artigo existente anteriormente. Trata das chamadas

“verificacdes nao judiciais qualificadas”.

Segundo a “Exposi¢do de Motivos” da Proposta de Lei n.° 113/XII, “Sempre que
seja legalmente admissivel a inspecdo judicial, mas o juiz entenda que se ndo justifica, face
a natureza da matéria ou a relevancia do litigio, a percecédo direta dos factos pelo tribunal,
pode ser incumbido técnico ou pessoa qualificada de proceder aos atos de inspegdo de
coisas ou locais ou de reconstituicdo de factos e de apresentar o seu relatorio. Permite-se,
deste modo, que sejam averiguados com acrescida eficacia e fiabilidade factos que, ndo
implicando o juizo cientifico que subjaz a prova pericial, possam ser melhor fixados ou
esclarecidos por entidade isenta e imparcial e tecnicamente apetrechada (evitando o
habitual recurso a falivel prova testemunhal para a sua determinacdo e dispensando

inspec¢des judiciais que ndo sejam proporcionais ao relevo e natureza da matéria litigiosa”.

Nesta sede cumpre por um lado, sublinhar o parecer positivo da Associacdo
Sindical de Juizes Portugueses que manifestou o seu agrado em relag@o a esta figura “por
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aumentar o leque das ferramentas de instrugdo e por outro lado, a Ordem dos

Advogados que manifestou mais reservas em relacdo a figura em questao.

E pertinente ressalvar ainda as interrogacdes de MARIA José CAPELO™® no que

respeita a figura das “verificagcdes ndo judiciais qualificadas”. A autora questiona “quais

113 CaPELO, Maria José, "A Enigmética Figura do Técnico No Cédigo de Processo Civil", cit. pp. 1058.

14 Cf. FREITAS, José Lebre de, com a colaboragdo de MACHADO, Anténio Montalvdo e PINTO, Rui, Cédigo de
Processo Civil: Anotado, cit. pp. 643.

15 CAPELO, Maria José, “A Enigmdtica Figura do Técnico no Cédigo de Processo Civil”, cit. pp. 1058.

18 CAPELO, Maria José, “A Enigmdtica Figura do Técnico no Cédigo de Processo Civil”, cit. pp. 1059.
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s80 as razdes que justificam a “substitui¢do” do juiz no ambito de uma inspeg¢do? A norma
em causa refere, como critério, a natureza da matéria. Que especificidades da matéria
justificardo tal medida? A simplicidade da percecao dos factos pertinentes? E, neste caso,
ndo estaremos perante uma prova testemunhal, cuja percecdo ndo é casual, mas
“provocada”? Ou, ao invés, sera a sua complexidade técnica (ndo juridica) a determinar o
recurso a este expediente? Se for esta a motivacdo, quais serdo os dados que permitem

definir a fronteira entre a intervencao de um “auxiliar” do juiz e de um perito?”117.

Trata-se pois como nota Rul PINTO, “de uma constatagdo ou atestagao

judicialmente provocada, instrumento judicial instrutorio reservado ao juiz”lls.

As “verificagdes ndo judiciais qualificadas” nada mais sdo que uma demonstragao
judicialmente incitada levada a cabo por alguém, habilitado tecnicamente, numa

determinada area do saber.

Relativamente a este instituto existem certas circunstancias que merecem ser
explicitadas: os pressupostos, o objeto, o sujeito que é incumbido de proceder a inspe¢éo, o

procedimento ao qual esta adstrito, o valor probatdrio e por fim a sua natureza juridica.

A partir de uma anélise do artigo 494° do CPC verificamos que, este “meio de
prova”® para ter concretizacdo pratica, convoca a verificagdo cumulativa de dois
pressupostos: como nota Rul PINTO por um lado, um “pressuposto positivo” e por outro

lado, um “pressuposto negativo*%.

Antecipando conclusdes, podemos mencionar que ambos estdo condicionados por
juizos de oportunidade do tribunal ndo fosse este também um instituto cuja intervencao é
provocada, ndo configurando excecdo, aquela que € a tradicdo do nosso Codigo do
Processo Civil, em matéria de intervencdo do Assistente Técnico no ordenamento juridico

Portugués.

Os pressupostos que na pratica devem estar verificados para que este Assistente
Técnico possa, eventualmente, substituir o julgador na inspecéo judicial estdo claramente

definidos na lei.

17 CAPELO, Maria José, “A Enigmatica Figura do Técnico no Cédigo de Processo Civil”, cit. pp. 1059.
18 Cf. PINTO, Rui, “Notas ao Cédigo de Processo Civil”, Coimbra: Coimbra Editora, 2013, cit. pp. 298.
19 Cf. “Exposi¢do de Motivos da Proposta de Lei n.° 113/XII”.

120 Cf. PINTO, Rui, “Notas ao Cédigo de Processo Civil”, cit. pp. 298.
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Por um lado faz-se mister que seja admissivel a inspecédo judicial nos termos do
artigo 490° do CPC, “o tribunal entender como conveniente, por sua iniciativa ou a
requerimento das partes”. Mais uma vez sobressai o juizo de conveniéncia do tribunal e

desde que “a fim de esclarecer sobre qualquer facto que interesse a decisdo da causa (...) ”.

N&o cumpre aqui tecer mais consideracdes acerca dos casos em que a inspecao
judicial é admissivel. Para o que ora nos interessa, € fundamental entender que a estamos

defronte de um “pressuposto objetivo de teor positivo™'?

, pressuposto este que esta
adstrito (mais uma vez) a um juizo de oportunidade do tribunal, desde que solicitada “ex

officio” ou requerida pelas partes.

Como nota Rul PINTO “o uso de verificacdo ndo judicial qualificada é uma mera
via especial de execucdo da inspecao judicial — o que ndo quer dizer, porém, que se trate de
inspecdo judicial™?.

123 o verifica-se

O segundo pressuposto é de caracter “subjetivo de teor negativo
“sempre que o juiz entenda que se ndo justifica, face a natureza da matéria, a perce¢do
direta dos factos pelo tribunal (...)”, também aqui, se denota a margem de
discricionariedade em que se movimenta o julgador. Nao obstante, deve fundamentar essa
op¢do de delegacdo do onus de realizar uma inspecdo. Interpretando este preceito “a
contrario senso” verifica-se a admissibilidade da apreensdo e indagacdo indireta da
factualidade ou porque em causa questdes facilmente percecionadas que néo justifiguem a
deslocacdo do juiz ou ao inves por estarem em causa questdes de tal modo complexas por

convocarem conhecimentos técnicos especificos e aprofundados.

Apesar da ampla margem de discricionariedade, € certo que € no ambito da

inspecdo judicial, que a figura do Assistente Técnico assume mais protagonismo.

Além dos pressupostos cumpre deixar uma nota relativamente ao objeto e ao

sujeito que realiza a inspegéo.

121 Expressdo de PINTO, Rui, “Notas ao Cédigo de Processo Civil”.
122 Cf. PINTO, Rui, “Notas ao Cédigo de Processo Civil”, cit. pp. 298.
123 Expressdo de PINTO, Rui, “Notas ao Cédigo de Processo Civil”.
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O ator principal € o “técnico ou pessoa qualificada” — “sujeito atestador que

perceciona de forma indireta a factualidade.

Poderia pensar-se que o que distingue as “verificagdes ndo judiciais qualificadas”
de outros meios de prova, nomeadamente, a prova pericial seria o sujeito atestador. De um
lado “técnico ou pessoa qualificada” e de outro lado o perito. “ Mas como se distingue o
técnico que faz a verificacdo judicial do perito que faz a pericia? E dificil distinguir o
técnico ou pessoa qualificada do perito, se se tomar como caracteristica distintiva do perito
a circunstancia (...) do mesmo ter sido encarregado o tribunal de percecionar determinado
facto: na verdade, tanto o técnico ou pessoa qualificada como o perito sdo encarregados

para o efeito pelo tribunal™*?.

A atividade do perito culmina com apresentacdo de um relatorio pericial, no qual
mais que descrever os factos que percepcionou, pode também, formular juizos de
apreciacéo relativamente a esses factos, juizos cientificos. Acompanhando a “Exposigdo de
Motivos” da Proposta de Lei n.° 113/XII” as “verifica¢des ndo judiciais qualificadas”, “ndo
implicam o juizo cientifico que subjaz a prova pericial” a atividade do Assistente Técnico

culmina no chamado parecer técnico que configura uma mera opinido ou conselho sobre a

factualidade.

No entanto é preciso ndo ignorar que de acordo com o artigo 388° do Codigo
Civil, que no que concerne a prova pericial, nem sempre est4 em causa um juizo cientifico,
casos hd em que em causa esta apenas “a perceg¢do ou apreciagdo dos factos por meio de
peritos, quando sejam necessarios conhecimentos especiais que os julgadores, néo
possuem, ou quando os factos relativos a pessoas, ndo devam ser objeto de inspecédo

judicial”.

Podemos concluir que a distingdo entre a prova pericial e as verificagdes nédo

judiciais qualificadas ndo reside na pessoa que as realiza.

Refere-se o articulado a “pessoa com as qualidades especiais para o concreto ato

de inspecdo, podendo ser tanto uma autoridade ou oficial publico — funcionério do Estado

124 Expresséo utlizada por PINTO, Rui, “Notas ao Cédigo do Processo Civil .

125 ¢, ALEXANDRE, Isabel, “A Fase de Instru¢do e os Novos Meios de Prova no Cédigo de Processo Civil de
2013, Revista do Ministério Publico, 134 (Abril-Junho) de 2013, Préatica Judiciaria, Justica e Historia, cit.
pp. 39.
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(méxime oficial de justica), profissional liberal (v.g. solicitador) -, como um especialista
(“técnico”) na matéria, como um engenheiro, um gedlogo ou um técnico de trafego, ou

mesmo um simples fotégrafo”lZG.

No que respeita ao objeto da leitura do articulado em causa, facilmente se
depreende que foi de(limitado) o ambito da inspecdo judicial, nos casos em que seja
delegado o encargo de realizar uma inspecdo.'?” Ora apenas estdo comtemplados “atos de

inspecéo de coisas ou locais ou de reconstituicéo de factos 2.

Por exemplo na sequéncia de um processo judicial de inabilitagcdo de um idoso por
doenca (alzheimer), é necessario a observagdo e o contacto direto com o idoso em causa.
Poderia pensar-se que essa prerrogativa pudesse ser delegada num médico neurologista, na
qualidade de assistente técnico. Uma das marcas da inspec¢do judicial é a pessoalidade,
como se disse anteriormente, o facto de as “verificacdes ndo judiciais qualificadas” serem
um modo “sui generis” de realizacdo da inspecdo judicial, ndo significa que se trate de

uma inspecdo judicial*.

Apesar de a primeira vista ndo parecer, 0 objeto das verifica¢cbes ndo judiciais
qualificadas, permite levar a cabo a distingdo, ainda que ndo em substancia'®’, entre aquele

“meio de prova”, como nota ISABEL ALEXANDRE™, e a prova pericial.

As verificacbes ndo judiciais qualificadas tém um ambito de aplicacdo mais

restrito do que o ambito da prova pericial.

No que respeita ao procedimento nomeadamente 0s pressupostos restritos em que
assenta, traduzem-se num procedimento apertado e rigoroso que deixa na iniciativa do juiz
ou das partes, o requerimento para a realizacdo da inspecéo judicial, desde que admitida, e
posteriormente de acordo com o juizo de oportunidade do julgador, realizar-se-do ou ndo,

as verificacdes ndo judicias qualificadas.

126 pNTO, Rui, Notas ao Codigo de Processo Civil, cit. pp. 298.

127 CAPELO, Maria José, “A Enigmdtica Figura do Técnico no Cédigo de Processo Civil”, cit. pp. 1058

128 Cf. Artigo 494° do Cédigo do Processo Civil.

129 No mesmo sentido PINTO, Rui, Notas ao Cédigo de Processo Civil, cit. pp. 298.

130 ALEXANDRE, lsabel, "A Fase de Instrucdo e os Novos Meios de Prova no Cédigo de Processo Civil de
20137, cit. pp. 39.

131 Cf. ALEXANDRE, Isabel, “4 Fase de Instrucdo e os Novos Meios de Prova no C6digo de Processo Civil de
2013 cit. pp. 39.
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Como sublinha ISABEL ALEXANDRE “ o artigo 494°, n.°l, do CPC de 2013 da a
entender que as partes ndo podem requerer uma verificagdo ndo judicial qualificada:
requerem, quanto muito, uma inspecao judicial, nos termos do artigo 490°, n.°1 podendo o
tribunal depois, se julgar que a inspecdo judicial ndo se justifica (ou melhor: justifica-se,
mas ndo é o meio de prova mais conveniente), determinar, em vez dela, uma verificagdo
ndo judicial qualificada. Ou seja: a utilizacdo deste meio de prova é sempre da iniciativa do
juiz”lgz.

Relativamente ao valor probatério das verificagdes ndo judiciais qualificadas, ou
seja o valor do “auto da inspec¢do” que se materializa num relatorio, em regra, € apreciado
de acordo com um principio de livre apreciacdo da prova, conforme o n.° 2 do artigo 494°
do CPC. Entende-se que “claramente o legislador quis preservar a esfera plena de

julgamento do juiz que ele teria se tivesse feito a inspe¢do judicial™**,

No entanto aquele artigo faz uma importante ressalva: “sem prejuizo das

atestacoes realizadas por autoridade ou oficial ptblico”.

Sem mais é de concluir que ficam excluidas da apreciacdo do julgador, de acordo
com a sua livre conviccao, as atestacfes reduzidas a escrito, que nos termos dos artigos

3620 e 369° do Cadigo Civil configuram documento auténtico™*.

Por fim no que respeita a natureza juridica, € preciso desde ja esclarecer que as
verificacfes ndo judiciais qualificadas ndo configuram uma inspecdo judicial. Como supra
se exp0s, a inspecdo judicial tras no bojo a marca da pessoalidade, singularidade que se
depreende do artigo 390° do Cddigo Civil de acordo com o qual a “prova por inspecdo tem
por fim a percecéo direta dos factos pelo tribunal”. Ndo se verificando a premissa basica da
inspecdo judicial ndo podemos falar na existéncia de um meio de prova, se falha o seu

pressuposto essencial, a “percecao direta”.

132 cf, ALEXANDRE, Isabel, “ 4 Fase de Instrugdo e os Novos Meios de Prova no Codigo de Processo Civil
de 2013, cit. pp. 39.

133 p|NTO, Rui, Notas Ao Codigo do Processo Civil, cit. pp. 298.

134 De acordo com o Artigo 371° do Cédigo Civil “Os documentos auténticos fazem prova plena dos factos
que referem como praticados pela autoridade ou oficial publico respetivo, assim como dos factos que neles
sdo atestados com base nas perce¢des da entidade documentadora; os meros juizos pessoais do documentador
sO valem como elementos sujeitos a livre apreciagdo do julgador”.
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De acordo com o Supremo Tribunal de Justica, considerou-se “que n&o
consubstanciava prova obtida mediante inspec¢do judicial (...), por ndo se traduzir meio de
prova direta, ja que se interp6s uma coisa entre o juiz e o facto a averiguar, que consistiu

nos documentos analisados (...) 135,

Se entre 0 juiz e o objeto da inspecdo ndo ha contacto direto, ndo podemos
desconsiderar que é abalado o pressuposto sobre o qual assenta toda a esséncia da prova

por inspecao judicial.

Mais duvidas se colocam quanto a distingdo entre as verificagdes ndo judiciais
qualificadas e a prova pericial. Ora como ja se viu o foco da distingdo ndo esta no sujeito
que realiza uma ou outra, nem tdo pouco no ambito de aplicacdo de uma ou outra, que
como se verificou é mais vasto que o das verificacdes ndo judiciais qualificadas, mas sim

no ambito de aplicacio da prova pericial™*.

Por fim é preciso ressalvar ainda, no que respeita ao procedimento deste instituto,
que nunca em circunstancia alguma tém as partes, legitimidade, para requerer per si, uma

verifica¢do ndo judicial qualificada.

Ora o advogado, na qualidade de mandatario das partes, pode, no caso de ser
admissivel a inspecdo judicial, requerer ao tribunal a sua realizacdo, tendo, eventualmente,

como vislumbre a realizacdo de uma verificacdo ndo judicial qualificada.

No entanto a sua efetivacdo estard sempre na al¢ada do julgador, dependendo do
juizo que faca acerca da verificagdo em concreto dos pressupostos ao qual estd adstrita
admissibilidade da inspecdo judicial.

35 Ac. do Supremo Tribunal de Justica de 07 de Julho de 2009: Processo n.%: 284-C/1995.C1.S1, Relator:
Hélder Roque, disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/.

136 cf, ALEXANDRE, Isabel, “ 4 Fase de Instrugdo e os Novos Meios de Prova no Cédigo de Processo Civil
de 2013, cit. pp. 39.
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3.3.2. Na Audiéncia Final

Como referimos, a intervencdo do Assistente Técnico em sede de audiéncia final,
pode ser facultativa ou obrigatoria.

N&o obstante, este espaco que medeia entre a facultatividade e a obrigatoriedade
faz-se mister denotar, que “ o juiz fara normalmente a designagdo no despacho que
determina o dia da audiéncia, mas pode fazé-la posteriormente, nomeadamente quando,
ainda que ja em audiéncia, se aperceba da necessidade ou utilidade da presenca do

técnico”™’.

Como é possivel ver, mais uma vez, o legislador da a oportunidade “a quem de

direito” para intervir NO Processo.

N&o ha qualquer davida em afirmar que esta intervengdo do Assistente Técnico,
por solicitacdo do julgador, em audiéncia final € uma intervencdo acidental. Isto porque,
permite-lhe j& num estado avancado da causa intervir. E certo que mais vale tarde que
nunca mas também € certo que em 1.2 instdncia e em qualquer estado do processo é

admitido que se juntem os chamados pareceres técnicos.

O julgador comega a formar a sua convicgdo acerca da factualidade desde o
primeiro momento em que toma contacto com o processo. As dlvidas acerca de aspetos

técnicos de certos factos podem nao surgir logo “ab initio”.

E no decorrer do processo e com o aprofundar do estudo de certas questdes que
vao emergir todas as davidas e interrogac6es. Ora o facto de o julgador sé ser assistido
nesta fase vai fazer com que tenha que ter a capacidade articular a conviccao que formou
no inicio, no momento em que ainda ndo estava assessorado pelo Assistente Técnico, com
a convicgao que posteriormente possa vir a formar quando tome conhecimento dos aspetos

técnicos da factualidade.

MARIA JOSE CAPELO coloca ainda em evidéncia, a questdo de a lei ndo esclarecer

se também as partes, em sede de audiéncia final, podem exercer igual faculdade. Como

137 Cf. FREITAS, José Lebre de, com a colaboragdo de MACHADO, Anténio Montalvao e PINTO, Rui, C4digo de
Processo Civil: Anotado, cit. pp.643.
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nota, em nome do principio do contraditério, principio basilar do Processo Civil, faz-se

mister que também as partes possam em principio exercer tal prerrogativa®®.

3.3.2.1. O Assistente Técnico como verdadeiro assessor do Juiz: O bom

Julgamento da Causa

Uma decisdo judicial racional é aquela, que é fundamentada e justificada sob pena

de ser considerada arbitraria ou discricionaria.

Como denota GABRIEL CATARINO, “Habermas, citado por Michele Taruffo™,

refere que o procedimento judicial é o ponto de fuga em perspetiva desde o qual se deve
analisar o sistema de Direito. «Nenhum sistema juridico pode definir-se como racional se
ndo é capaz de produzir decisdes judiciais que possam definir-se como racionais de alguma

. 140
maneira» 7.

Acontece que, “a prova disponivel e os métodos e pardmetros empregados para

52141

decidir sobre os factos de acordo com as provas influirdo na decisdo judicial.

Em boa verdade, “o tribunal julga segundo as alegacGes e provas das partes

«iudex iudicet secundum allegata et probata partium»#2.

O tribunal, mais propriamente o julgador no exercicio da funcdo decisoria deve
tomar em consideracdo, “os factos acessorios que se averiguem em consequéncia do

, . NPT L. 14
exercicio das faculdades judiciais na pratica de provas” 3,

Casos ha, em que a producdo de prova pericial em audiéncia de discusséo e
julgamento, néo esclarece, na plenitude, o julgador acerca dos factos. Nestes casos pode o

juiz obter mais esclarecimentos suscitando a intervencao do Assistente Técnico.

Nos termos do artigo 601° do CPC, “Quando a matéria de facto suscite

dificuldades de natureza técnica cuja solucdo dependa de conhecimentos especiais que 0

138 CAPELO, Maria José, “4 Enigmdtica Figura do Técnico no Cédigo de Processo Civil”, cit. pp. 1060.

139 TARUFFO, Michele, “El Control de Racionalidade de la Decision, entre Légica, Retérica y Dialéctica”
Péaginas sobre Justicia Civil, Coleccion Processo e Derecho, Marcial Pons, Madrid, cit. pp.397.

140 Cf. CATARINO, Gabriel, “Debate’ A Reforma Do Processo Civil”, Revista do Ministério Publico,
Cadernos 11, Decisfes Judiciais/ Sentenca — Aspetos da sua Formagéo, 2012, cit. pp. 103.

141 Cf. CATARINO, Gabriel, “Debate’ A Reforma Do Processo Civil”, cit. pp. 103.

192 Cf. CATARINO, Gabriel, “Debate’ A Reforma Do Processo Civil”, cit. pp. 109.

3 Cf. CATARINO, Gabriel, “Debate’ A Reforma Do Processo Civil”, cit. pp. 109.
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tribunal ndo possua, pode 0 juiz designar pessoa competente que assista a audiéncia final e
ai preste os esclarecimentos necessarios, bem como, em qualquer estado da causa,

requisitar os pareceres técnicos indispensaveis ao apuramento da verdade dos factos”.

Como reza o Acorddo do Tribunal da Relacdo de Coimbra “o processo
compreende matéria de facto que envolve questdes ou dificuldades de natureza técnica cuja
solugdo depende de conhecimentos especiais que ndo estdo ao alcance do tribunal
colocam-se sempre dois problemas distintos: o apuramento dessa matéria de facto e a
capacidade do juiz para apreender a complexidade dessa matéria de facto, sem o que nunca
sera possivel apura-la e julga-la convenientemente. Ao primeiro desses problemas da a
resposta a prova pericial. Ao segundo da a resposta (...) a assisténcia técnica na audiéncia.
Enquanto aos peritos cabera realizar as inspecdes e observacdes necessarias e responder,
com aplicacdo dos seus conhecimentos técnicos, as questdes de facto que tenham sido
apontados no objeto da pericia, ao autor do parecer ou ao assistente técnico, cabe munir o
juiz do grau de compreensdo da realidade suficiente para ele poder avaliar corretamente 0s
meios de prova. Ndo se trata de dotar o juiz do grau de conhecimentos técnicos ou
cientificos do técnico, o que seria de todo impossivel salvo casos muito excecionais, mas
de Ihe fornecer o conhecimento necessario e suficiente para que ele compreenda e

apreenda a complexidade dos factos em discussdo”™*.

Do exposto supra conclui-se que o Assistente Técnico aparece no processo como
assessor do juiz desempenhando um papel fundamental no exercicio da sua funcdo
decisoria. Nao obstante, o seu parecer se tratar apenas de uma opinido influenciara sempre,

ainda que em maior ou menor medida, o julgamento da causa.

A inexisténcia da intervencdo do Assistente Técnico pode, em muitos casos, levar

a uma percecao incompleta e superficial de certos factos.

Na verdade, o Assistente Técnico aparece aqui como “longa manus” do julgador
no que respeita ao fendmeno de transmissdo de conhecimentos, isto €, o Assistente Técnico

— pessoa com conhecimentos aprofundados em certas matérias - transmite ao julgador

144 cf. Ac. do Tribunal da Relacdo de Coimbra de 8 de Novembro de 2012: Processo n.°
6439/07.3TBMTS.P1, Relator: Aristides Rodrigues De Almeida, disponivel para consulta em
http://www.dgsi.pt/.
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esses mesmos conhecimentos, guarnecendo-o com 0s conhecimentos técnico-cientificos

gue necessita para a exata compreensao do alcance da factualidade alegada pelas partes.
3.4. O Assistente Técnico como Auxiliar do Advogado e das Partes

A Assisténcia Técnica ndo se destina unicamente ao juiz, mas também, ao
advogado e consequentemente as partes. A este respeito veja-se 0s atos de inspe¢do por

parte dos peritos nos termos do n.°3 do artigo 480° do CPC.

Também o advogado pode ser assistido por técnico em dois momentos: na fase de

producdo de prova ou na fase da discussdo da causa.

Ainda que implicitamente existe um outro momento em que o advogado pode ver
(eventualmente) a intervencéo do assistente técnico lograr. No caso da inspecao judicial ser
admissivel, sendo requerida pelas partes, por intermédio do advogado (seu mandatario)
pode o juiz fazer intervir o Assistente Técnico dando exequibilidade a figura das

verificacbes ndo judiciais qualificadas.

N&o passa, mesmo assim, de uma eventualidade ja que as partes apenas tém a
faculdade de requerer a inspecdo judicial. Ao juiz compete sempre apreciar a oportunidade

de intervencéo do Assistente Tecnico nesta fase.

Cumpre nesta sede, sublinhar que também aqui, a assisténcia técnica ndo é muito

usual. Na grande maioria das vezes por desconhecimento da figura.

O advogado ndo tem que ser um “expert” em todas as areas que na realidade os
problemas da vida convocam, porém, é-lhe exigivel que conheca o direito. Deve
reconhecer, que tal como acontece com o juiz, ndo tem conhecimentos em certas areas do

saber que inevitavelmente sdo convocadas num processo.

Como disse, a realidade da vida, nem sempre € linear e existem factos que

convocam um enredo de matérias que, por sua vez, exigem conhecimentos técnicos.

Nos processos surgem pois a mais variadas questdes que incidem sobre 0os mais
variados temas, que vao desde medicina a engenharia passando pela contabilidade e pelas
financas ou mesmo pelas ciéncias e em relacdo aos quais, 0 advogado, ndo tem

conhecimentos. Para suprir a falta desses conhecimentos o advogado, néo raras vezes, fala
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com o médico, fala com o engenheiro, com o contabilista e tenta perceber desses assuntos
e faz o julgamento sozinho, por desconhecer, que pode ser assistido por um Técnico.

Ao advogado exige-se que conhega o direito mas ndo se exige tenha

conhecimentos aprofundados nas mais diversas areas do saber.

Pense-se por exemplo no caso de uma acdo de cobranca de divida ou uma acgéo de
insolvéncia, nestes casos certas duvidas sé se ultrapassam fazendo contas, contas essas,
que por vezes, dado o numero elevado de operacfes que convocam se afiguram complexas,
por exemplo, quando estejam envolvidos titulos de crédito — letras, que vdo sendo
reformadas, para se contabilizaram os juros de umas e outras. Provavelmente, seria
benéfico para o processo que o advogado fosse assessorado por um técnico que fizesse as

contas.

No ramo do Direito Penal, por exemplo, pense-se hipoteticamente, no caso de um
economista de uma empresa que desviou fundos dessa empresa, cometendo um crime de
abuso de confiangca. A intervencdo em juizo de um Técnico Oficial de Contas que
concretize a forma como foi realizado o desvio para esclarecer o tribunal afigura-se de

manifesta relevancia.

Quer o advogado, quer o0 juiz, como disse conhecem o direito e intervém no
processo com a missiva de desempenharem funcBes que se coadunam com 0S
conhecimentos que tém. Se um contabilista tem conhecimentos que lhe permite fazer estas
contas porque havera o advogado ou o juiz desempenhar tal tarefa? Saindo da sua area de
dominio ficando, muitas vezes, numa situacdo vulneravel porque ndo domina determinada

area do saber.

Trata-se pois por um lado, de admitir que ao advogado ndo é exigivel que conheca
em profundidade dos mais variados assuntos porque h& no processo um instituto que
permite que “técnico ou pessoa qualificada” intervenha para esclarecer o advogado na fase
de producdo de prova e discussdo da causa. E por outro lado, que lhe é exigivel que

conheca o direito e por isso sempre que necessario use desta faculdade.
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3.5.Possibilidade e Oportunidade

Do supracitado depreende-se que a regra, no que respeita a intervencdo do
Assistente Técnico no Processo Civil Portugués, como auxiliar do advogado partes esta

Sujeita a juizos de oportunidade.

Relativamente a intervencdo do Assistente Técnico, por solicitacdo do juiz ndo
deixa de ser, também aqui, uma intervencdo provocada condicionada igualmente a juizos
de oportunidade. A diferenca reside no facto, de que sendo solicitada a sua intervencdo em

sede de inspecdo judicial deve o técnico estar presente na audiéncia final.

Facilmente se podem antever as dificuldades de um instituto, que trds no bojo o
desconhecimento e que falece (a priori) pela interven¢édo provocada.

Ora esta intervencdo provocada deveria ser acompanhada de um procedimento
regulado conjuntamente com o instituto da prova pericial valorizando o melhor de cada um
dos institutos e ndo menosprezando um em detrimento do outro. Ainda assim, como referi
anteriormente, deveria existir um elenco (ndo taxativo) de casos em que a Assisténcia

Técnica deveria ser sempre oficiosamente requerida.

A subtileza com que este instituto passa despercebido, aliado a intervencédo

provocada, sentencia 0 seu esquecimento.

O impulso inicial de intervencdo fica sempre na discricionariedade dos sujeitos
legalmente legitimados para o efeito.

A decisdo de intervencdo ou ndo do Assistente Técnico no Processo Civil configura
um grande poder de conformacdo. Trata-se de suscitar a intervencdo de alguém. que
indubitavelmente vai contribuir para moldar a conviccdo do julgador acerca dos factos,

ainda que, de forma muito ténue.

Apesar do critério de oportunidade ser geral ¢ fundamental denotar, que a sua
configuracdo assume aspetos peculiares, conforme seja requerida pelo advogado e as
partes, ou pelo julgador e ter ainda, em consideragdo o0 momento processual em que essa

requisicao é feita.
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Toda a intervencdo do Assistente Técnico no processo civil portugués se
desenvolve no apertado circulo da possibilidade. E um instituto com existéncia legal, no
entanto, sem grande efetivacdo pratica. Na realidade condicionar a sua intervencéo a juizos
de oportunidade é como lhe passar de antem&o uma certidao de obito. Trata-se pois de uma

intervencg&o acidental.

Na maioria das vezes nem sequer chega a intervir, isto porque, sendo uma
possibilidade é vista, algumas vezes, como um instituto desprovido de proveito para a lide.

Na maioria das vezes e confundido com a prova pericial.

Ademais acresce ainda, o facto de ndo se compreender em muitos casos o0 porqué

da assisténcia técnica quando ha producéo de prova pericial.

Aliés, isto leva-nos a outra questdo: a questdo da coexisténcia de técnicos e peritos
num mesmo processo com conhecimentos sobre 0s mesmos assuntos e com opinides

distintas.

As reservas motivadas pelo facto de a assisténcia técnica ndo ser meio de prova so
podem ser colmatadas pelo julgador se e na medida em que, tomar em apre¢o o conteldo
do parecer técnico, ainda que, para discordar dele ao abrigo do principio da livre
apreciacdo da prova, ou ao invés, concordar com as apreciacdes feitas pelo Assistente

Técnico.

Como ja se viu a Assisténcia Técnica ndo pretende ser um instituto com caréacter
subsidiario em relacdo a prova pericial. Cada um destes institutos assume uma relevancia,

que ndo pode de modo algum ser preterida em relagdo ao outro.

A intervencdo do Assistente Técnico no Processo Civil estd assim localizada entre
a possibilidade e a oportunidade. Oportunidade essa que pode nunca chegar por estar

condicionada a juizos de conveniéncia.
3.6. Contributo para a Motivagao da Sentenca

E fundamental averiguar quais os factos trazidos a relagéo juridica controvertida,

gue podem ser considerados existentes. Para esta tarefa ser levada a cabo com sucesso
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somente com a descoberta da verdade no processo, 0 juiz estara apto, para tutelar a parte
cuja pretensdo o Estado, através da lei, decidiu proteger.

O meio pelo qual o juiz e os litigantes tém a possibilidade de ver a sua pretensao

proceder e motivar o convencimento do juiz é a prova judicial*.

Mais do que influenciar a conformacdo da convic¢do do julgador sobre a
factualidade controvertida, a prova, configura uma expressdo da verdade e uma
demonstracdo de que o direito existe e tem vigéncia efetiva. Esta, por isso, ligada a

revelacio da verdade no processo™*®.

O direito a prova configura indiscutivelmente uma garantia fundamental dos
cidaddos. Por este motivo e no sentido de dar efetividade a esta garantia, o artigo 332° do
CPC preceitua que a demonstracdo da veracidade dos factos trazidos a demanda pode ser

levada a cabo “através de todos os meios legais, bem como os moralmente legitimos”.

Por tudo o que foi dito, € impreterivel concluir que a assisténcia técnica mesmo
ndo tendo o valor de meio de prova influenciara sempre a convicgdo que o julgador forma

acerca dos factos alegados pelas partes, e por isso o0 julgamento da matéria de facto.

O parecer técnico tem portanto “o valor de mera fonte de exposicdo de
argumentos tendentes a convencer o juiz da bondade das conclusdes do autor do parecer.
(...) quanto ao direito, o juiz é por defini¢do tdo apto como o autor do parecer, ou seja em
principio conhece tdo bem o direito as normas, os critérios de interpretacdo ou 0s
principios juridicos como o autor do parecer e por isso ndo se levanta qualquer dificuldade
em discordar deste e fundamentar opinido diversa- (...). Mas em relagdo aos
conhecimentos técnicos as coisas ndo se passam da mesma maneira: o0 juiz, em condicdes
normais, ndo dispbe de conhecimentos bastantes para poder inverter ou recusar as
conclusbes do parecer quando estas se baseiam e fazem aplicacdo de conhecimentos

U S 147
técnicos ou cientificos. (...) 7.

1% ALMEIDA, Diogo Assumpgao Rezende de, A Prova Pericial no Processo Civil: O Controle Da Ciéncia e
a Escolha do Perito, cit. pp. 2.

146 ALMEIDA, Diogo Assumpgéo Rezende de, A Prova Pericial no Processo Civil: O Controle Da Ciéncia e a
Escolha do Perito, Cit. Pp. 2; CARNELUTTI, Francesco, La Prova Civile, Roma: Dell’ Ateneo, 2°Ed., 1947,
cit. pp. 56.

147 Cf. Ac. do Tribunal Da Relag&o do Porto de 8 de Novembro de 2011: Processo n.° 6439/07.3TBMT.S.P1,
Relator: Aristides Rodrigues de Almeida, disponivel para consulta em http://www.dgsi.pt/.
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Ha toda uma atividade, desenvolvida no processo, tendente a moldar a convicgéo
do julgador acerca da veracidade de certos factos.

Atingir a verdade absoluta no processo é quase impossivel. Tenta-se uma
reconstituicdo da factualidade, ainda que, esteja muito proxima da realidade, essa
reconstituicdo, vai sempre pecar num momento ou noutro por ndo corresponder a

verdadeira esséncia dos factos.

Contudo, os meios de prova a par da Assisténcia Técnica, permitem que 0
julgador se aproxime dessa verdade. E com base na verdade que conhece que aplica o
direito.

Embora o parecer técnico configure mero conselho pese ainda o facto de o
julgador ter a possibilidade de o desconsiderar é certo, que vai ser influenciar o julgamento

da matéria de facto.

Quando solicitado é clara a sua funcdo no processo, ainda que, se coloquem
interrogacOes da mais variada indole como seja, por exemplo, a questdo da convivéncia
num mesmo processo de técnicos e de peritos, e o facto de a intervencdo do Assistente
Técnico ndo ter qualquer relacdo com a intervencao do perito.

De facto sdo lacunas de regulamentacdo que contribuem para a pretericdo em

muitos casos do instituto.

O problema coloca-se sim, no procedimento, que o (ndo) leva a intervir no

processo.

4. O Sistema Italiano: Sistema de Referéncia

4.1. O Consultor Técnico

No Processo Civil Italiano a assisténcia técnica esta regulada nos artigos 61.-, 62.-
, 63.-, 64., e 191 e seguintes do “Codice Di Procedura Civile”.

De acordo com o artigo 61. do “Codice di Procedura Civile” quando necessario,

o tribunal pode ser assistido na averiguacao dos factos alegados pelas partes que carecam
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de esclarecimentos técnicos por um ou mais assistentes, com conhecimentos técnicos

especializados™®.

Trata-se pois, de integrar o conhecimento do juiz, quando no julgamento da
matéria de facto estiverem em causa questdes que reclamem especiais conhecimentos,

técnico-cientificos, que o julgador ndo possui'®®.

Fundamental é ressalvar que em nome do principio do contraditério, sempre que o

»1%0 ‘nara o auxiliar na indagagdo dos factos,

julgador use este particular “mezzo istruttorio
deve assegurar que as partes no processo gozam de igual faculdade, nomeando o seu

préprio consultor técnico™.

N&o obstante, esta possibilidade de o julgador eleger um consultor técnico,

também as partes o podem fazer.

H& no entanto, que ter em consideragdo que o consultor técnico do julgador

132 'isto €, como meio de prova atipico, ao

intervém no processo como ‘“mezzo istruttorio
passo que o consultor técnico das partes ndo tem valor de expediente probatorio, mas
apenas fornece as partes, meros conselhos ou opiniGes de caracter técnico-cientifico que
sustentam a posicéo da parte que as solicitou, contribuindo para a formacéo da convicgéo

do julgador acerca dos factos levados para o processo**,

18 Cf. Artigo 61. Codice di Procedura Civille cuja epigrafe é o «Consulente Técnico», “Quando ¢
necessario, il giudice puo farsi assistere, per il compimento di singoli atti o per tutto il processo, da uno o piu
consulenti di particolare competenza tecnica.
La scelta dei consulenti tecnici deve essere normalmente fatta tra le persone iscritte in albi speciali formati a
norma delle disposizioni di attuazione al presente codice”.

19 Cf. Luiso, Francesco, Diritto Processuale Civile: 1l Processo Di Cognizione, Milano : Giuffre, 22
edizione., 1999, cit. pp. 91, “ La prima e principale funzione della consuleza tecnica ¢ di integrare le
cognizione del giudice, quando, per la decisione della causa, occorre far uso di nozione specialistiche,
tecniche e scientifiche, che il giudice non possiede”.

130 ¢f, ComoaLIo, Luigi Paolo, Le Prove Civili, Trattati Brevi, UTET: Giuridica, cit. pp. 854.

131 Cf. ComoGLIO, Luigi Paolo, Le Prove Civili, Trattati Brevi, cit. pp. 878, < Come sancisce I’art 201, 1°- 2°
co., c.p.c., il giudice, nell’ ordinanza di nomina del consulente técnico d’ ufficio, deve assegnare alle parti un
termine entro cui, per mezzo di una dichiarazione ricevuta dal cancelliere e contenente 1’ indicazione del
domicilio o del recapito della persona prescelta, ciascuna di esse ha la libera facolta di nominare un préprio
consulente técnico di parte (...) ”.

152 cf. ComoaLIOo, Luigi Paolo, Le Prove Civili, cit. pp. 854.

153 Cf. ComoGLIO, Luigi Paolo, Le Prove Civili, cit. pp. 880, “Le consulenze di parte non sono «mezzi legali
di prova», ma semplici «allegazioni difensive a contenuto tecnico» .
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Facilmente se compreende a necessidade de intervencdo do consultor técnico: o

59154

julgador é um jurista que aplica o direito. Mas é também um “cittadino”™" e como tal -

homem comum- que conhece as maximas da experiéncia.

Como jurista, conhece o direito porém, quando em causa estejam factos que
convoquem conhecimentos técnico-cientificos que ndo domina deve entrar no “jogo do

processo”>° o consultor técnico™®.

No sistema Italiano a intervencdo do Assistente Técnico assume uma estrutura

diferente, em confronto com o Processo Civil Portugués.

Desde logo, relativamente a sistematizacdo no Codigo de Processo Civil Italiano é
regulada no contexto da instrucdo probatéria com uma disciplina prépria. No Processo
Civil Portugués, a Assisténcia Técnica encontra-se em varias disposi¢fes dispersas do

codigo.

No que respeita ao seu valor como meio de prova também ai se assumem
importantes especificidades, apesar de ndo ter o mesmo valor que o0s restantes meios de

prova. Tem o valor de prova atipica™’.

Cumpre desde ja elogiar a forma como esta preceituado o procedimento ao qual
estd adstrita a “comsulenza técnica” no Codigo de Processo Civil Italiano. Neste
ordenamento juridico, o auxilio técnico tem o seu lugar bem definido ndo deixando

margem a sua desconsideracdo no processo.

No entanto, ao longo dos tempos, foi sofrendo alteracdes que Ihe foram sempre

conferindo mais importancia no processo. Pense-se no Cédigo do Processo Civil Italiano

>4 Cf. Luiso, Francesco, Diritto processuale civile: 1l Processo Di Cognizione, cit. pp. 91.

155 Expresséo utilizada por BECKER, L. A., Qual 0 Jogo do Processo?

1% Cf. Luiso, Francesco, Diritto processuale civile: Il processo di cognizione, cit. pp. 91 “Il giudice & un
giurista e un cittadino: come cittadino possiede le massime d'esperienza; come giurista conosce le norme di
dirritto; per altre conoscenze specialistiche si deverivolgere al consulente”.

57 No que respeita & prova atipica no contexto da assisténcia técnica no processo civil LUIGI LOMBARDO, tece
importantes consideracfes. Cf. LOMBARDO, Luigi, “Profili Delle Prove Civili Atipiche” in www:.judicium.it.
No que respeita ao auxilio técnico “Accanto a tali due categorie di prove va pero considerata anche la
consulenza técnica, che ormai la dottrina e la giurisprudenza riconoscono come vero e proprio mezzo di
prova, per lo meno quando il giudice demanda all’ esperto il compito di acquire — grazie all’ impiego di
metodi e conoscenze técnico- scientifiche — nuovi elementi di prova, di accertare cio¢ 1’ esistenza e/o la
consistenza di determinati fatti, (...), rilevanti ai fini dell’ acertamento del factum probandum, non altrimenti
provati e spesso non altrimenti comprovabili o non altrimenti facilmente comprovabili”.


http://www.judicium.it/
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de 1942 em que a “consulenza técnica” era vista como instrumento subsidiario de

valorizagédo dos factos e da prova.

Como refere LuiGl PAoLO COMOGLIO, no direito positivo italiano, o consultor
técnico é chamado pelo tribunal, ao processo se e quando o juiz julgar conveniente ser

assessorado, em ordem as especificidades técnico - juridicas do caso “sub judice™*®.

Como sublinha LuiGl PAoLO CoMOGLIO, no Cédigo do Processo Civil Italiano de
1942, “la «consulenza técnica», quale «mezzo pronto ed adeguato per integrar ele proprie

. . . . . 159
cognizioni tecniche durante il corso dell’ istruzioney ™",

A assisténcia técnica aparece, também, no Processo Civil Italiano pelo facto de a
pericia em algumas situacdes se ter relevado insuficiente para a indagacéo pelo julgador
dos factos alegados — até ter culminado com o seu desaparecimento em 1942 — optando-se

pela figura do consulente técnico, como auxiliar do juiz.

Ora quando solicitada pelo julgador é entendida como expediente instrutério -

“mezzo istruttorio” em sentido improprio- que auxilia o juiz.

As partes tém também a possibilidade de nomear um assistente técnico que

funciona como o expediente equivalente a assisténcia técnica no CPC.

158 Cr. ComoGLIO, Luigi Paolo, Le Prove Civili, Trattati Brevi, cit. pp. 859.
159 Cf. ComoGLIo, Luigi Paolo, Le Prove Civili, Trattati Brevi, cit. pp. 853 e 854.
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5. Conclustes

E inevitavel concluir que atingir a verdade, em pleno, no processo é uma
utopia'®. Isto porque, sendo o processo civil, um processo de partes, cada uma das partes
tenta moldar a conviccdo do julgador para que essa convicgdo lhe seja favoravel e a sua
versdo dos factos logre em juizo.

Contudo, isto n&o significa que essa versdo configure a verdade dos factos. Nesta
sede assume especial relevancia a atividade probatéria desenvolvida no processo,
esclarecendo o julgador e contribuindo para o0 bom julgamento da causa.

O Assistente Técnico é uma figura que ocupa um lugar singular no processo civil.
Ainda que padeca de deficiéncias sérias, fruto das insuficiéncias, que resultam ao nivel do

seu procedimento.

Para uns, encontra-se deslocado no processo para outros, € imprescindivel na
descoberta da verdade dos factos. Apesar de ser, muitas vezes, confundido com o perito, 0

técnico ndo é nem nunca sera um perito.

E antes de mais, alguém com conhecimentos técnico-cientificos aprofundados em
certas areas do saber e intervém no processo para esclarecer o advogado e as partes ou o
julgador dos aspetos técnico-cientificos subjacentes a matéria de facto.

Todavia, ndo se pode concluir que pelo facto de ndo ser um perito e por isso nao

configurar a sua atividade- atividade probatdria- pela sua irrelevancia no processo.

Ora o técnico aparece no processo civil portugués como mero auxiliar do julgador
desempenhando um papel ocasional no processo, adstrito aos juizos de conveniéncia do

julgador. Trata-se pois de uma intervencdo provocada e acidental no processo.

N&do se pense, contudo, que pelo facto de apenas ser chamado a intervir em
algumas circunstancias, que isso revela uma desconsideracdo do papel que desempenha no
processo, nem td80 pouco se pense, que o facto de ter eventualmente sido produzida prova

pericial ou prova por inspe¢éo judicial se dispensa a assisténcia técnica.

180 Cf. |1orRRA, Alice Kramer, A Prova Cientifica no Processo Civil: Algumas Questdes Problematicas, cit. pp.
10
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A Assisténcia Técnica ndo é regulada entre ndés no ambito da instrucdo, no
entanto, também n&o se resume a mera folha de papel em branco. Encontra-se positivada

em varias normas do codigo, ainda que por ele dispersas.

Embora seja dada liberdade ao julgador para lhe dar maior ou menor relevo no
processo, ou até nenhum se assim o entender, sem que para tal tenha que fundamentar, o
certo é que nos casos em que é solicitada a assisténcia técnica, acaba sempre por
influenciar na conformacéo da convicgéo do julgador acerca dos factos e contribuir, desta
feita, para o bom julgamento da causa.

Trata-se sim de um meio que permite esclarecer o verdadeiro meio de prova mas

ndo se resume a esta funcao de integracao.

E certo que a assisténcia técnica assume contornos distintos conforme seja
solicitada pelo advogado e as partes ou pelo juiz. Acresce que a fase processual em que

seja requerida vai influir mais ou menos na conformagéo da convicgdo do julgador.

N&o se pretende atribuir-lhe mais protagonismo do que aquele que potencialmente
poderia ter se fosse considerado meio de prova, sujeito ao principio da livre apreciacdo da
prova. Como referi a Assisténcia Técnica ocupa um lugar singular e por isso pretende-se

gue ocupe um Unico lugar no processo civil: o seu lugar.

Admito antes de mais que a assisténcia técnica possa ter um papel primordial, no
que respeita ao enquadramento da matéria de facto quando a ela estejam subjacentes
questdes, técnico- cientificas que extravasem o conhecimento que o julgador e as partes

tém dos factos.

Como se depreende de tudo o que foi dito, a assisténcia técnica ndo tem caracter
subsidiario nem tdo pouco acessorio. Deve ser solicitada sempre que seja pertinente e 0
facto de ndo ser meio de prova ndo deve de modo algum contribuir para o seu afastamento

na praxis juridica.

E com o auxilio técnico-cientifico que o julgador supre as lacunas de
conhecimento. Muitas vezes ndo basta a producdo de prova para esclarecer o julgador
acerca da factualidade alegada pelas partes, até porque, mesmo neste &mbito se suscitam

davidas.
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Como se disse, tal como os juristas, que tém uma linguagem propria que lhes
permitem compreenderem-se entre si, os medicos, farmacéuticos, engenheiros, em suma

outros profissionais, nas mais diversas areas também tém.

Pense-se num caso em que seja fundamental interrogar em audiéncia de discussédo
e julgamento, um médico, por exemplo, no ambito de uma acdo de anulacdo de um
testamento alegando os herdeiros para fundamentar a sua pretensdo, que no momento em
que foi redigido o seu autor sofria de alzheimer. Nada melhor que colocar um médico a
interrogar outro médico para que desta forma as perguntas feitas sejam adequadas as
respostas que se desejam, contribuindo assim para moldar a convic¢do do julgador e

potenciando o bom julgamento da causa.

Entre nds, o Assistente Técnico vive na penumbra de impulsos processuais
condicionados por juizos de oportunidade. Ao invés, no Processo Civil lItaliano, o
“consulente” ocupa um lugar cativo no @mbito da instru¢cdo como figura processual que

permite integrar o conhecimento do julgador acerca da prova produzida.

No direito positivo Portugués a Assisténcia Técnica apresenta desde logo
insuficiéncias no que respeita quer a sua inser¢do sistematica, quer aos tramites que

regulam a sua intervencgéo.

A sua sistematizacdo no codigo fornece-nos um retrato perfeito daquilo que

(ainda) € a intervencdo do Assistente Técnico no Processo Civil.

N&o seria de considerar a semelhanca do Processo Civil Italiano uma seccao
propria para a Assisténcia Técnica? O facto de aparecer regulada, quer no ambito da prova
pericial, quer no ambito da prova por inspecdo judicial, faz-nos assumir que ndo é um
instituto com autonomia propria. Mais: o facto de em certos casos ser regulada de forma
isolada leva, na grande maioria das vezes, a que passe despercebida na pratica juridica.
Daqui advém, também, todas as confusGes que se suscitam acerca da convivéncia de

técnicos e peritos NnUM mesmo processo.

Ora o Assistente Técnico aparece no processo, umas vezes como conselheiro das
partes, outras vezes como auxiliar do Juiz. E fundamental ter presente que apesar do

procedimento ser basicamente 0 mesmo, o papel que desempenha conforme quem solicite
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a sua intervencdo € distinto. No caso de ser requisitado oficiosamente como ressalva
LEBRE DE FREITAS fica submetido as mesmas exigéncias de imparcialidade, as quais esta

161

adstrito o perito="". Ao passo que se forem as partes a solicitar a sua intervencdo, nao esta

submetido a este dever de imparcialidade, nas palavras de Maria José Capelo, “constitui

um mero auxiliar da confianca destas.”**?

O codigo apenas permite a intervencdo do Assistente Técnico na fase de producgéo
de prova e da audiéncia final, ndo obstante, ser admitida a juncdo de pareceres. Porém,
condicionar a intervencdo do Assistente Técnico a estas duas fases processuais € mais uma

vez dar aso a sua desconsideracéo.

Além de tudo o que foi dito, parece-nos ainda, que esta figura padece de

insuficiéncias ao nivel do estatuto que assume no Processo Civil.

Em nome do bom julgamento da causa seria mais proveitoso para 0 processo que
o legislador: por um lado atento ao procedimento que leva a intervencdo do Assistente
Técnico no processo, optasse por uma regulamentacdo do instituto na sec¢do dos meios de
prova, ainda assim, comunicavel com o instituto da prova pericial. E por outro lado,
estivesse regulado em articulado préprio, um conjunto de matérias cujas especificidades
técnicas levassem a que fosse oficiosamente requerida a intervencdo do Assistente

Técnico.

Em nome do principio da cooperacdo nos termos do artigo 7° do CPC competiria
ao julgador oficiosamente requerer a intervencdo do Assistente Técnico, por estarem em
causa matérias de manifesta complexidade técnica. Caso considerasse desnecessaria essa

assessoria sempre a poderia afastar, desde que devidamente fundamentada.

Acresce ainda, que recairia sobre o julgador, o énus de advertir o advogado e as
partes, da possibilidade de serem assessorados por um Técnico, ainda que, confinada a
audiéncia de discussao e julgamento, por exemplo, em sede de interrogatdrio e no ambito

de determinadas matérias elencadas, em fungdo da complexidade técnica que convocam.

Como salienta MARIA JOSE CAPELO “ talvez fosse concebivel um esquema que

previsse a presenga de um especialista com diversos “graus de interveng@o”. Numa nova

161 Cf. CAPELO, Maria José, “A Enigmdtica Figura do Técnico no Cédigo de Processo Civil”, cit. pp. 1066
182 Cf. CAPELO, Maria José, “A Enigmética Figura do Técnico no Cédigo de Processo Civil”, cit. pp. 1066
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arquitetura da prova pericial, este sujeito poderia ser chamado a apresentar um simples

parecer, a prestar esclarecimentos verbais ou, sempre que a complexidade da matéria o

justificasse, ser-lhe-ia solicitado relatério mais pormenorizado™®,

163 Cf. CAPELO, Maria José, “A Enigmdtica Figura do Técnico no Cédigo de Processo Civil”, cit. pp. 1067
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