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APRESENTACAO

Conferencista convidado para a abertura da 39* Reunido Nacional da Associa-
¢ao Nacional de Pés-Graduagio e Pesquisa em Educagio (ANPEd), Boaventura de
Sousa Santos, portugués, nascido em 15 de novembro de 1940, é professor catedrético
da Faculdade de Economia da Universidade de Coimbra, Distinguished Legal Scho-
lar da Faculdade de Direito da Universidade de Wisconsin-Madison e Global Legal
Scholar da Universidade de Warwick. E também diretor do Centro de Estudos Sociais
e coordenador cientifico do Observatério Permanente da Justica Portuguesa — ambos
da Universidade de Coimbra. Boaventura concedeu longa entrevista ao jornalista da
ANPEd Jodo Marcos Veiga sobre o contexto que vivemos de ataques & democracia,
educagio e pesquisa, sublinhando o tema de sua conferéncia e a importancia de nosso
encontro enquanto espago de conhecimento livre e resisténcia criativa.

Tendo sido um dos principais impulsionadores do Férum Social Mundial e
fundador da Universidade Popular dos Movimentos Sociais (UPMS) — proposta
que contard com assinatura de convénio e sessio publica na reunido da ANPEd
—, Boaventura hoje concentra seus estudos na globaliza¢do contra-hegemonica e
na luta pela justica cognitiva global, que subjaz ao seu conceito de epistemologias
do Sul. No Projeto ALICE, Espelhos Estranhos, Li¢des Imprevistas, pretende
dar continuidade a reinvenc¢do da emancipagio social repensando e renovando o
conhecimento cientifico-social a luz das epistemologias do Sul com o objetivo de
desenvolver novos paradigmas tedricos e politicos de transformagio social. Também
poeta e rapper, 0 bem-humorado e gentil professor tem longa trajetéria de pesquisas
e lutas no Brasil. Por isso, ciente da gravidade da situac¢do e da urgéncia de pensar e
agir, defender a democracia e a educagio e, sobretudo, “enfrentar a injustica hist6-
rica do colonialismo, que hoje continua sob a forma de racismo, de discriminagio
racial, que tem excluido os jovens negros de uma educagio de qualidade, sobretudo
universitdria”, compartilha seus pensamentos conosco nesta entrevista.
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ENTREVISTA COM BOAVENTURA DE SOUSA
SANTOS PARA ANPED/BRASIL*

Qual é a importancia da defesa da educagao publica e da pesquisa no
contexto atual do Brasil, pais com o qual mantém proximidade ha décadas?

E médxima a importincia nesse momento. Penso que os ataques que estdo a
ser deferidos contra a educagio publica no Brasil, com os cortes a todos os niveis
de educagio e também a pesquisa, a toda a comunidade cientifica brasileira, sdo
extraordinariamente negativos para o futuro do Brasil, porque estd hoje demonstrado
em todo o mundo que em educagio publica nio ha gasto, é investimento no futuro.
Também o mesmo se pode dizer da pesquisa, acima de tudo quando os paises atin-
gem um patamar em que podem efetivamente competir no dmbito internacional.
O Brasil, no dominio da pesquisa, ¢ hoje um pais com uma vitalidade extraordinaria
em todas as dreas cientificas, um dos grandes produtores de ciéncia, em todos os ni-
veis, e naturalmente de uma ciéncia que pode transformar-se também em tecnologia
e, portanto, na valorizagio da economia, da sociedade em geral. Os cortes sao fatais
nesse momento, quando os cortes e ataques a pesquisa desmoralizam uma comu-
nidade cientifica que ainda nio foi plenamente consolidada — os investimentos
no Brasil ainda estdo num nivel inferior daquilo que seria necessdrio para manter
o atual ritmo de crescimento que se pretendia e dadas as ambi¢des internacionais
com os quais o pais regulava até 2014 ou até 2016. O mesmo se pode dizer da
educagio. A educagio em todos os niveis, e particularmente no ensino superior,
¢ aquela que sustenta, em grande medida, a prépria vitalidade da ciéncia, nio s6
porque a esmagadora maioria da pesquisa ¢ feita em universidades, como também
porque a ciéncia é feita pelos cientistas, que tém de ser educados em boas escolas,
em boas universidades. Universidades que deem incentivo a sua formagio e a seu
interesse pela pesquisa. Portanto, no momento em que a educagio é vitima de cortes
brutais, cegos e indiscriminados, ¢ evidente que isso se repercute de maneira muito
negativa em todo o patrimoénio cientifico e educacional do pais.

Essas medidas no sio novidade. Isto é, toda a 16gica do neoliberalismo é uma
légica contra a educagio e muitas vezes também contra a ciéncia, mas nio ¢ uniforme
em todos os paises. O neoliberalismo ndo quer necessariamente cortar a pesquisa,
mas quer direciond-la de maneira autoritdria para as aplicagées tecnoldgicas, indus-
triais e de servigos. Logo, retira da ciéncia sua capacidade de se aprofundar ao nivel
da ciéncia fundamental nfo aplicada — uma visdo estipida e de curto alcance que o
neoliberalismo tem da pesquisa. O neoliberalismo tende também internacionalmen-
te a ser hostil as ciéncias sociais e humanas, na medida em que tal pesquisa nio da
essa aplicagio tecnoldgica direta com que ele estd de alguma maneira obcecado. Mas
héd também outra razdo para essa hostilidade: nas universidades publicas e nessas
dreas se produz conhecimento livre, critico e independente. Isso é fatal para o tipo
de modelo politico e econdmico que o neoliberalismo tenta impulsionar, porque esse
modelo é autoritirio, dominado pelo capital financeiro global, que convive muito

1 Realizada no dia 27 de maio de 2019, pelo jornalista Jodao Marcos Veiga.
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mal com a prépria democracia e que por isso quer se apresentar sempre como um
modelo que ndo tem alternativa. Quando nio hd alternativa, ndo hd politica. Assim,
o neoliberalismo ¢, de fato, uma médquina de antipolitica. Essa antipolitica convive
muito mal com o crescimento das ciéncias sociais e humanas precisamente e tendo
em vista que elas produzem conhecimento livre, critico e independente. Qualquer
desses niveis de conhecimento pode questionar o autoritarismo, quer econémico,
quer politico, que estd implicito no modelo neoliberal global.

A nivel mundial, é um cendrio de um ciclo reaciondrio em que a gente se
encontra, na prépria Europa, na India, na Rissia, nos Estados Unidos, em muitos
outros paises, e no Brasil e na América Latina. E um ciclo que se sucede a um ciclo
que foi progressista. Na Europa se designou como social democracia e procurou
que a produtividade da economia se repercutisse nos saldrios. Portanto, deu vazio
a criagdo de amplas classes médias, que caracterizam basicamente hoje o modelo
politico e econdmico da Europa. Mas esse modelo estd em crise 4 medida que tem
sido atacado pelo neoliberalismo porque esse modelo, digamos, de distribui¢do de
riqueza ndo agrada de maneira nenhuma ao capital financeiro global, que é abso-
lutamente voraz no que diz respeito a sua rentabilidade, e isso particularmente no
Brasil. Nos outros paises, por exemplo, fora da Europa, ndo houve propriamente
uma social democracia consolidada, porém houve entre 2000 e 2013 politicas de
redistribui¢do social bastante importantes e que ndo se limitaram apenas a essas
politicas redistributivas — no Brasil, tiraram da miséria absoluta cerca de 50 mi-
lhées de pessoas. Elas também se refletiram nas politicas publicas em geral e nas
de educagio. Esse foi o periodo, por exemplo, em que mais floresceu a criagio de
universidades federais e, por conseguinte, aumentou extraordinariamente a popula-
¢do universitdria por meio de a¢oes afirmativas, que procuraram também com isso
enfrentar a injustica histérica do colonialismo, que hoje continua sob a forma de
racismo, de discriminagio racial, que tem excluido os jovens negros de uma educagio
de qualidade, sobretudo universitdria.

Foi um periodo de politicas de inclusio social relativamente limitadas, porque
o modelo econémico foi o neoliberal, que em certa conjuntura permitiu que todos
ganhassem, nio apenas os pobres, mas também os ricos — e ganharam muito.
Historicamente isso foi em razdo do chamado boom das commodities, isto é, do alto
preco das matérias-primas e agricolas, em que o Brasil, por exemplo, foi bastante
forte,do mesmo modo a Argentina, permitindo criar excedentes econémicos que se
traduziram em politicas redistributivas sem alterar, no entanto, o padrio de injustica
social desses paises. Ou seja, a diferenca entre ricos e pobres continuou, possivel-
mente até se aprofundou, mas os pobres puderam ter uma migalha, digamos assim,
dessa bonanga do boom das commodities e, portanto, melhoraram consideravelmente
as suas vidas, entraram no consumo e animaram o consumo interno do pais, o que
foi absolutamente notdvel, e os seus filhos comegaram a chegar a universidade.

E contra tudo isso que age nesse momento o neoliberalismo na versdo bra-
sileira, que é um modelo quase de laboratério. Ou seja, ndo se trata de um modelo
que segue as regras internacionais do que nés temos visto a outros niveis noutros
paises, como na India, por exemplo, onde o presidente acaba de ter uma retumbante
vitéria, mas com uma politica nacionalista, uma politica de criar a ideia da ascensdo
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da classe média. No Brasil, a0 contrério, temos uma politica de destruigio das classes
médias, que jd eram muito minguadas, muito pequenas, num pais onde as politicas
sociais, sobretudo na educagio e nas ciéncias, néo tiveram tempo de se consolidar.

Um investimento na educagio, e de maneira especial na educagio supe-
rior, é um investimento de varias geragdes, que s6 se nota virias geragdes depois.
Porque ¢é preciso que os formados entrem na vida ativa e profissional, preencham
mais lugares no préprio sistema cientifico, se internacionalizem. E tudo isso leva
tempo. Logo, o processo de criagdo ascendente de um sistema cientifico no Brasil
e de um sistema de educagio, mormente de educagio superior, mais ampliado, estd
a ser liquidado, amputado, mutilado. Portanto, estd impedindo que possa seguir o
caminho de crescimento que tinha. Esses cortes tém um efeito destrutivo notével,
porque eles nio se refletem apenas no imediato. Refletem-se na desmoralizag¢io da
ciéncia e dos cientistas, na desmoraliza¢do dos professores e dos estudantes, nos
novos gargalos e nos novos impedimentos que vao ser criados as novas geragoes de
entrarem na universidade e eventualmente depois no sistema cientifico. Portanto,
tudo isso vai repercutir de uma maneira muito negativa nos préximos anos e nas
préximas geragdes. Por isso me parece que a terapia de choque que estd sendo
realizada no Brasil, tanto a nivel econoémico quanto a nivel politico, é quase uma
terapia laboratorial. Nesse momento o Brasil é quase um laboratério de politicas
neoliberais extremistas, digamos assim, que vao levar a prépria destrui¢do do modelo
democritico. O capital financeiro convive muito mal com a democracia, em todos
os paises, dai o autoritarismo e o crescimento da extrema direita em virios dele,
e nomeadamente na prépria Europa, como se acaba de ver nas dltimas elei¢es
europeias, embora o crescimento da extrema direita na Europa nio tenha sido
tdo grande quanto ela previa. Assim, essa extrema direita continua ainda a ter de
esperar por um novo ciclo eleitoral, para consolidar a sua for¢a e para aumentar,
se é que os democratas europeus vdo permitir. Mas esse crescimento do autorita-
rismo estd no Brasil a atingir um nivel de quase ingovernabilidade, porque é um
governo que tem mostrado dificuldade enorme em conviver com as institui¢oes
democriticas, seja o congresso, sejam os préprios tribunais — que alids o levou ao
poder, por meio de uma altissima e grosseira politizagdo da justica, na Operagdo
Lava Jato, conduzida pelo atual ministro da Justiga e certamente futuro candidato
a presidéncia da reptblica, Sérgio Moro. Portanto, é¢ um nivel de ingovernabilidade
que normalmente o neoliberalismo evita. E por isso que alguns movimentos con-
servadores que tiveram papel fundamental no impeachment da presidenta Dilma,
como por exemplo o Movimento Brasil Livre, ndo participaram de manifesta¢oes
recentes de apoio ao governo.

Eu penso que estamos a atingir no Brasil um ponto particularmente dificil e
de bifurcagio, como dizemos em teoria da fisica. Isto é, a partir de agora qualquer
novo movimento pode levar a uma grande turbuléncia na sociedade brasileira.
O sistema democritico no Brasil estd num periodo de grande instabilidade, tem uma
economia em crise crescente, e a recessio estd préxima. E evidente que esse modelo,
esse sistema, estd desequilibrado. Quaisquer medidas de polariza¢do podem levar
a consequéncias que podem ir para o lado positivo ou negativo, mas que de todo
modo vio criar uma crise de institucionalidade. Ora, qualquer que seja o resultado
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dessa crise de curto prazo, ela pde em causa a estabilidade necessdria do sistema
cientifico e do sistema educacional que estava a ser construido no Brasil. Portanto,
estamos num momento de grande incerteza, a nivel politico, a nivel econémico, que
se repercute diretamente no sistema cientifico e no sistema educacional brasileiro
e, nomeadamente, em termos de educagio superior.

Professor, o senhor ji se referiu a um processo de apagamento da memoéria
que estaria ocorrendo no Brasil, em parte semelhante a fenomenos neoliberais
vivenciados no mundo, mas o que o senhor percebe mais especificamente no
Brasil sobre esse apagamento dos processos sociais, politicos e de sua histéria
recente no pais?

Como eu digo, o Brasil ¢ um laboratério nesse momento de politicas auto-
ritdrias a nivel mundial — e elas excedem em muito as fronteiras do pais. O Brasil
foi alvo de uma agdo imperial dos Estados Unidos para tentar neutralizar uma
poténcia de desenvolvimento intermédio e com grande popula¢io que poderia
de alguma maneira participar de uma alternativa ao capital internacional liderado
pelo pais norte-americano. Refiro-me concretamente ao papel que o Brasil vinha
a desenvolver com a politica dos BRICs, com a sua articulagio ativa com outros
paises de desenvolvimento intermédio, que procuravam, fundamentalmente para
se protegerem do futuro, criar uma alternativa néo socialista, mas uma alternativa
capitalista ao capitalismo de influéncia norte-americana, hoje liderado pelo capital
financeiro global e em decadéncia. E um sistema extremamente instdvel, porque
hoje basta ler o The Wall Street Journal para estarmos conscientes de que se prepara
outra crise financeira de grande alcance. Portanto, o Brasil teve de ser neutralizado
nio s6 no seu papel internacional de criar uma politica internacional relativamente
auténoma, que era uma tradi¢do desse periodo democritico desde 1985, como
também numa politica econémica relativamente soberana, isto é, ndo no velho
sentido elitista, contudo numa tentativa de colocar a riqueza do pais ao servi¢o do
desenvolvimento de todo o pais em seu conjunto. Basta ver a questdo do pré-sal com
a entrega ao mercado internacional dessas grandissimas reservas de petréleo que
existem no Brasil. Tudo isso incomodava muito o imperialismo norte-americano,
e o Brasil teve de ser neutralizado, utilizando todos os instrumentos legais e ilegais
que podemos imaginar. Para a neutralizagio ser eficaz, é necessirio apagar a me-
méria do que foi feito no periodo mais recente do pais para tornar o Brasil uma
sociedade um pouquinho mais justa e mais democritica. O apagamento deu-se
em virios niveis. O primeiro nivel ndo foi criado por esse sistema atual, que nesse
momento estd em vigor desde a elei¢do do presidente Bolsonaro, mas precedeu-o.
Foi de fato préprio da natureza da transi¢io democrética no Brasil, que foi uma
transi¢do pactuada com as forgas armadas, que tinham dominado a ditadura militar
no periodo anterior. Isso impediu que se fizesse uma investigagao do terrorismo de
Estado que ocorreu nesse periodo e que, portanto, os autores desses crimes, muitos
deles militares de patentes superior, pudessem ir para a prisio — isso aconteceu na
Argentina, mas nio no Brasil. Logo, houve de imediato um grande esquecimento
de todo o passado recente ditatorial do Brasil, precisamente pela natureza do pacto
de transicdo. Isso teve um preco, que foi manter as for¢as armadas enquanto forgas
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de seguranca interna, e nio apenas de defesa do Brasil contra agressores externos.
Elas mantiveram-se ao longo desse periodo e tém agora grande preponderancia
no atual governo Bolsonaro. Assim, essa é a primeira dimensio, que néo foi criada
agora, apenas estavam criadas as condi¢des, por conta da natureza da transigéo, para
que agora fosse praticamente muito ficil trazer oito ou mais generais para postos
preponderantes do governo e um vice-presidente. Mais do que isso, as forgas armadas
sdo hoje uma forga de grande credibilidade democratica no Brasil, apesar de terem
sido os grandes arquitetos da liquidagio da democracia no Brasil em 1964. Alguns
desses militares continuaram, alids, com posi¢des de mando no periodo posterior,
sobretudo no servigo secreto brasileiro até muito pouco tempo. Portanto, essa é
uma primeira dimensgo.

A segunda dimensio é que o Brasil teve uma transformagio notével com a
elei¢do do presidente Lula, num pais onde as elites sdo patrimonialistas, sdo her-
deiras de toda a desigualdade do periodo colonial e do periodo que se prosseguiu,
que nés podemos designar como periodos de colonialismo interno. Por exemplo,
0 Sul com relagdo ao Norte e ao Nordeste. Portanto, esse modelo sofreu um abalo
extraordindrio, ndo no modelo econémico, mas nas liderangas politicas. Continua
sendo um modelo econémico que vinha de trs, mas houve uma alteragio politica,
que foi a ampliagdo das elites politicas, na medida em que se permitiu que um ope-
ririo metaldrgico chegasse ao poder e o Partido dos Trabalhadores (PT) pudesse se
transformar num partido de grande popularidade, de grande poder politico, e o seu
presidente, ao fim de dois mandatos, saisse do poder com uma taxa de aprovagdo
nunca vista no Brasil e muito raramente noutros paises, cerca de 85% de aprova-
¢do. Isso naturalmente teve consequéncias. Abalou as elites. Elas ndo deixaram de
ganhar, como eu disse ha pouco, porque o modelo econémico nio foi alterado, mas
passaram a se sentir ameagadas pela maior presenga nos corredores do poder de
gente que ndo pertencia a essas elites.

Foi ai que decidiram reagir de maneira brutal com o impeachment da presi-
dente Dilma, como digo, apoiado pelo imperialismo norte-americano, nitidamente
articulado com ele. Toda a Operagio Lava Jato é uma operagio internacional cujos
dados fundamentais vém do Departamento de Justi¢a dos Estados Unidos e a
articulagdo ¢ feita por meio do juiz Sérgio Moro.

A situagdo econdmica jd ndo era a dos primeiros dez anos, porque o boom das
commodities estava a terminar — a presidente Dilma, alids, comegou ela prépria a
impor alguma politica de austeridade. Entdo, desenhavam-se uma crise e uma elite
brasileira pouco habituada a servir a democracia. Estd provado hoje que a direita
brasileira se serve da democracia, mas nio serve a democracia. E por isso que en-
trou ativamente, quase unanimemente, na politica do impeachment da presidente
Dilma, que talvez seja a presidente mais honesta da América Latina, impedida
pelos politicos mais corruptos da América Latina. Foi uma impaciéncia histérica da
direita e das elites, pouco habituadas 4 democracia. Porque, como tenho dito muitas
vezes, se ndo tivesse havido o impeachment da presidente Dilma, era bem possivel
e bem provével que a direita ganhasse as elei¢oes em 2018 tranquilamente. Havia
um desgaste muito grande, as condi¢des de governabilidade ji ndo estavam muito
bem, porque o boom das commodities tinha terminado, o préprio PT era refém das
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aliancas que teve de fazer com o capital brasileiro, e nomeadamente com o capital
financeiro, e dificilmente aguentaria manter a popularidade que tinha mantido na
década anterior. A direita brasileira, impaciente, achou que era preciso um tratamen-
to de choque e teve o apoio dos Estados Unidos, porque ela sozinha ndo poderia
fazer, ou talvez nio fosse a um extremo de fazer uma rendi¢io tio grande, como, por
exemplo, a entrega dos recursos naturais, de petréleo, de minério e da Amazonia as
grandes empresas multinacionais sediadas nos Estados Unidos.

Portanto, essa elite embarcou. Para embarcar nessa politica, teve de apagar
da memoria todo o momento anterior e criar, com grande apoio dos meios de co-
municagdo, da midia oligopdlica, nomeadamente a Rede Globo e seu grupo, a ideia
de que aquela primeira década de 2000, que o povo tinha saudado ao despedir-se
do presidente Lula com taxa de aprovagio de 86%, afinal nio tinha sido uma época
boa, tinha sido uma época de corrupgio. Corrupgio e nada mais. Isso levou ao apa-
gamento da memoria e de todas as politicas sociais que ocorreram nesse periodo.
Esse apagamento de todas as politicas extraordindrias de promogio de educagio
e de inclusdo social por meio da educagio, nomeadamente a educagio superior, de
alguma maneira favorece os atuais cortes de educagio. Portanto, desmoralizou essa
politica social e tornou-a vulneravel a qualquer intengdo populista do neoliberalismo,
que, como digo, em geral ndo gosta da educagio publica, ndo s6 porque ela produz
conhecimento livre, critico e independente, mas porque s6 olha para a educagio
como um possivel investimento para o capital. Assim, o que quer é privatizar as
universidades, privatizar a educagio. A educagio publica no Brasil estava a ganhar
aliados que ndo eram a classe alta, que deixou hd muito tempo de apoiar a uni-
versidade publica brasileira, porque mandam os seus filhos para as universidades
globais, dos Estados Unidos e da Europa — por vezes até no ensino secundario,
no ensino médio. Ndo confiam no sistema educativo publico. Portanto, jd estavam
a dar menos apoio a educagio. Mas o sistema educativo dessa Gltima década estava
a conquistar novos adeptos. As classes médias estavam a melhorar seu nivel de vida
por intermédio do acesso a universidade. Portanto, foi preciso apagar da meméria
toda essa melhoria para que agora fosse mais ficil criar uma ideologia antieducagio,
como vimos em manifestacdes recentes no Brasil, com muitos cartazes contra a
prépria educagio. Entéo, a educagio tornou-se também uma arma ideolégica, e a
educagio publica tornou-se um grande alvo.

O senhor falou de certa incompatibilidade da pesquisa em ciéncias sociais
e humanas com o préprio neoliberalismo. Qual é o papel da pesquisa nas ciéncias
sociais e humanas e por que hd incompreensao por certos segmentos da sociedade
e uma deliberada hostilidade por parte do governo atual?

As ciéncias sociais sdo um grande instrumento, ndo necessariamente incon-
dicional, mas sdo um grande instrumento dos processos de democratizagio das
sociedades. Isso ndo quer dizer que os cientistas sociais sejam agentes de esquerda
necessariamente, mas o conhecimento que as ciéncias sociais criam permite que
se construam argumentos racionais, que se possa argumentar com fatos, e esse
conhecimento da sociedade ajuda a mostrar o que nela estd errado e deve mudar.
O que acontece nesse momento é que nés nio estamos no Brasil num momento
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de argumentos racionais. Caimos num momento de argumentos de fé, de crenca
num lider, de crenga nas préprias fake news, sem nenhuma distincia racional. O
crivo que estd aqui é este: as ciéncias sociais e humanas sio perigosas para o neoli-
beralismo a varios niveis. O primeiro nivel, naturalmente, ¢ que elas permitem criar
conhecimento que pode por em causa algumas das premissas que o neoliberalismo
quer impor autoritariamente. Nomeadamente a premissa de que nio hd nenhuma
alternativa a privatizagio, a liberaliza¢do da economia, a privatiza¢ao dos recursos
naturais, a internacionaliza¢io de tudo em quaisquer condi¢des.

Portanto, as ciéncias sociais e humanas hoje tém argumentos produzidos
por cientistas sociais e por economistas no Brasil de grande renome internacional
que mostram cada vez mais aquilo que estd sendo demonstrado a nivel mundial.
E que o neoliberalismo nio é bom para a economia. O neoliberalismo ¢ uma
mentira. O neoliberalismo é um grande sistema que permite transferir riqueza dos
pobres para os ricos e das classes médias para as classes altas. Nao é bom para criar
emprego, nio ¢ bom para criar crescimento econdomico. A demonstragio estd feita
alids num pequeno pais da Europa, e agora em outros paises que estdo a seguir a
mesma linha, que é Portugal. Portugal entre 2011 e 2015 foi sujeito a uma receita
neoliberal bastante dura, ndo tio dura quanto a que o Brasil estd nesse momento
a ser sujeito, mas uma receita neoliberal. Desde 2016, o pais tem mostrado que,
moderadamente, sem radicalismos, ¢ possivel criar alternativas as chamadas politicas
de austeridade, como sdo aqui designadas. Apesar disso e por causa disso, o pais estd
a crescer economicamente. Baixou o desemprego, aumentou a paz social, hd greves,
mas greves sio organizadas, tém porta-vozes e tém demandas. Numa democracia é
bom que isso exista. Mas a verdade é que a receita neoliberal provou que de fato era
um convite ao desastre para esse pais. Nesse momento na Europa estd a enfraquecer
lentamente nesse sentido. A prépria Espanha acaba de dar uma vitéria retumbante
aum partido socialista e jd ¢ uma das grandes economias da Unido Europeia. Logo,
mostra-se que de fato nio se faz crescer a economia deprimindo saldrios, deprimindo
as pensdes, deprimindo a procura interna. O que se tem que fazer é o contrario.

As ciéncias sociais estdo hoje a produzir muitos argumentos que mostram,
por exemplo, que a privatiza¢do da previdéncia ¢ um desastre. Estd provado por
economistas de vérias correntes. Vai encher os bolsos do capital financeiro, porque
sdo estes que vdo gerir o sistema de capitaliza¢do e de privatiza¢ido das pensoes, mas
nio é bom para as classes populares. A andlise foi feita jd cabalmente por exemplo no
Chile, e o vosso ministro Paulo Guedes foi 0 homem que interveio nesse processo
e deve conhecer muito bem as consequéncias desse sistema, mas, como é um ban-
queiro, naturalmente serve aos interesses do banco e nio aos interesses do pais — e
é por isso que se pretende a privatizagdo. De tal maneira é grave como chegou a ser
mencionado no congresso por um dos ministros que os cortes nas universidades
eram dependentes da privatizagio da previdéncia. Ou seja, o grande objetivo desse
governo a nivel econémico € criar um grande bolo de capital-dinheiro, nao capital
produtivo, para o capital financeiro. Essa é a mie de todas as reformas. E por isso
que se luta no Brasil nesse momento. Portanto, as ciéncias sociais criam argumentos
que pdem em causa muito daquilo que é hoje o discurso do capital dominante. Por
outro lado, elas, naturalmente, vio contra o apagamento da memoria.
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Se tem hoje, jd no Brasil, uma crescente produgio cientifica de ciéncias sociais
produzida por cientistas negros e indigenas e também brancos e mesticos, ou pardos,
como se diz no Brasil, com pesquisas que tém vindo a contribuir para descolonizar
a histéria no Brasil, para dar outra perspectiva, outro conhecimento 2 histéria do
Brasil. Por conseguinte, uma luta ativa mostrando o que foi o colonialismo, o que foi
aescravatura. Tem o Jessé Souza, com sua “elite do atraso”, e tantos outros livros que
tém sido publicados que mostram efetivamente como hd muito a se descolonizar,
héd muito o que se fazer para se descolonizar a prépria educagio brasileira e a uni-
versidade. Portanto, na universidade as ciéncias sociais tém esse papel de ir lutando
contra o apagamento da memoéria. E nessa medida que elas servem a democratizagio.
Porque ¢é o apagamento da meméria que impede as classes populares, que foram
vitimas de racismo, e continuam a ser vitimas do racismo, que se transformem em
atores politicos e em cidaddos ativos. N6s assistimos no Brasil 4 emergéncia de mais
movimentos sociais de matriz africana e indigena com maior consciéncia social e
com maior conhecimento social. Assim, é um enriquecendo da histéria do Brasil,
uma amplia¢do da paisagem das ciéncias sociais e humanas brasileiras, que nio é
agora apenas um monopdlio de uma pequena minoria de antropélogos, que estu-
davam os negros ou os indigenas. E uma pujante comunidade cientifica, sobretudo
negra, que estd a rever a histéria do Brasil. E tudo isso incomoda quem néo quer
ampliar a democracia. Quer dizer, é a velha divisdo que a gente conhece no Brasil
entre a casa-grande e a senzala. A senzala estava a educar-se e, ao educar-se, estava
a querer entrar na casa-grande, que estd a reagir de maneira brutal. Isso tem forte
componente das ciéncias sociais ¢ humanas. A casa-grande estd apenas a tentar
fechar as portas, mas, como elas sio frageis, o melhor ¢ tentar fragilizar quem tenta
forgd-las. Fragilizar essas classes que estavam a aumentar o seu capital educativo
para poderem ter voz mais ativa na sociedade brasileira e ampliar, naturalmente, o
espectro das alternativas politicas.

Professor, a sua experiéncia enquanto investigador das ciéncias sociais no
Brasil acabou por forjar a sua prépria ideia de epistemologia do saber, dos dife-
rentes saberes que nio sio considerados em diferentes esferas, seja na politica,
seja na academia. Como a UPMS exemplifica uma tentativa de chegar a esses
outros saberes e que lugar o pensamento de Paulo Freire, pensador tao atacado
ultimamente no Brasil, ocupa nessa proposta?

Ainda bem que me faz essa pergunta, porque essa ¢ uma forte dimensio da
propria democratizagdo do pais e do mundo, no meu entender, que se dd por via
da educacio. E que, para a educagio ser democratizadora, ela prépria tem de ser
democratizada. Temos de formar os formadores. Paulo Paulo Freire sempre foi uma
grande referéncia para mim e ¢ uma grande referéncia do que eu designo como
epistemologias do Sul (Santos, 2016). Elas sio a tentativa de podermos aprofundar
as lutas sociais por meio do fortalecimento dos conhecimentos que elas produzem
no mundo de hoje, que ¢ altamente interdependente e onde hd um padrio de
atividade politica e de conhecimento muito mais renovado do que no tempo das
classes populares com quem trabalhou Paulo Freire. Ou seja, a educagio tem de ser
ela prépria democratizada e em grande medida descolonizada. Por qué? Porque,
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mesmo quando ela procura abrir-se as classes populares, fala por uma perspectiva
elitista. Isto é, com um conhecimento Gnico, com um conhecimento rigoroso, que ¢
o conhecimento cientifico, que durante séculos foi feito e produzido por homens e
ndo por mulheres, por brancos e nio negros nem indigenas, e dos paises dominantes.
Ainda hoje se vé que as citagdes dos livros cientificos sdo fundamentalmente de
autores do chamado norte global. Portanto, dei-me conta de que para fortalecer as
lutas sociais era preciso criar outro sistema de justica cognitiva. Isto €, para termos
justica social, precisamos ter justica cognitiva. O que isso quer dizer? Precisamos
de justica entre os saberes.

As comunidades com que eu trabalhei desde os meus verdes anos de douto-
rando, vivendo numa favela do Rio de Janeiro, na favela do Jacarezinho, me ensi-
naram a sabedoria da populag¢io que vivia ali. Gente com quem eu convivi durante
muitos meses e que me ensinou muitas coisas sobre o sentido de vida, sobre o que
é justica social, como é que se devia organizar o Brasil. Lembre-se de que eu fiz isso
num periodo de ditadura no Brasil ainda. A partir dai, toda a minha trajetéria foi
no sentido de comegar a valorizar o conhecimento nio cientifico. A ciéncia social
¢ fundamental para a nossa sociedade. Eu sou um cientista social, de maneira ne-
nhuma tenho uma atitude anticiéncia. Agora o que eu digo ¢ o seguinte: a ciéncia
nio ¢ o unico conhecimento vilido, hd outros conhecimentos vilidos que tém de
ser validados por seus préprios méritos. Ou seja, se eu quero ir a lua, eu preciso
do conhecimento cientifico. Se eu quero conhecer a biodiversidade da Amazonia,
eu tenho de conhecer o conhecimento dos indigenas e das populagoes ribeirinhas.
Sdo eles que conhecem a biodiversidade da Amazonia. Temos diferentes objetivos,
temos diferentes conhecimentos. A grande parte da populagio mundial nio vive
com o conhecimento cientifico. Os camponeses no Brasil, a agricultura familiar,
que continua a alimentar os brasileiros, continuam a ser uma cultura em que o saber
popular, o saber vernacular é muito forte.

Os movimentos sociais, € nés vimos isso desde o Férum Social Mundial de
2001, em que o Brasil teve papel protagonico, mostraram também que os movi-
mentos organizados produziam conhecimento. Esse conhecimento nio entrava na
universidade. Assim, em 2003, propus ao Férum Social Mundial a criagio de uma
UPMS, que basicamente tinha dois objetivos: por um lado, eliminar de alguma
maneira a distdncia entre o conhecimento cientifico e o conhecimento popular. Os
cientistas sociais e os cientistas em geral, na sua redoma de vidro, mesmo quando
estdo soliddrios com os pobres e com as classes populares, sempre se pensam como
detentores do saber e que ndo hd saber para além e fora da universidade, para além
e fora da ciéncia. Portanto, era importante colocar em contato o conhecimento
cientifico e o conhecimento popular. Por outro lado, o segundo objetivo era diminuir
ou atenuar os preconceitos entre os diferentes conhecimentos populares, entre os
saberes do movimento operdrio e os saberes dos movimentos de mulheres, entre o
conhecimento dos movimentos indigenas e os do Movimento dos Trabalhadores
Rurais Sem Terra (MST) e da reforma agriria — concepgdes diferentes da terra,
concepgdes diferentes de territério, concepgdes diferentes de dignidade e, conse-
quentemente, muito preconceito e muita distdncia entre os préprios movimentos
sociais. Para fortalecer os movimentos sociais, era preciso que se entendessem melhor
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e que se conhecessem melhor. Dai surgiram as oficinas da UPMS, que temos vindo a
realizar por todo o mundo, em que, por dois dias, se juntam cerca de 40, 50 pessoas,
um terco académicos, dois tercos ativistas ou lideres de movimentos sociais, sempre
movimentos sociais diferentes, nunca um sé movimento, mas varios, para discutirem
temas de interesse comum e propostas para os préprios movimentos. Sio eles que
estabelecem uma agenda e fazem uma discussio na qual os académicos nio podem
dar aulas, porque ninguém pode falar mais do que uns poucos minutos, mas onde
se criam rodas de conversa dos virios conhecimentos que circulam.

Ha aqui a influéncia 6bvia de Paulo Freire, que tenho sempre salientado, mas
traduzida para as novas exigéncias do mundo, onde também hi muitos movimen-
tos sociais que ji tém seus intelectuais organicos. Tém os seus académicos, gente
com formagio universitiria, que mistura muitas vezes o conhecimento popular
com o conhecimento universitirio. Portanto, a UPMS tem vindo a tornar-se um
instrumento daquilo que eu chamo de ecologia dos saberes, isto ¢, de articulagdo
entre diferentes saberes, que por vezes obriga a ter uma tradugio intercultural.
Pensamos que isso contribui para aumentar a democracia. Como digo: aumenta a
democratizagdo do conhecimento, aumenta também a prépria democracia. E uma
proposta de paz, nao de guerra, uma proposta de entendimento, de compreensio
e de argumentagdo, ndo uma proposta de édio, de liquida¢do de inimigos. E uma
proposta em que se discutem argumentos diferentes de boa-fé e onde muitas vezes
nas lutas se articulam diferentes conhecimentos.

Para dar um exemplo, eu estou bastante envolvido num movimento brasileiro
contra os agrotoxicos, que envenenam a populagio, nio sé os consumidores, mas
os préprios produtores e as suas comunidades, pelo fato de muitas vezes usarem
produtos internacionalmente proibidos, ou por abusarem do seu uso sem o minimo
respeito pelas leis ambientais, que alids existem no Brasil. E um movimento forte
hoje no Brasil que combina perfeitamente o conhecimento cientifico de médicos,
quimicos, biélogos, engenheiros que estio conosco e o conhecimento dos movimen-
tos dos camponeses, de indigenas, que em suas comunidades conhecem muito bem
as consequéncias diretas do envenenamento a que estdo sujeitos, pela pulverizagﬁo
em dreas ou desmatamento sem regras em seus territorios. Portanto, hd aqui uma
articulacio de saberes. E nisso que essa democratizagio dos saberes, em meu enten-
der, vai contribuir para a democratizagio da educagio. Nés temos feito convénios
da UPMS com virias universidades do mundo, ndo apenas no Brasil, mas também
no México, na Costa Rica, com os departamentos de extensdo, para poder articular
o conhecimento universitdrio e a universidade com esse conhecimento popular. £
nisso que eu penso que pode contribuir para a maior democratizagio da educagio e
também para capacitd-la a ser democratizadora e descolonizadora numa sociedade
tdo desigual como ¢ o Brasil e, infelizmente, o mundo no seu todo.

Qual é aimportancia do encontro de professores, pesquisadores, estudan-
tes de pos-graduagio e professores da educagio basica nesse momento na 392
Reuniio Nacional da ANPEd, em que o senhor serd o conferencista de abertura?
E dei importéncia crucial. Talvez nunca tenha sido tio 1mportante como dessa
vez, sobretudo em periodo mais recente, porque, antes de mais nada, é a importancia
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de se defender a democracia. Eu penso que nesse momento defender a educagio, a
pesquisa e a escola publica é defender a democracia brasileira. Portanto, é defender
um futuro democratico para as novas geracses. E tdo bésico quanto isso. Também
estaremos nesse encontro nio sé em defesa da democracia, mas também como
uma promogio ativa do enriquecimento e do aprofundamento da democracia e
do autoconhecimento do Brasil, por meio dos seus educadores e, por conseguinte,
mediante uma rede geral da educagio e da pesquisa. E esse o objetivo.
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