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“De qualquer modo, ndo faz sentido acusar um povo
como um todo de ter cometido um crime. Criminoso é
sempre apenas o individuo. [...] Um povo nao pode ser
transformado em um individuo”.

(JASPERS, K. A gquestdo da culpa. S&o Paulo: Todavia,
2018, p. 32 e 33.)

“Quando somos todos culpados, ninguém o é. A culpa, ao
contrario da responsabilidade, sempre seleciona, é
estritamente pessoal. Refere-se a um ato, ndo a
intengdes ou potencialidades”.

(ARENDT, H. Responsabilidade e julgamento. S&o Paulo:
Companhia das Letras, 2004, p. 214.)



RESUMO

Este trabalho foi desenvolvido com base no pensamento dos filosofos Karl
Jaspers (1883 — 1969) e Hannah Arendt (1906 — 1975). E uma analise da visdo
de ambos com énfase na ideia de “culpa” cunhada por Jaspers e sobre a
“responsabilidade” pensada por Arendt no contexto histérico vivenciado pelos
autores entre os anos de 1945 e 1946. Estabeleceu-se um didlogo sob a
perspectiva de ambos quanto aos crimes do totalitarismo no pos-guerra (1939
— 1945) e com a consequente derrota alema no periodo. A peculiaridade do
pensamento de cada autor foi aplicada visando ampliar as reflexdes sobre a
nossa tematica — as dificuldades em apontar aqueles que colaboraram de
maneira direta e indireta em favor do nazismo.

Palavras-chave: Culpa. Responsabilidade. Nazismo. Alemanha. Arendt.
Jaspers.



ABSTRACT

This work was developed based on the thinking of philosophers Karl Jaspers
(1883 — 1969) and Hannah Arendt (1906 — 1975). It is an analysis of the vision
of both with emphasis on the idea of “guilt” coined by Jaspers and on the
“responsibility” thought by Arendt in the historical context experienced by the
authors between 1945 and 1946. A dialogue was established from the
perspective of both with regard to the crimes of totalitarianism in the post-war
period (1939 — 1945) and with the consequent German defeat in the period. The
peculiarity of each author's thinking was applied in order to broaden the
reflections on our theme — the difficulties in pointing out those who collaborated
directly and indirectly in favor of Nazism.

Keywords: Guilt. Responsibility. Nazism. Germany. Arendt. Jaspers.
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INTRODUCAO

Este trabalho de pesquisa intitulado “Hannah Arendt e Karl Jaspers: a
culpa alem&”, tem como objeto de estudo a ideia de culpa na visdo de Jaspers
e a questdo da responsabilidade pensada por Arendt. E uma anélise sobre a
“culpa e responsabilidade” pelos crimes do nazismo com base no pensamento
dos autores, respectivamente. Ao longo desta introdugdo faremos uma
explanacdo sobre as ideias de Jaspers e Arendt, visando contextualizar a
relacdo e contribuicdo de ambos, face ao objeto de estudo e o que se pretende
alcancar por meio do dialogo e da visdo dos autores.

Sabe-se que a ideia de culpa formulada por Karl Jaspers (1883-1969)
surge no momento em que o autor confronta o seu pais com um passado de
crimes e por meio da obra Die schuldfrage (A questdo da culpa) — escrita em
1945, publicada no ano seguinte. A referida obra do autor sera utilizada como
uma das fontes deste trabalho por ser um importante documento historico, pois
foi escrita enquanto ele vivenciava a derrota de seu pais na 22 Guerra Mundial
(1939 — 1945) e ao presenciar os julgamentos de alguns dos nazistas no
histérico e polémico Tribunal de Nuremberg. Seja o contexto pods-guerra ou 0s
julgamentos de Nuremberg, os dois momentos projetaram visibilidade mundial
aos feitos do nazismo e fortaleceram a ideia de culpa alema enfatizada no livro
de Jaspers. Em sua obra, o autor propde reflexdes diversas sobre a culpa que
recaiu sobre a Alemanha naquele momento tdo especifico e vivenciado de
perto por ele. Trata-se de um documento histérico escrito por um renomado
intelectual de nacionalidade alem& em seu tempo, e que demonstrou coragem
intelectual ao confrontar o seu proprio pais com um passado criminoso e de
grande complexidade histérica, conforme sera explicitado adiante.

Karl Jaspers era cidaddo alemdo nascido em Oldenburg. Aléem de
presenciar a ascensao e a derrota do nazismo, obteve grande destaque e
status de filosofo de renome em seu tempo. Foi a partir de sua formacédo em
medicina e atuacdo médica desde 1908 que ele obteve ascensdo na carreira

académica na Universidade de Heidelberg, onde se graduou em 1909 e se

1 Inicialmente o livro foi publicado pela editora Lambert Schneider (Heidelberg, 1946). Mais
tarde foi publicado pela Artemis em Zurique.



tornou assistente voluntario na clinica psiquiatrica desta instituicdo. Logo que
se especializou em psiquiatria, passou a lecionar psicologia e depois ocupou a
cadeira de filosofia em 1921. Esta ultima foi a area a que se dedicou com
afinco, demonstrando interesse profundo com publicacGes significativas e
influenciadas — em parte — pelo pensamento de fildsofos como Nietzsche (1844
—1900), Kierkegaard (1813 — 1855) e Kant (1724 — 1804). Ressalto ainda, que
por influéncia de seu pai que atuava como diretor bancario, Jaspers matriculou-
se no curso superior em Direito durante trés semestres — mas isso foi antes de
ingressar e concluir sua formacéo em medicina e de sua subsequente atuacéo
como filésofo.

Jaspers, além de ser polimata ou talvez versatii com relacdo ao
conhecimento, foi na area de filosofia que se tornou notoriamente conhecido e
nao somente por ter refletido sobre a culpa alem&; suas obras discutiram com
profundidade questdes filoséficas e politicas complexas em seu tempo, tais
como: A situacdo espiritual de nosso tempo (1932), O homem na idade
moderna (1933), Filosofia da existéncia (1935), Condi¢cdes e possibilidade de
um novo humanismo (1949), Raz&do e anti-razdo em nosso tempo (1950),
Iniciacao filosdéfica (1950), A bomba atémica e o futuro do homem (1958), entre
outras que se tornaram referéncias nas areas da psicologia, psiquiatria e
medicina de modo geral.

Durante sua trajetéria académica, atuou como professor universitario,
pesquisador e conferencista na Alemanha. Inclusive, ap6s a ascensao do
nazismo em 1933, Jaspers foi proibido (sem justificativa) de continuar a fazer
parte do corpo docente e administrativo da universidade em que lecionava.
Pouco tempo depois, em 1937, foi exonerado de suas funcdes académicas e
nao péde mais fazer suas habituais conferéncias e publicacdes. Foi impedido
de lecionar e retirado de sua cadeira professoral pelo fato de ser casado com
Gertrud Mayer (1879 — 1974). Sobre esse fato, Jaspers afirmou que sua
filosofia ndo interessava aos nazistas, pois suas analises sequer afrontavam o
cenario politico da época. Assim, presume-se que nao foi esse o motivo da
exoneracao de seu cargo publico na universidade. Além disso, na ocasiao era
comum gque alguns nazistas desdenhassem da filosofia em geral, pois na viséo

do autor eles ndo a compreendiam. Segundo Jaspers, para alguns deles a
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filosofia era algo que “ninguém podia entender, fosse de que maneira fosse?’.
Inclusive, suas opinides politicas eram desconhecidas naquele momento, pois
nado se manifestava contra o partido nazista e jamais demonstrou apoio ao
movimento. Sendo assim, presume-se ainda que Jaspers foi exonerado
somente por ser casado com Mayer (1910) que, embora fosse nascida na
Alemanha, era judia. Casar-se com judeus tornou-se proibido ap6s a ascensao
do nazismo em 1933 e o autor discordava de tal regra. Inclusive, apos a
derrocada do nazismo, Jaspers comentou sobre esse assunto no trecho de
uma carta enderecada a Hannah Arendt, no dia 27 de junho de 1946, em que
afirmou o seguinte: “Eu ndo sou alemdo de nenhuma maneira crucialmente
diferente da maneira como ela é alema. Nao devemos deixar Hitler sugerir
nada para n6s®. Nota-se a preocupacéo do autor quanto a ndo continuidade
do pensamento racista do nazismo mesmo apés a queda do governo hitlerista,
afinal a derrota do nazismo ainda era recente.

Desse modo, o casal Jaspers e Mayer viveu com preocupacdo na
Alemanha, sob o risco de prisdo ou morte em razdo de seu casamento.
Ressalto que o autor chegou a receber — com antecedéncia — a noticia de que
seria encaminhado para um campo junto com sua esposa em 14 de abril de
1945. Porém, dado o contexto da 22 Guerra, as tropas norte-americanas
avancaram militarmente sob a cidade de Heidelberg 13 dias antes, fato este
que impossibilitou a perseguicdo do casal e ambos foram salvos do aparato
repressivo de seu proprio pais na ocasiao.

Até o ano de 1937, Jaspers optou por ndo se pronunciar diretamente
sobre o0 nazismo em sua trajetoria de conferéncias, mesmo quando soube de
seu afastamento e, a0 mesmo tempo, ndo permitiu que o cenario politico
moldasse suas ideias em apoio ao partido. Durante suas Ultimas conferéncias
no mesmo ano, “disse o que podia ser dito sem riscos, somente filosofia®,
afirmou ele.

Apesar de sua disposi¢cao intelectual ativa, optou pelo siléncio sobre o

nazismo por ser um homem de saude fragil desde a juventude e provavelmente

> JASPERS, K. Filosofia da existéncia. Rio de Janeiro: Imago Editora, 1973, p. 113.

3 Traducdo nossa. ARENDT e JASPERS. Correspondence, 1926 — 1969. Orlando/Flérida: HBJ,
1992, p. 46.

* JASPERS, Op. cit., 1973, p. 113.
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inseguro pela situagéo de seu casamento e 0s riScos que sua esposa corria na

Alemanha no tempo de Hitler, conforme se constata no excerto:
O que eu tinha a dizer? Simbolicamente, nos dias dessas
conferéncias eu me encontrava mais do que normalmente
enfraquecido devido a uma doenca fisica [...] Mas ndo enunciei
quaisquer alusbes diretas ao que o Nacional Socialismo estava
fazendo. Eu era um dos que se haviam decidido a n&o cair vitima do
aparato do terror através de falta de cuidado. E isto porque, nédo sé o
estado de saude pessoal me tornava inadequado, incapaz, para uma
resisténcia articulada e ativa, como também na qualidade de

professor isolado eu presumivelmente nao teria escolhido agir,
mesmo se as circunstancias me houvessem favorecido isso’.

Portanto, foi somente apds a derrota do nazismo — em 1945 — que
Jaspers pdde recuperar o0 seu cargo na Universidade de Heidelberg com o aval
dos Estados Unidos da América, que ocupavam boa parte da Alemanha
naquele momento. Sua liberdade académica fora retomada e nessa
oportunidade — ainda no calor dos acontecimentos — ele criou e ministrou um
novo curso na universidade denominado “a culpabilidade alem&®”. E, alguns
meses depois ap0s uma seérie de palestras e com base nos apontamentos de
seu curso, suas ideias foram escritas e publicadas, dando origem ao livro ora
mencionado e intitulado como Die schuldfrage (A questdo da culpa). Foi
publicado nos idiomas inglés, italiano, sueco, francés, japonés, espanhol,
alemao e em lingua portuguesa (edicao brasileira em 2018).

Seu livro, embora bastante divulgado fora da Alemanha, teve pouca
visibilidade em seu pais de origem, a primeira edicdo publicada em 1946
esgotou-se somente em 1958. Além do pouco interesse pela obra na
Alemanha, havia também alguma resisténcia ou até indiferenca em investigar
criteriosamente os crimes cometidos pelos nazistas, bem como as culpas dos
envolvidos. Assim, Jaspers opta por encaminhar seu livro para Arendt nos
EUA, conforme carta enderecada a autora em 9 de junho de 1946:

O Die Schuldfrage saird em duas semanas. Espero ser capaz de
conseguir uma copia para vocé rapidamente. Se este livro Ihe parecer
valer a pena traduzir, seja no todo ou em parte - eu ndo consigo
imaginar isso; ele é muito direcionado aos meus leitores alemées -

entdo estou dando a vocé agora os direitos de tradu¢do. Nenhuma
consulta posterior é necessaria. Vocé é livre para fazer quaisquer

®> JASPERS, K. Filosofia da existéncia. Rio de Janeiro: Imago Editora, 1973, p. 111 e 112.

® Cabe ressaltar que em 1948, Jaspers recebeu uma proposta para lecionar na Universidade
da Basiléia — Suica. Ele aceitou e l4 permaneceu até 1969, ano que corresponde a data de seu
falecimento.
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acordos de publicacdo que desejar. Qualquer renda derivada deste
projeto &, obviamente, sua’'.

Além da Europa, seu livro circulou pela América e Asia, estimulou o
debate e contribuiu para 0 ndo esquecimento dos feitos do nazismo. Na obra,
Jaspers considera que a Alemanha ndo poderia ocultar o periodo nazista de
sua Histéria, e sim, enfrentar a culpa e jamais negar os feitos. Deveria admitir
0os erros e debaté-los abertamente. Inclusive, discutir o impacto do apoio
oferecido ao nazismo pelos nacionais da Alemanha. Enfim, ndo se tratava
apenas de assumir 0os erros que conduziram a catastrofe, mas encarar o
problema da culpa dentro e fora do pais, e buscar uma possivel renovacao
moral e fisica para a sociedade alema, tdo criticada naquele momento poés-
guerra.

Na visdo de Jaspers, enfrentar e debater a culpa seriam os caminhos
para reconciliacdo dos alemdes com as demais nac¢bes, sendo fundamental
para a reinsercdo alema na comunidade internacional e seu recomeco. A sua
reconstrucao fisica e moral s6 seria possivel se estivesse novamente integrada
na comunidade europeia, dai a necessidade de discutir os problemas e
responsabilizar somente os culpados, ao invés de culpar todos os cidadaos da
Alemanha, pois muito embora o apoio popular a Hitler tenha vindo de uma
grande parcela da sociedade, ndo era unanime.

Sendo assim, atribuir aos alemdes uma espécie de culpa generalizada
sem nenhum tipo de excecdo seria errdbneo e injusto, na visdo do autor. Afinal,
se houvesse consenso de culpa coletiva haveria abertura para ocultacdo da
pessoalidade e inUmeras pessoas responsaveis por diversos feitos ficariam
impunes. Nas palavras de Karl Jaspers, o “criminoso € sempre apenas o
individuo e moralmente pode-se condenar o individuo, mas nunca o coletivo®.
Isto quer dizer que ideia de culpa, segundo a visdo do autor, se aplica aos
sujeitos individualmente ou a grupos especificos.

Desse modo, ndo seria razoavel que a pessoalidade se diluisse, pois a
culpa coletiva resultaria na impunidade dos sujeitos que agiram direta ou
indiretamente e assim a particularidade criminosa nao seria apurada. Por outro

lado, também ndo seria justo que todo o povo carregasse o fardo da culpa

! Traducdo nossa. ARENDT e JASPERS. Correspondence, 1926 — 1969. Orlando/Flérida: HBJ,
1992, p. 43.
® JASPERS, K. A questdo da culpa. Sdo Paulo: Todavia, 2018, p. 32.
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pelas a¢Oes praticadas por um grupo de criminosos. Com a ressalva que todos
aqueles que habitavam o pais ndo eram de fato culpados pela construcéo e os
principios do aparato estatal organizado pelo nazismo; ainda que o grupo
atuasse com apoio de uma grande parcela da sociedade, ndo é possivel
afirmar que todos os individuos quiseram e apoiaram o Partido Nazista na
Alemanha — dai a preocupacédo do autor em apontar os culpados de fato.

Ainda com o pensamento de Jaspers, a culpa deveria ser pensada em
categorias distintas e com instancias julgadoras. Seria aplicada segundo a
participagéo e o apoio concedidos ao nazismo por parte de grupos ou sujeitos
especificos, mas sem abarcar a todos. Portanto, a analise da culpa em nosso
trabalho ampara-se na linha de pensamento do autor, que a divide por

tipologias, nas esferas criminal, moral, politica e metafisica, a saber:

a) Culpa criminal: recai sobre os individuos que praticaram atos
gualificados como crimes previstos em ambito juridico e na esfera

penal, sua instancia € o tribunal;

b) Culpa politica: € atribuida aos individuos que, ainda que indiretamente,
apoiaram as politicas do Estado sob o governo de Hitler. Estes séo
corresponsaveis pelas acbes criminosas mesmo sem participacéo
direta, uma vez que cada cidaddo é responsavel por sua cidadania e
pelo apoio que oferece ao seu governo. Desse modo, a instancia
julgadora € imposta por aquele que derrotou o Estado nazista, ou seja,
€ o vencedor que define segundo sua vontade o tipo de julgamento a
ser aplicado. Afinal, a lideranca politica e os cidaddos ao perderem o
seu poder com a derrota na guerra, assim ficam submetidos ao poder
do vencedor;

c) Culpa moral: aplica-se a cada individuo que praticou “atos de
negligéncia, de adequacéo conveniente, de justificacdo barata, fomento
do injusto ou disseminacéo de falta de clareza na esfera publica” meio
as atividades do Estado nazista e contra a sociedade. Ainda que sejam

atos pequenos, suas consequéncias sao destrutivas e acarretam males

® JASPERS, K. A questdo da culpa. Sdo Paulo: Todavia, 2018, p. 26.
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diversos, fruto de condutas geradas por deslizes morais que
possibilitam crimes. Assim, a instancia julgadora est4 na consciéncia
de cada individuo que deve questionar consigo se fez o seu melhor
dentro das condi¢cdes existentes no periodo de Hitler. Trata-se de um

tipo de peniténcia e busca por renovagao;

d) Culpa metafisica: € imputada aos individuos que nada fizeram dentro
ou fora da Alemanha para evitar os males e as injusticas ocorridas no
periodo contra inUmeros seres humanos, mesmo ao perceber as
atividades do Estado contra os seus individuos. Além disso, néo
ofereceram apoio ou solidariedade para com as vitimas apesar da
intima ligacdo humana. Nesse caso, por ser uma culpa de dificil
comunicacdo e percepcdo, a instancia julgadora se dard somente no

10»

plano de “Deus™”, como afirmou Jaspers. Dai o termo metafisica

utilizado pelo autor.

Neste sentido, temos a expectativa de expandir a reflexdo acerca de
cada categoria de culpa, mas trilhando também o pensamento de Hannah
Arendt em didlogo com o autor. E convém explicitar algumas das reflexdes de
Arendt sobre 0 nosso objeto de estudo, ressalvando que a referida autora foi
orientanda de Jaspers durante o desenvolvimento de sua tese de doutorado
intitulada O conceito de amor em Santo Agostinho, defendida em 1928. A partir
de entdo, tornaram-se amigos e esforcaram-se — cada um a seu modo — em
analisar o totalitarismo nazista em seu tempo. Além de compartilharem do
interesse pessoal em compreender e pensar sobre algo tdo avassalador, havia
outros elos que 0s uniam: o respeito e a admiracdo mutua.

Hannah Arendt era uma intelectual judia que, assim como Jaspers,
vivenciou as acdes violentas e criminosas do Estado nazista. Foi perseguida na
Alemanha em 1933 e conheceu de perto os campos de concentracdo. E logo

que conseguiu fugir do holocausto ou shoah'* promovido pelo nazismo se

9 JASPERS, K. A guestdo da culpa. S&o Paulo: Todavia, 2018, p. 24.

10 termo utilizado por nés sera shoah, por ser o mais usual na historiografia recente. Pelo seu
significado a palavra Holocausto é considerada inapropriada, mas ela adquiriu na historiografia
e na literatura o sentido historico expresso por shoah que representa literalmente: ruina,
destruicdo, catastrofe e definem o fenbmeno de destruicdo sistematica e socioeconémica,
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estabeleceu nos EUA, onde passou a contribuir com analises relevantes sobre
a estrutura e a ideologia totalitaria, bem como a questdo da responsabilidade
pessoal e moral do nazismo que sera discutida adiante. Suas analises estao
presentes em obras que se tornaram referéncia no meio académico e serdo
utilizadas por nés neste trabalho, dentre elas: Origens do totalitarismo (1951), A
condicdo humana (1958), Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a
banalidade do mal (1963) e Responsabilidade e julgamento (1964), entre
outras consideradas como referéncia para os estudos de filosofia e demais
areas que abrangem as ciéncias humanas.

Quanto ao totalitarismo nazista e tendo como base o pensamento de
Arendt, refere-se a um governo que visa o controle total da sociedade né&o
somente pela via da restricdo de direitos e imposi¢ao da violéncia, como outras
ditaduras assim o fizeram. Este é mais abrangente, pois imp8e a padronizacéo
e mobilizacdo da sociedade por meio de uma ideologia oficial, cuja esséncia é
o terror e a dominacdo. Conduz a sociedade ao fanatismo e extremismos
nacionalistas, exalta um futuro promissor por meio de falas e discursos de suas
liderangas e com propagandas intensas repetidamente difundidas em todos os
meios de comunicacdo tomados e controlados pelo Estado. Impde-se um
partido de governo Unico que suprime o debate politico por meio de um
governante que chefia o Estado, visto como um lider que ndo deve ser
contestado por se apresentar como protetor da vontade, honra, orgulho,
grandeza nacional e que possui apoio militar e aversédo a politica tradicional.
Nesse modelo de Estado, o aparato burocratico e juridico é orientado pela
ideologia que permite intensa coercdo visando o controle da sociedade pelas
autoridades e a captacdo do apoio popular. Assim, as liderancas, também

obedientes, se encarregam de garantir a permanéncia do chefe de Estado por

perseguicdo, expropriacdo, trabalho forcado, vivéncia em guetos, tortura e o exterminio de
aproximadamente seis milhdes de judeus pela politica eliminacionista do Partido Nazista ou
Partido Nacional Socialista dos Trabalhadores Alemées. Nas Ultimas décadas o termo shoah
tem sido mais utilizado, em especial em decorréncia do famoso documentario Shoah de Claude
Lanzman, em 1985. A historiografia também utiliza o termo “Auschwitz” para expressar o
fendbmeno do Holocausto, por ter sido o maior campo de exterminio em escala industrial
utilizado pelo nazismo. Embora a palavra holocausto ainda que seja usual, o seu significado
transmite a ideia de “sacrificio em que a vitima & queimada viva” ou “sacrificio pelo fogo”. Foi
usada na traducgdo grega da Biblia hol6kauston para a palavra hebraica oleh, que designa um
tipo de sacrificio dedicado a Deus, portanto apresenta o0 mesmo significado entre os antigos
hebreus. FFLCH Diversitas — Nucleo de estudos das diversidades, intolerancias e conflitos da
USP. Disponivel em: <http://diversitas.fflch.usp.br/node/5> Acesso em 30 dez. 2020.
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minuciosos meios de controle social, inclusive praticando o exterminio humano

de forma “assustadoramente normal*®”

. Este ultimo é pensado racionalmente
por etapas e com a utilizacdo de industrias de morte criadas pelo Estado, tais
como os campos de concentracao arquitetados pelo nazismo que se tornaram
usuais ao longo do morticinio e sequer visavam o cumprimento de algum tipo
de pena semelhante a um sistema prisional comum. Os campos s&o vistos pela
autora como um mal absoluto (que mais tarde tornou-se um mal banal); o mal
absoluto foi capaz de transformar os homens e a vida humana em algo
supérfluo, usando uma estrutura estatal ampla e criminosa favoravel ao
exterminio. Quanto ao mal banal, tornou os crimes assustadoramente normais
sem causar espanto aos que 0s cometiam rotineiramente, e passaram a ser
naturalizados pelos nazistas, que os encaixavam no dia a dia de suas tarefas e
carreiras, de acordo com a viséo de Arendt.

Ainda com o pensamento de Arendt, o totalitarismo rompeu com o0s
todos os parametros explicativos e de compreensédo que a civilizacdo ocidental
conhecia; era um fenbmeno novo, abrangente, indizivel e desconhecido para a
humanidade. Um evento incomparavel com qualquer tipo de tirania ou outras
ditaduras, pois as perseguicbes ndo se direcionavam somente aos Sseus
opositores ou a negacao de direitos com base na forca das armas e tropas
militares. Direcionavam-se ao exterminio de pessoas comuns e familias que
nao tinham qualquer tipo de ligacdo com a politica e que ndo agiam de forma
contraria ao governo — foram exterminadas somente por aquilo que eram, sem
qualquer justificativa militar. Alguns de seus carrascos e executores tinham
consciéncia da inocéncia de suas vitimas e ndo nutriam 6dio por elas, porém
afirmavam obedecer a ordens do Estado, que Ihes impunha obediéncia cega.
Ademais, o totalitarismo instituiu uma ampla estrutura de morte e obteve vasto
controle dos individuos, destruindo a agdo dos homens e a politica tradicional
para que ndo houvesse espontaneidade de se pensar sobre um novo projeto
politico. Muitas dessas caracteristicas mencionadas nao foram vistas de forma
idéntica em outras ditaduras, nem mesmo 0s gulags da antiga Unido Soviética
sdo comparaveis aos campos de concentracdo do nazismo. Muito embora os

gulags também fossem desumanos e cruéis, visavam a aplicacao de algum tipo

12 ARENDT, H. Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a banalidade do mal. Sdo Paulo:
Companhia das Letras, 2013, p. 299.
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de pena imposta pelo Estado e sua l6gica ndo necessariamente pautava-se no
exterminio pleno™.

Dentro da logica criminosa nazista, os feitos individuais tornavam-se
impessoais em razdo das ordens recebidas pelo Estado que incorporava ou
absorvia a responsabilidade individual e a culpa néo era atribuida diretamente
aos individuos, pois se diluia. Assim, adotou-se a ideia de afirmar que o0s
individuos eram parte de um sistema, pois acatavam as ordens e as leis de seu
pais, tinham por dever obedecer e estavam sujeitos a punicdo severa por
desobediéncia. Isto quer dizer que 0s sujeitos que atuaram de modo direto ou
indireto no Estado nazista, ndo se sentiam particularmente responsaveis pelos
crimes praticados. Muitos deles ndo viam seus piores atos com horror ou
arrependimento. Enfim, o sistema de morte totalitario inseriu de forma
inovadora a criminalidade na esfera publica, que era vista como moralmente
correta, aceita e normal segundo a moral adotada pelos nazistas; eles criaram
novos tipos de crimes, dificeis de serem punidos individualmente pela via legal
nos tribunais criados para esse fim no século XX, conforme sera demonstrado
ao longo deste trabalho.

Sendo assim, a ideia de culpa coletiva blindava e isentava aqueles que
eram realmente culpados, mas ndo apontava ninguém em especifico, somente
o coletivo. Ainda que todos fossem considerados parte de um sistema ou um

simples “dente de uma grande engrenagem™*’

, 0S dentes que a compdem sao
homens comuns e podiam ser responsabilizados individualmente segundo a
visdo de Arendt. Afinal sdo eles os homens que operam as ac¢des do Estado,
pois ao acatarem ordens criminosas chancelam o seu regime e 0 mantém em
pleno funcionamento. Sendo assim, para a culpa existe a individualidade, mas,

se “todos sdo culpados ninguém o é'*”. Isto quer dizer que os maleficios

13 Segundo Arendt, “estamos lidando aqui com algo inexplicavel, mesmo em comparagdo aos
piores periodos da histéria. Pois nunca, nem na histéria antiga, na medieval ou na moderna, a
destruicdo se tornou um programa metodico e a implementacao se fez segundo um processo
altamente organizado, burocratizado e sistematizado. E verdade que o militarismo tem uma
relagdo com a eficiéncia da maquina de guerra nazista e que o imperialismo tem muito a ver
com sua ideologia. Mas, para abordar o nazismo, € preciso esvaziar o militarismo de todas as
tradicionais virtudes do guerreiro e o imperialismo de todos os seus sonhos intrinsecos de
construgdo de um império, como, por exemplo, o fardo do homem branco”. ARENDT, H.
Compreender. Sdo Paulo: Companhia das Letras e UFMG, 2008, p. 137 e 138.

4 ARENDT, H. Responsabilidade e julgamento. S&do Paulo: Companhia das Letras, 2004, p.
91.

' |bidem, p. 83.
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praticados por um Estado criminoso tém em si pessoas comuns encarregadas
de opera-los, sdo estas que transmitem e obedecem as ordens que o
legitimam. Dai a importancia em se apurar graus de responsabilidades e
atribuir a culpa individual aos sujeitos histéricos que atuam em favor de seus
governos em qualquer lugar ou momento da histdria, segundo a visdo de
Arendt, a qual esta razoavelmente alinhada com o pensamento de Jaspers
guando afirma que ndo se deve conceber a culpa coletiva para o nazismo.

Com o objetivo de direcionar esta introducdo ao fim, em seguida sera
explicitado como se estruturam os capitulos da pesquisa. No primeiro, faremos
uma andlise sobre as condi¢des historicas que resultaram no contexto poés-
guerra em 1945 e seus impactos na Alemanha. Iniciaremos com a
problematizacdo histérica do surgimento da ideia de culpa alemd e os
impasses ap0s a ocupacdo dos Aliados no territério aleméo. Para isso,
utilizaremos autores de diferentes nacionalidades, que séo referéncia mundial
em nossa tematica, com vistas a obter um panorama seguro do resgate
histérico. Duas fontes historicas dardo respaldo as nossas reflexdes nesse
primeiro capitulo: a primeira refere-se a uma carta deixada por Adolf Hitler
(1889 — 1945), escrita em suas Ultimas horas de vida, quando se escondeu no
Bunker da Chancelaria do Reich. Hitler a denominou como Testamento
Politico. E a segunda fonte a ser utilizada € a Constituicdo da Alemanha, criada
apos a derrota do nazismo e até hoje vigente no pais; um documento histérico
escrito ap0s a guerra com o objetivo de estilhacar todos os resquicios da
ideologia nazista para que ela ndo se repetisse.

No segundo capitulo, faremos uma investigacdo mais acentuada no
problema da culpa apontada por Jaspers e com respaldo nas ideias de Arendt,
em conjunto com citagcdes de historiadores alinhados com a tematica. E uma
analise com base na reacao inicial dos aleméaes ao saber das ac¢des praticadas
pelo nazismo. Intenta perceber a visdo que expressavam e se eles se sentiam
culpados pelos maleficios da guerra e do tratamento dado as vitimas — em sua
maioria judeus — e demais povos que também sofreram com o avanco da
Alemanha na guerra promovida por Hitler. Ainda neste segundo capitulo,
utilizaremos como fonte uma carta deixada pelo ministro nazista Joseph
Goebbels (1897 — 1945). Era um homem importante no governo e responsavel

pela propaganda na Alemanha nazista. Sua carta foi escrita em 29 abril de
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1945 — horas antes de seu suicidio — no mesmo Bunker onde estava Hitler.
Sobre as demais fontes histéricas a serem exploradas neste capitulo, faremos
uma analise de alguns relatos deixados pelo nazista Eichmann (1906 — 1962),
preso e condenado a morte em Israel em 1962 e acusado de quinze crimes
enquanto serviu ao nazismo. Além disso, serdo utilizados ao longo do capitulo,
alguns trechos das memorias de Winston Churchill (1874 — 1965), estadista
inglés que atuou como protagonista junto aos Aliados contra a Alemanha na 22
Guerra Mundial. E, para finalizar, faremos a analise do trecho de um importante
relatério de cunho cientifico que se tornou um documento historico, escrito pelo
psicanalista norte-americano Walter Langer (1899 — 1981), que realizou um
estudo psicolégico da mente de Hitler em 1943 e serd citado em nossa
pesquisa ao longo do segundo capitulo.

O terceiro capitulo sera inteiramente dedicado a uma andlise mais
detalhada do conceito de culpa formulado por Karl Jaspers, e com apoio das
ideias de Arendt. O capitulo foi dividido em quatro partes que correspondem a
analise da culpa criminal, culpa politica, culpa moral e culpa metafisica, as
quais j& foram explicitadas nas paginas iniciais desta introducdo. Entre as
fontes historicas usadas neste capitulo, incluem-se o livro de Karl Jaspers e o
Acordo de Londres assinado em 1945, visto por n6s como um relevante
documento histérico e juridico, pois foi assinado pelos paises interessados em
julgar e atribuir a culpa individual aos nazistas. Além do acordo mencionado,
sera utilizado o Estatuto do Tribunal de Nuremberg, outro documento historico
e juridico que norteou as regras do tribunal de jurisdicdo internacional para
julgar os nazistas no periodo. Ademais, sera utilizada como fonte a fala de
abertura do Tribunal de Nuremberg feita pelo renomado juiz da Suprema Corte
dos EUA e advogado Robert Houghwout Jackson (1892 — 1954). Jackson foi
um dos principais responsaveis pela criagdo e estrutura do tribunal utilizado
para atender a uma necessidade em especifico: julgar os nazistas. E para
finalizar o capitulo mencionado, faremos referéncia as fotos tiradas no Tribunal
de Nuremberg durante uma das sessdes do julgamento e citaremos duas
entrevistas feitas em 1945 com dois nazistas que estavam na prisdao de
Nuremberg aguardando suas sentencas: Hermann Goering (1893 — 1946) e
Karl Doenitz (1891 — 1980). O primeiro era visto pela elite nazista como

possivel sucessor de Hitler, mas ndo chegou a assumir o cargo. Quanto ao
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segundo, foi nomeado por Hitler poucas horas antes de sua morte para
substitui-lo no lugar do primeiro. Essa mudanca de planos se deu pelo fato de
Hitler considerar que foi traido pelo primeiro, que estaria negociando em
segredo a rendicdo da Alemanha com os ingleses. Doenitz e Goering foram
entrevistados na prisdo pelo psiquiatra Leon Goldensohn (1911 — 1961), um
norte-americano que estava em Nuremberg a servi¢o do exército dos EUA e foi
encarregado de checar a saude mental e fisica dos 21 réus nazistas na ocasiao
do julgamento.

Por fim, no quarto e dltimo capitulo, 0 nosso objetivo sera o de aproximar
e intensificar o dialogo entre Hannah Arendt e Karl Jaspers. Utilizaremos como
fonte as cartas pessoais trocadas entre os autores em 1946, estas publicadas
na obra Correspondence 1926 — 1969 (ndo possui publicacdo em lingua
portuguesa), a qual sera analisada visando estreitar o didlogo e a visdo de
cada autor sobre a culpa e a responsabilidade pelos crimes do totalitarismo.
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1 AS CONDICOES HISTORICAS

Neste capitulo inicial e também no subcapitulo que o compde, nosso
objetivo € contextualizar a carta deixada por Adolf Hitler (1889 — 1945). Além
disso, analisar um trecho da atual Constituicdo da Alemanha promulgada em
1949, esta que visava sepultar o totalitarismo e ao mesmo tempo firmar a
democracia. Iniciaremos a problematizacdo do contexto historico e da ideia
inicial de culpa atribuida aos alemaes, bem como a situacdo do pais apés a
derrota na 22 Guerra Mundial (1939 — 1945) em um panorama de fatos que se
sucederam apoOs a entrada das forcas de ocupacédo. Para essa reflexdo inicial
do capitulo em conjunto com as fontes, utilizaremos como apoio para nossa
andlise os autores Karl Jaspers, Hannah Arendt, Norbert Elias, Richard Bessel,
lan Kershaw, Joachim Fest, Tony Judt, Richard Evans e Jurgen Reulecke.

Sabe-se que na 22 Guerra Mundial a Alemanha se rendeu de forma
incondicional em 7 maio de 1945 e declarou fim aos combates com a
assinatura de um documento preliminar na cidade de Reims, na Franca. No dia
seguinte, na cidade de Berlim, os alemées assinaram a capitulagéo que entrou
em vigor a meia noite desse mesmo dia e selou a rendicéo oficial. Com seu
territério jA ocupado e arrasado pelos paises vencedores — Estados Unidos,
Inglaterra, Unido Soviética e Franca —, foi ao fim o chamado Terceiro Reich
(império)'® previsto pelos nazistas para durar mil anos. Porém, durou pouco
mais de 12 anos.

Segundo Evans, “para a grande maioria dos aleméaes o dia 8 de maio

17»

nao foi recebido como uma libertacdo A populacdo ainda estava se

adaptando com a nova situagdo da Alemanha ocupada e “lutando para se

* Embora a traducao literal seja império o seu significado no periodo é mais abrangente, pois
representa grandeza, “um Estado Germanico que incluiria todos os povos de lingua alema na
Europa Central — um povo, um reich, um lider”, cuja tradicdo era imperial segundo Evans. Em
termos gerais, o “Primeiro Reich teve inicio no periodo medieval sob o dominio dos Carolingios
e alcancou maior expressdo durante o Sacro Império Romano Germénico ou de Nagédo
Germanica no século X, o qual teve como monarca Frederico Barba Ruiva (1152 — 1190). Ja o
Segundo Reich, surgiu apés o periodo napolednico, exprimindo o desejo da unificacdo de 37
reinos numa s6 nacdo alemd em 1871 que se deu por meio das agbes do entdo chanceler
Bismarck (1815 — 1898) e esta associado ao forte imperialismo do periodo. Por fim, o Terceiro
Reich foi institucionalizado em 1933 por Hitler que fez uso politico do termo” com base na
tradicdo imperialista existente, conforme Azevedo. EVANS, Richard. A chegada do Terceiro
Reich. Sdo Paulo: Planeta, 2016, p. 44; AZEVEDO, Antbénio Carlos do Amaral. Dicionario de
nomes, termos e conceitos histéricos. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1999, p. 386 e 387.

" EVANS, Richard. O Terceiro Reich em guerra. Sdo Paulo: Planeta, 2016, p. 845.



22

18»

libertar do fardo mental e moral do nazismo™”. Com base nesse momento, o

historiador alemdo Reulecke afirma n&do haver davidas de que os nazistas
sejam plenamente responsaveis pela guerra com todas as suas

consequéncias, porém “a pergunta acerca da corresponsabilidade do povo

9

alemao coloca-se continuamente'®, diz ele. Sua afirmacéo pauta-se no que

ocorreu pouco tempo depois da rendicdo, quando uma grande enxurrada de
acusacOes recaiu sobre o0 povo aleméao pelo apoio a Hitler e a ideologia nazista.

Além do peso da culpa houve vasta destruicdo e sofrimento herdados
dessa guerra, pois Hitler e as demais liderancas do nazismo néo elaboraram
planos para um contexto pos-guerra na perspectiva de possivel derrota. A

confianca na vitéria sempre fora exaltada e tida como certa pelos nazistas.

20»

Queriam evitar a qualquer custo um novo “choque traumatico”” e semelhante

ao fim da 12 Guerra Mundial (1914 — 1918), em que os alemaes também

“estavam impregnados de um sentimento de vitdria certa®"”.

Apos desencadear a 22 Guerra Mundial, com a invasao da Polénia em

1939, “tudo que o nazismo tinha a oferecer era guerra e destruicdo, guerra sem
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fim ou o fim pela guerra®”. Alguns dos atos de Hitler demonstravam isso,

inclusive durante suas ultimas horas de vida quando se escondeu no Bunker da
Chancelaria do Reich. Na ocasido, mesmo com a guerra perdida e o seu pais
arrasado, Hitler deixou por escrito em um dos trechos do seu testamento

politico o seguinte:

[...] Aos lideres do Exército, da Marinha e da Luftwaffe (aeronautica),
peco que fortalecam com todos 0s meios possiveis o espirito de
resisténcia de nossos soldados num consenso nacional-socialista
(Partido Nazista), especialmente tendo em mente que também eu, na
qualidade de fundador e criador desse movimento, preferi a morte a
renlincia covarde ou a capitulacdo. Que possa fazer do sentimento de
honra do oficial aleméo — tal como ja ocorre em nossa Marinha — a
nocdo de que a entrega de um territdrio ou de uma cidade é
impossivel, e sobretudo a de que os lideres tém de adiantar-se, como
luminosos exemplos, no mais fiel cumprimento do dever até a
morte®,

® EVANS, Op. cit., 2016, p. 845.
Y REULECKE, Jirgen. Segunda Guerra Mundial: fim de uma época ou episodio do século XX.
In: . Historia alema. Lisboa: Edi¢cbes 70, 2015, p. 329.
0 ELIAS, Norbert. Os alemées. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor, 1997, p. 169.
21
Idem, p. 169.
2 BESSEL, Richard. Nazismo e guerra. Rio de Janeiro: Objetiva, 2014, p. 168.
* GOEBBELS, Joseph. Diario Ultimas anotacdes 1945. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1978,
p. 270.
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O documento citado foi produzido nove dias antes da rendicao alema,
em 29 de abril de 1945. Nota-se que a ordem deixada antes de seu suicidio
impunha luta e resisténcia até o fim, mesmo que fosse tragico aos combatentes
e civis alemaes e sem possibilidade de reconciliacdo com seus rivais. Era uma

4 Situagdo que levou a

visdo em que se concebia somente “vitdria ou queda?
Alemanha a uma terrivel pendria, pois ndo houve por parte de Hitler e das
demais liderancas nazistas acfes que pudessem evitar ou minimizar o
sofrimento de seus governados em caso de derrota.

Assim, o contexto pds-guerra trouxe tempos penosos e sombrios aos
alemées que la permaneceram durante e ap0s o conflito, em especial as
mulheres. Segundo Judt, apds a rendicao alema “sobreviver a guerra era uma

coisa, sobreviver na paz, outra®>”

. Assim, é possivel afirmar que a guerra de
Hitler ndo atingiu violentamente s6 os homens em combate, mas também os
civis, especialmente as mulheres alemas, pois muitas delas foram violentadas
ap0s a ocupacdo. Estima-se que o numero de nascimentos no periodo foi
150.000 e 200.000, considerando 2 milhdes de abortos realizados entre 1945 —
1946 na &rea alema ocupada pelos soviéticos. Os numeros aqui citados foram
apresentados por Judt e podem ser vistos nos trabalhos de Tylor, Buruma,
Bandeira e Andrew Roberts, historiadores contemporaneos razoavelmente
alinhados com os dados mencionados, conforme segue:
Os dois milhdes de abortos feitos na Alemanha no imediato poés-
guerra, sobretudo na zona soviética, davam testemunho de um
inimaginavel sofrimento, assim como o surto frenético de doencas
venéreas e os 150 a 200 mil “bebés russos” nascidos em

consequéncia dos estupros. Os saques e estupros continuaram por
um bom tempo®®.

Segundo Buruma, para uma mulher alema em tempos de guerra o “risco
de ser estuprada por um soldado soviético s6 deixou de existir quando as
tropas foram confinadas a seus quartéis, em 19472”. Apés a tomada de Berlim,

28 considerando

estima-se que aproximadamente “10 mil mulheres morreram
dois motivos: muitas cometiam suicidio ao perceberem que seriam estupradas;

outras foram mortas apO0s os estupros cometidos pelas tropas de ocupacao

* JASPERS, K. A guestdo da culpa. Sao Paulo: Todavia, 2018, p. 48.

> JUDT, Tony. Pds-guerra: historia da Europa desde 1945. Lisboa: Edi¢des 70, 2014, p. 42.
® TAYLOR, Frederick. O Muro de Berlim. Rio de Janeiro: Record, 2009, p. 64 e 65.

*’ BURUMA, lan. Ano zero. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2015, p. 116.

* ROBERTS, Andrew. A tempestade da guerra. Rio de Janeiro: Record, 2012, p. 630.
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2% foram sexualmente abusadas

russa. Na mesma cidade, “90 mil mulheres
poucos dias antes da rendicdo pelo mesmo exército.

Quanto aos soldados do exército dos EUA, estes também foram
acusados de estuprar “14 mil mulheres®” entre 1942 a 1945 na Europa
Ocidental e no Norte da Africa, segundo Roberts. Embora muitos trabalhos
enfatizem a violéncia sexual por parte do exército soviético, um trabalho
recente publicado pela historiadora alemé& Miriam Gerbhardt relata diversos
casos praticados por soldados norte-americanos e ingleses, em sua obra
intitulada Als die soldaten kamen (Quando os soldados chegaram)*".

Ainda sobre o caos e a violéncia gerados pelo pds-guerra, 0s nazistas
submeteram “povos em todo o continente europeu a uma violéncia terrivel e

32»

depois acabaram expostos a barbarie®””. Segundo Judt, “os aleméaes fizeram

coisas horriveis a RuUssia, agora era sua vez de sofrer. As suas riquezas e as

suas mulheres estavam ali para ser tomadas®®.

Apesar de as tropas
estrangeiras em territorio alemé&o praticarem abusos diversos, ndo € possivel
confirmar uma generalizacdo dessas praticas por parte de todo o exército
russo, norte-americano ou inglés, pois ha relatos de que muitos soldados foram
gentis e colaboraram com a populagao.

Segundo o filosofo alemédo Karl Jaspers (1883 — 1969) que vivenciou
pessoalmente aquele momento, retomar a vida comum na Alemanha no
periodo poés-guerra era uma tarefa dificil. Inclusive para aqueles “que
permaneceram em casa, para 0s prisioneiros de guerra que agora eram

3  Os alemaes

sempre transportados e dificil também para os refugiados
tiveram que lidar com o caos do pds-guerra, com a violéncia e imposicdo das
forcas de ocupacédo, restricbes materiais, alimentares e demais caréncias
diversas. Se “as agruras do dia a dia ja eram enormes®” naquele momento
com a ocupacado estrangeira, a dificuldade de comunicagcdo com os alemaes

também trazia muitas incertezas, pois “aos soldados norte-americanos era

* ROBERTS, Op. cit, 2012, p. 631.

% Ibidem, p. 632.

% Os comentarios da autora sobre o livro citado estdo disponiveis no site Youtube, com
legendas em portugués no seguinte link: <https://www.youtube.com/watch?v=ibUv7_KirfA>
Acesso em: 26 dez. 2019.

%2 BESSEL, Richard. Alemanha, 1945. S&o0 Paulo: Companhia das Letras, 2010, p. 17.

% JUDT, Tony. Pds-guerra: historia da Europa desde 1945. Lisboa: Edi¢des 70, 2014, p. 41.

% JASPERS, K. A questdo da culpa. Sao Paulo: Todavia, 2018, p. 111.

% |dem, p. 111.
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proibido falar conosco, a ndo ser sobre questdes oficiais™”, afirmou Jaspers.
Apesar do siléncio dos soldados americanos para com 0s alemaes em meio ao
caos do pos-guerra, havia ainda quem tentasse obter vantagens junto aos
vencedores com vistas a reduzir as inUmeras dificuldades.

Pode-se afirmar que a 22 Guerra Mundial impbés “a Europa e

37

principalmente & Alemanha uma era de miséria e desolagdo Afinal, a

conducao politica da Alemanha até 1945 “a levou para a mais terrivel

% Nao somente a

destruicdo de todas as suas realidades fisicas e morais
Alemanha fora destruida, boa parte da Europa estava destrocada. Segundo
Fest, “Hitler ndo destruiu apenas a Alemanha: destruiu também a antiga

3% com sua guerra. Além da destruicao fisica, houve um grande trauma

Europa
aos alemaes. Afinal, foi intensa e duradoura a violéncia que se abateu sobre a
Alemanha, inclusive no seu ultimo ano de guerra, como afirma Buruma:
[...] mais de 8 milhdes de deslocados de guerra retidos na Alemanha
em maio de 1945, aguardando transporte para casa. Havia cerca de 3
milhBes mais em outras partes da Europa, alguns sentindo saudade
de casa, alguns querendo ir para qualquer lugar, menos voltar, e
outros que nao tinham mais uma casa para onde retornar: poloneses

na Ucrania, sérvios e croatas na Austria, russos brancos na
lugoslavia, refugiados judeus no Cazaquistao e assim por diante.

Além de toda a destruicdo e problemas deixados pelo pés-guerra, foi
retirado da Alemanha o status de “grande nagdo*"”. Segundo Elias, a nagéo foi
reduzida a condigcdo de “mais fraca ou menor*”, pois os paises vencedores ndo
negociaram formalmente ap6s a derrota alema e sua autoridade ficou a cargo
das forcas de ocupacdo. Assim, “um povo que se acostumara a mandar nos
outros agora estava impotente e sujeito as regras de poténcias estrangeiras*”
em seu solo, pois o poder politico e administrativo Ihes fora retirado.

Os vencedores assumiram o controle de todas as competéncias dos
orgaos estatais centrais do pais. A Alemanha passou a ser administrada pelos
quatro comandantes supremos das forcas de expedicao aliadas, considerando

que o pais foi dividido em quatro zonas de ocupacao e desmilitarizado apos a

% JASPERS, Op. cit., 2018, p.111.

¥ JUDT, Tony. Pds-guerra: historia da Europa desde 1945. Lisboa: Edi¢des 70, 2014, p. 33.
% JASPERS, Op. cit., 2018, p. 14.

% FEST, Joachim. Hitler. Vol. II. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 2017, p. 842.

““BURUMA, lan. Ano zero. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2015, p. 175.

*L KITCHEN, Martin. Histéria da Alemanha Moderna. S&o Paulo: Cultrix, 2013, p. 430.

“2 ELIAS, Norbert. Os alemaes. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor, 1997, p. 306.

3 BESSEL, Richard. Alemanha, 1945. Sdo0 Paulo: Companhia das Letras, 2010, p. 19.
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rendicdo incondicional. Segundo Kershaw, “rendicdo incondicional significava

exatamente isso*"’

, perder a autonomia sobre o seu proprio territorio, com
imposicdes que fizeram com que a derrota fosse ainda mais humilhante.

Em 2 de agosto 1945, com o pais ja administrado pelos vencedores, foi
reafirmado o Acordo de Potsdam, o qual definiu que o poder de governo ficaria
concentrado no Conselho de Controle Aliado, ou melhor, quatro comandantes
militares passaram a governar em comum sua respectiva zona de ocupacao
com sede em Berlim. Estava em vigor o chamado Estatuto Quadripartido de
Berlim. A capital foi ocupada pelos quatro paises Aliados e la foi instalada a
chamada Comandatura, uma administracdo interna aliada que reforcou o
trabalho dos administradores responsaveis em cada uma das quatro partes até
1949. Sendo assim, o0s vencedores por meio de acordos diversos,
redesenharam as fronteiras do continente europeu em linhas de demarcacao.
Eram os chamados “acordos de clpula entre 1943-5"" que selaram o destino
da Alemanha antes mesmo de sua ocupacéo, inclusive toda a divisdo em si,
reforcando o sentimento de vergonha e com uma nova derrota associada a
culpa, que serd explicitada adiante. Ademais, as conferéncias que serao
mencionadas a seguir, apenas confirmaram as quatro zonas de ocupacao que

foram divididas detalhadamente da seguinte forma:

a) Os EUA passaram a controlar o sudoeste: Baviera, Nassau, Hesse,
Baden e Wurtemberg;

b) Aos ingleses foi cedida a regido noroeste: Renania (interior),
Vestfalia, Brunswick, Oldenburg e Hannover;

c) Para os franceses a area ocupada favorecia a sua localizacéo
geografica: Renania (parte dela), Palatinado, Sarre e uma parte de
Baden;

d) J& os russos ocuparam: a Turingia (parte do leste e nordeste da
Alemanha), Sax6nia, Mecklemburgo, Brandemburgo e Pomeréania

(parte dela).

*“ KERSHAW, lan. O fim do Terceiro Reich. Sao Paulo: Companhia das Letras, 2015, p. 293.
*> HOBSBAWM, Eric. A Era dos Extremos. Companhia das Letras: S&o Paulo, 2009, p. 224.
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Restavam ainda os vinte distritos da capital alem&, Berlim, cidade
diretamente envolvida na divisdo e que também foi partilhada. Parte
significativa dela — oito distritos — ficou sob a area de influéncia soviética. A
outra parte, também extensa, ficou sob o controle dos EUA, franceses e
ingleses: os EUA com seis, 0s franceses com dois e os ingleses com quatro.

Mais tarde — durante o ano de 1948 — uma transi¢ao foi iniciada. Os
chefes dos governos das areas correspondentes ao EUA, Inglaterra e Franca,
foram orientados a adotar medidas para criar uma ConstituicAo democratica e
um governo originalmente alem&o. Nota-se que os trés paises concluiram que
havia terminado o estado de emergéncia. Assim, houve um processo
transitorio: em 8 de maio de 1949 promulgou-se a nova Constituicdo
denominada por A Lei Fundamental, esta que consolidou a transicao.

A nova Constituicdo (ainda em vigor) reforcou que o Estado ndo deve
intervir na vida pessoal ou na identidade cultural e social dos individuos que
vivem em seu territorio, cujo artigo 3°, no paragrafo 3°, que se refere a
igualdade perante a lei, estabeleceu o seguinte:

Artigo 3°, 8 3° — Ninguém podera ser prejudicado ou favorecido por
causa do seu sexo, da sua descendéncia, sua raga, seu idioma, sua
patria e origem, da sua crenca ou das suas convicgdes religiosas ou

politicas. Ninguém poderda ser prejudicado por causa da sua
deficiencia®®.

E o artigo 4°, nos paragrafos 1° e 2°, afirma que:
8§ 1° — A liberdade de crenca, de consciéncia e a liberdade de

confissdo religiosa e ideoldgica séo inviolaveis.
§ 2° — E assegurado o livre exercicio da religido ou de culto®.

E importante ressaltar que, desde 1949 inimeros artigos da Constituicdo
alema passaram a reforcar a liberdade a fim de assegurar que a experiéncia
totalitaria ndo fosse retomada, comprometendo-se o Estado a respeitar e
proteger a dignidade humana. No caso de o cidaddo — seja ele aleméo ou
estrangeiro — ter seus direitos ou dados pessoais violados, existe a garantia
legal de recorrer a justica para evitar que ocorram os mesmos fatos do passado

nazista. Além disso, a legislagdo garante a protecdo da dignidade humana e

4 Constituicdo da Alemanha. (Lei Fundamental da Republica Federal da Alemanha). Tradugao:
Assis Mendonca Aachen. Edicao impressa, janeiro de 2011, p. 18.
" Ibidem, p. 19.
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liberdade individual, pois existem os direitos contra a violagdo domiciliar e de
objecdo ao servico militar que independem do tipo de personalidade do
individuo. E uma Constituicdo antiautoritaria que salvaguardou os direitos civis
e obteve aceitacdo do povo aleméao, que a mantém até hoje.

Dessa forma, os resquicios do nazismo e do governo do Reich foram
desaparecendo, pois optou-se por uma federacdo de Estados (Lander). A nova
Constituicao é republicana e sem caracteristicas imperiais (0 termo Reich caiu
em desuso, embora tenha sido utilizado por quase mil anos). Assim, criou-se
também de forma constitucional e democratica um parlamento, que passou a
representar a sociedade sem autoritarismos. Tem a figura do presidente da
republica como chefe do Estado e o chanceler federal como chefe de governo,
bem como um conselho federal (bundesrat). Este uUltimo representa a ordem
federal, pois é por meio dele que os Estados participam das decisdes na
legislagdo e na administragao federal com os seus 69 representantes eleitos
que representam 16 estados federados (cada estado possui de 3 a 6
representantes de acordo com o nimero da populacao).

Apesar de ter sido proclamada uma nova Constituicdo, era somente fim
da primeira fase da ocupacdo dos Aliados. Eles supervisionaram todo o
processo ao mesmo tempo que o formalizaram juridicamente (Estatuto de
Ocupacao). Ou melhor, a entdo Republica Federal da Alemanha recebia de
volta o poder para tomar algumas decisdes, porém ndo era totalmente
soberana ainda. Afinal, a revisdo do Estatuto de Ocupacéo foi iniciada somente
em 1951 e resultou no chamado Tratado sobre as relacdes entre a Republica
Federal da Alemanha (denominado por Tratado da Alemanha) em maio de
1952.

Sendo assim, em outubro de 1954 foi assinado em Paris, o chamado
Protocolo sobre o fim do regime de ocupacdo da Republica Federal da
Alemanha. Este reduziu o direito das forgcas de ocupag&do e um pouco mais
tarde, em maio de 1955, o Estatuto de Ocupacgédo foi revogado. A Republica
Federal da Alemanha recebeu de volta todos os poderes de soberania. Era
agora um Estado soberano que tinha como prerrogativa manter a sua
Constituicdo sempre democratica e amparada pela liberdade, com vistas a
buscar meios pacificos para sua futura unificacdo e sem os resquicios do Reich

nazista. Foi um processo continuo que permaneceu em curso até o dia 5 de
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julho de 1955. Todos os 6rgaos constitucionais foram sendo retomados ou
reorganizados democraticamente, pois aos poucos o poder supremo do pais foi
devolvido aos alemaes, que consolidaram sua democracia e mantiveram a
mesma Constituicdo até os dias atuais.

Por fim, nota-se que desde sua criagcdo em 1949 e ap0s o0s julgamentos
de Nuremberg, a Constituicdo alema passou por modificacbes diversas.
Inclusive, teve que se adaptar a reunificacdo apés a queda do Muro de Berlim
em 1989, com emendas feitas nos meses de agosto e setembro de 1990. Logo
se integrou a Unido Europeia e aprovaram-se mais emendas em 1993, visando
viabilizar o fluxo, a aplicacdo da justica e as extradicbes junto aos paises

membros®.

1.1. Alguns impasses entre os Aliados apés a ocupacéao

Dando continuidade, percebe-se que a sujeicdo da Alemanha apls a
derrota ja havia sido planejada antes do fim da guerra. Os Aliados (EUA,
Inglaterra, Rissia e mais tarde a Franca), prevendo uma possivel vitéria*, ja
debatiam sobre a divisdo do territério. Logo, ndo houve algum tipo de paz
formal, pois a autoridade ou soberania do pais nao foi reconhecida apo6s a
chegada das forcas aliadas de ocupacdo. Os alemaes passaram de

507 Assim,

“protagonistas ativos a observadores passivos de seu proéprio destino
a decisao posterior de incluir a Franga em uma das zonas de ocupacao foi
pensada pelos EUA e depois aceita pela Inglaterra. A inclusdo da Franca dava
a ela a condicdo de aliada com base em sua participacdo na guerra, e ao

mesmo tempo facilitava as linhas de comunicacdo e acesso dos exeércitos

8 Convém lembrar que “as quatro poténcias de ocupagao se utilizaram de nazistas com
qualificacBes desejaveis, fossem eles cientistas, administradores ou agentes publicitarios.
Muitos nazistas oportunistas da zona soviética encontraram facilidade na transicdo de um
regime ditatorial para outro, enquanto nas zonas ocidentais a dificuldade de encontrar
antifascistas competentes era tamanha que fazer vista grossa era uma pratica extremamente
comum”. KITCHEN, Martin. Histéria da Alemanha Moderna. Sdo Paulo: Cultrix, 2013, p. 433.

%9 Segundo Hobsbawm, algumas conferéncias e encontros de fato definiram o futuro da
Alemanha, pois “nao se fez qualquer paz formal, pois ndo se reconhecia nenhuma autoridade
independente das forcas de ocupacdo. O mais proximo de negociacdes de paz foi a série de
conferéncias entre 1943 e 1945, em que as principais poténcias aliadas — EUA, URSS e
Inglaterra — decidiram a divisdo dos despojos da vitéria em Teerd, em 1943; em Moscou no
outono de 1944; em lalta, Criméia, no inicio de 1945; e em Potsdam, na Alemanha ocupada,
em agosto de 1945”. HOBSBAWM, Eric. A era dos extremos. Sdo Paulo: Companhia das
Letras, 2009, p. 49.

% BESSEL, Richard. Alemanha, 1945. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2010, p. 19.
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aliados em seu territdrio ou zona ocupada. Assim, coube a Winston Churchill

convencer Josef Stalin sobre a inclusdo dos franceses:

Stalin, apds alguma persuasao, concordara com meu vigoroso apelo
de que se destinasse parte das zonas americana e inglesa aos
franceses e de que eles tivessem um lugar na Comisséo de Controle
Aliada. Todos entendiam com clareza que as zonas de ocupacédo
acertadas ndo deveriam prejudicar o movimento operacional dos
exércitos.

Segundo Churchill, as discussbes entre os lideres sobre a inclusdo da
Franca ocorreram em dois encontros: no Cairo em 1943 e em Quebec no ano
de 1944. Mas foi somente em 1945, com o recuo das tropas americanas do
setor central da Alemanha, que o acordo de ocupacdo se modificou, pois o
avanco do exército russo criou uma situacdo diferente da que fora combinada
dois anos antes. Portanto, foi na Conferéncia de Potsdam em 2 de agosto
1945, que se determinou a divisdo da Alemanha em quatro zonas de ocupacgao
pertencentes ao EUA, Inglaterra, Franca e Russia. Além disso, havia interesse
por parte dos EUA que houvesse uma saida para as tropas americanas com
acesso para o mar e com passagem pela zona inglesa, o que facilitaria as
acOes de seu exército. Mesmo com a ajuda inglesa, a Franca ainda era
necessaria para fortalecer apoio militar, politico, logistico e administrativo aos
Aliados; era estratégico e relevante que fosse uma aliada forte. Churchill tinha
interesse e queria isso. Em um de seus discursos, em 5 de marco de 1946,
afirmou que “ndo se pode imaginar uma Europa regenerada sem uma Franca
forte e nunca perdi a fé no seu destino, mesmo nas horas mais sombrias. N&o
irei perder agora®”’, disse ele. Sua fala foi motivada pelo fato de os soviéticos
terem avancado além da Alemanha, pois durante a guerra adentraram na
Tchecoslovaquia, Hungria, Roménia, Polénia e ali permaneceram.
Considerando o entdo avancgo soviético, no mesmo dia Churchill continuou a
expressar sua indignacéo dentro do mesmo discurso ocorrido no Westminter
College, em Fulton, Missouri. Foi nessa ocasido que ele utilizou o termo cortina
de ferro — o qual causou forte impacto — pois considerou que o chamado

mundo livre tinha de ser alertado do suposto perigo da URSS, acusada de

*! CHURCHILL, Winston. Memérias da Segunda Guerra Mundial, 1941 — 1945. Rio de Janeiro:
HarperCollins, 2017, p. 1092.

°2 CHURCHILL, Winston. Jamais ceder! Os melhores discursos de Winston Churchill. Rio de
Janeiro: Jorge Zahar, 2005, p. 295.
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impor o socialismo nas nac¢des ocupadas. Em seu conhecido discurso,

Churchill expressou o seguinte:
De Stettin, no Baltico, até Trieste, no Adriatico, uma cortina de ferro
foi (arriada) sobre o continente. Por tras daquela linha se encontram
todas as capitais dos antigos Estados da Europa Central e da Europa
do Leste (Europa Oriental). Varsdvia, Berlim, Praga, Viena,
Budapeste, Belgrado, Bucareste e Sofia — todas estas famosas
cidades e as populaces em torno delas se encontram no que devo
chamar de esfera soviética. Todas estdo sujeitas de uma forma ou de
outra ndo so6 a influéncia soviética, mas também a um grau muito alto

— e em muitos casos crescente — de controle por parte de Moscsosu.
[...] estdo tentando, em todos os lugares, obter o controle totalitario™.

O discurso tornou-se historico e o termo cortina de ferro passou a
referenciar a forte rivalidade entre as poténcias EUA e URSS. Na ocasido
cravou uma divisao entre os paises controlados pela URSS e os demais paises
apoiados pelos Aliados sob a lideranca dos EUA. Churchill refere-se a uma
fronteira geopolitica e ideoldgica surgida apés a 22 Guerra Mundial que passou
a dividir a Europa, a oeste, e a URSS que passou a controlar os paises
socialistas no leste: da Russia artica no norte, passava pela Europa Oriental
até a Bulgaria e terminava no Mar Negro®. E logo, essa disputa gerou uma
divisdo fisica com uma barreira construida na Hungria em 1949, feita com
arame farpado e depois na Alemanha em 1961, pelo Muro de Berlim. Na viséo
de Churchill, a cortina de ferro imposta pela URSS retirou dos paises ocupados
o direito de adotar a democracia e a liberdade, portanto tinha que ser contida™.
Com esse discurso, ele incentivou os EUA a conservarem sua superioridade
militar e nuclear, com vistas a apoiar os povos da Europa Oriental e oferecer-
Ihes meios para resistir ao socialismo e o0 avanco soviético. O presidente
Truman, dos EUA, estava no local e ouviu atentamente as palavras de
Churchill.

¥ CHURCHILL, Winston. Jamais ceder! Os melhores discursos de Winston Churchill. Rio de
Janeiro: Jorge Zahar, 2005, p. 294.

> Na visdo de Kissinger, “havia um conflito ideoldgico e somente um pais — os EUA — possuia
completa panodplia de recursos — politicos, econdémicos e militares — para organizar a defesa do
mundo n&do comunista”. KISSINGER, Henry. Diplomacia. Rio de Janeiro: Editor Francisco
Alves, 1997, p. 18.

%5 Segundo Hobsbawm, “assim que a URSS adquiriu armas nucleares as duas superpoténcias
abandonaram a guerra como instrumento de politica, pois equivalia a um pacto suicida. Em
1949 — quatro anos depois de Hiroxima — a URSS ja tinha a bomba atémica e logo obteve a
bomba de hidrogénio em 1953, apenas nove meses depois que os EUA”. HOBSBAWM, Eric. A
era dos extremos. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2009, p. 227.
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Por fim, ndo somente o discurso de Churchill, mas o contexto do pés-
guerra abriu caminho para rivalidades politicas, econémicas, ideoldgicas e
questdes diplomaticas ndo resolvidas. Ou melhor, as divergéncias entre as
duas principais poténcias deram origem aos primeiros movimentos da Guerra
Fria, que instaurou a bipolaridade politica no cenario internacional, tendo como
base a incompatibilidade ideoldgica entre os EUA e URSS. Karl Jaspers
também se pronunciou nesse momento tenso — no contexto da Guerra Fria —

em uma de suas conferéncias realizada em maio de 1957 na Basiléia — Suica:

Como numa guerra total em torno da concep¢do do Estado paira
sempre a ameaca do emprego da bomba atdbmica, nenhuma grande
poténcia se atreverd a comecar um conflito armado. E como uma
guerra deste teor implica na destruicao de todos, ndo chegara ela a
ocorrer. [J a bomba atbmica torna a guerra também absolutamente
impossivel °

De fato, prevaleceu a prudéncia, pois os vencedores da 22 Guerra
Mundial ndo se enfrentaram diretamente mesmo nos momentos mais tensos de
rivalidade no cenario internacional. Mas ainda, podemos considerar que era o
preladio de um possivel holocausto nuclear ou morticinio, pois “fez em nés uma
lavagem cerebral para que aceitassemos a barbérie. Pior ainda: fizeram a

barbarie parecer insignificante®””.

°® JASPERS, K. A bomba atdmica e o futuro do mundo. Rio de Janeiro: Agir, 1958, p. 14.
> HOBSBAWNM, Eric. Sobre Histéria. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2009, p. 279.



33

2 A CULPA CONTEXTUALIZADA

Neste segundo capitulo, sera problematizada a reacdo inicial dos
aleméaes ao tomar ciéncia das acdes praticadas pelo nazismo e 0 modo como a
culpa foi vista. Faremos uma analise da carta deixada pelo ministro nazista
Joseph Goebbels (1897 — 1945) a qual foi escrita em 29 abril de 1945 e
também alguns dos relatos feitos pelo nazista Eichmann (1906 — 1962).
Ademais, sera analisado o trecho de um relatério cientifico escrito pelo
psicanalista norte-americano Walter Langer (1899 — 1981). Neste sentido,
nossa analise tera respaldo na visdo de Jaspers e Arendt, tendo como amparo
a reflexdo de alguns historiadores contemporaneos, tais como: lan Kershaw,
Richard Evans, Tony Judt, Richard Bessel, Joaquim Fest e Norbert Elias.

Segundo Jaspers “algumas pessoas reconheciam a culpa, incluindo a si
préprias, e muitas se julgavam livres de culpa, mas declaravam outras

culpadas®®’

. Com base na afirmacédo do autor e considerando os resultados da
guerra com todo o contexto da partilha do territério aleméao, ndo foi permitido
aos alemaes governarem seu pais até o final de 1949. Além disso, eram vistos
como culpados por inimeras acfes durante o periodo de predominancia da
ideologia nazista. Jaspers estava presente no pais e afirmou que naquele
momento eram diarias “as acusacdes de culpa que se abatia sobre nés
alemaes e praticamente o mundo inteiro acusava®”. Sendo assim, nota-se que
a culpa também serviu como justificativa para que o0s vencedores né&o
transmitissem o poder de governo aos alemaes apdés a guerra.

E importante ressaltar que, mesmo antes de terminada a guerra, 0s
crimes nazistas haviam sido revelados e “um forte sentimento de culpa relativo
ao exterminio dos judeus comecara a atormentar a consciéncia de muitos

alemaes®”

. Foi durante a Conferéncia de Potsdam que os Aliados adotaram
medidas para dar visibilidade aos crimes nazistas, pois durante a ocupacao
incentivaram a visitagdo nos campos de concentracdo de iniUmeros alemaes
comuns, destruiram simbolos e livros nazistas, criaram um tribunal
internacional capaz de julgar e punir os crimes de guerra praticados pelos

alemaes (Tribunal de Nuremberg) — o qual ampliou a ideia de culpa também no

°% JASPERS, K. A guestdo da culpa. Sao Paulo: Todavia, 2018, p. 17.
% |dem, p. 17.
% EVANS, Richard. O Terceiro Reich em guerra. S&o Paulo: Planeta, 2016, p. 846.
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ambito juridico. Havia a intencdo declarada por parte dos Aliados em
desnazificar, democratizar e descentralizar a economia do pais, de modo que
esta ficasse mais aberta para livre a concorréncia e o mercado externo, sem
que o Estado a conduzisse de forma protecionista e controladora usando do
autoritarismo domestico.

Para uma parte da populacédo alema até aquele momento, “havia pouco
reconhecimento genuino de que os crimes nazistas foram perpetrados por

61»

aleméaes’””. Muitos “sentiram-se autorizados a acreditar que o resto da nacéo

estava inocente, que os alemaes, do ponto de vista coletivo, foram tao vitimas

62y

passivas do nazismo como qualquer outro povo™”. Alguns deles considerados

patriotas, também se sentiram a vontade para atribuir a “culpa a Hitler e aos

63» Assim, colocavam-se como sendo vitimas do

demais nazistas pela situacao
nazismo, pois se esforcavam para fazer crer que o Estado e suas liderancas
tomaram a iniciativa criminosa sem o seu conhecimento. O caos do pos-guerra
era visto por muitos deles como mais uma mazela deixada pelo nazismo, o
qual “dirigiu o terror ndo s6 contra os outros, mas contra os proprios alemaes
durante os Gltimos meses da guerra®®’.

Cabe lembrar que a situacao de penuria que recaiu sobre os alemaes no
pOs-guerra, passou a ser vista com maior preocupacao do que os fatos sobre o
exterminio e a estrutura das industrias de morte. “Era facil, e de certo modo
reconfortante, ver-se como um povo desafortunado, vitima de uma opresséao

65»

impiedosa por parte de governantes brutais®™ que n&o respeitaram 0 Sseu

préprio povo, pois assim afastava a ideia de culpa ou responsabilidade pelo

governo nazista, como afirma Jaspers:

N&o se gosta de ouvir falar de culpa, de passado; a histéria mundial
nao é assunto meu. Simplesmente se quer parar de sofrer, sair da
miséria, viver, mas n&o raciocinar. E esse o clima, é como se depois
de um sofrimento tao terrivel as pessoas devessem ser
recompensadas, ou pelo menos consoladas, mas ndo como se além
disso ainda ficassem carregadas de culpa®.

2; JUDT, Tony. Pés-guerra: historia da Europa desde 1945. Lisboa: Edi¢des 70, 2014, p. 79.
Idem, p. 79.

® EVANS, Richard. O Terceiro Reich em guerra. S&o Paulo: Planeta, 2016, p. 846.

® BESSEL, Richard. Alemanha, 1945. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2010, p. 20.

% KERSHAW, lan. O fim do Terceiro Reich. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2015, p. 31.

% JASPERS, K. A questdo da culpa. Sdo Paulo: Todavia, 2018, p. 17.
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Se para alguns era desconfortavel pensar sobre si e suas a¢des durante
0S anos em que 0 nazismo instituiu a ditadura totalitaria no pais, também néo
era agradavel discutir sobre o periodo em que o exército alemao avancara
contra outras nacgdes da Europa desde 1939 a fim de domina-las®’; era comum
evitar ou afirmar ndo saber sobre tais temas e o0 que aconteceu de fato.

Os ocorridos contra os judeus, por exemplo, foram divulgados pelos
Aliados desde 1942, pois “os sistemas de propaganda britAnico e Aliados
difundiam aos alemées informacfes escritas e transmitidas via radio a respeito
do genocidio e prometendo retaliacdes®. Mesmo assim, muitos se
comportavam de maneira resistente e evitavam tomar ciéncia das praticas
nazistas. E outros se esquivavam do assunto sob a alegacdo de que as
informacdes ndo eram verdadeiras e aceitavam com facilidade que se tratava
de propaganda de guerra por parte do inimigo para reduzir a imagem e atingir a
honra alema.

Muitos daqueles que haviam sido “cumplices e beneficiaram-se das
acOes do regime de Hitler corriam o risco de prestar contas aos Aliados, dai o

problema de lidar com o dificil passado®®”

e a culpa ou confrontar a Alemanha e
0S seus hacionais com tais crimes. A ideia de culpa no pds-guerra tornou-se
atormentadora para alguns, pois temiam retaliacao e investigacao por parte dos
Aliados. Prestar contas aos Aliados era s6 mais um detalhe, havia também a
preocupacdo em conseguir manter-se confortdvel com suas consciéncias
individuais. Por ser algo conflituoso consigo, alguns preferiram nédo carregar o

peso do fardo deixado pelo nazismo’. Portanto, tomar conhecimento dos fatos

®" De acordo com o historiador Kershaw, “ninguém queria pensar no horror que seus pais,
filhos ou irm&os haviam infligido aos povos do leste da Europa, muito menos refletir sobre os
relatos (ou os boatos que continham boa dose de verdade) que ouviram sobre o massacre dos
judeus. A extrema desumanidade pela qual a Alemanha havia sido responséavel era suprimida,
afastada dos pensamentos”. KERSHAW, lan. O fim do Terceiro Reich. Sdo Paulo: Companhia
das Letras, 2015, p. 60.

® EVANS, Richard. O Terceiro Reich em guerra. S&o Paulo: Planeta, 2016, p. 642.

® BESSEL, Op. cit., p. 21.

Segundo Elias, “as apreensdes, os rebates de consciéncia que possam ter tido
individualmente quando chegaram aos seus ouvidos que homens, mulheres e criancas
estavam sendo terrivelmente tratados e assassinados em campos de concentragdo, foram
rapidamente suprimidos e semiesquecidos. [...] Por isso se esforcaram por apagar
automaticamente qualquer evento que ameacgasse gerar tal conflito”. ELIAS, Norbert. Os
alemdes. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor, 1997, p. 340.
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e evitar 0 assunto tornou-se um instrumento de defesa, pois como afirmou
Jaspers “parecia dbvio esquivar-se da questdo’””.

Percebe-se que ndo era incomum esquivar-se da culpa individualmente
ou de forma coletiva, pois o conhecimento pressupde responsabilidade. A néo
aceitacdo da culpa, da verdade ou responsabilidade individual apds a derrota
do nazismo pode ser vista também — possivelmente — na espontaneidade de
muitos dos membros nazistas ao cometerem suicidios. Muitos deles optaram
por se matar ao invés de “enfrentar a punicdo pelo que haviam feito nos 12

anos anteriores’?”

e também se livrar do estigma da derrota. Outro ponto a
considerar € que o proprio Fuhrer (lider) suicidou-se em 30 de abril de 1945 ao
perceber que o entdo Terceiro Reich previsto para durar mil anos esfacelou-se.
Era uma pretensdo anunciada por parte de Hitler, inclusive deixou por escrito
em um trecho de seu Testamento Politico o seguinte: “prefiro a morte ao invés

73n

de uma renuncia covarde ou a capitulacdo’””, afirmou ele.

O seu ato suicida “foi um desaparecimento rapido e repentino com a
determinacdo de ser um Aquiles morto ao invés de um cdo vivo’”, como
apontou Fest. Afinal, considerava repulsiva a ideia de tornar-se alvo de
diversdo dos inimigos, inclusive judeus, ou servir de “espetaculo a fim de

> como ele afirmara no mesmo documento.

divertir as massas excitadas
Ainda com base em seu suicidio, convém ressaltar que em 1943, dois anos
antes de sua morte, o renomado psicanalista Walter Langer (1899 — 1981) dos
EUA, recebeu a missao oficial de fazer um estudo psicolégico da mente de
Hitler. Logo seu relatério de cunho cientifico tornou-se um documento histérico
e passou a ser mundialmente conhecido, pois foi assertivo quanto ao provavel
comportamento suicida do ditador em razdo dos rumos da guerra e de sua

politica. Em um dos trechos do referido documento, Langer afirma o seguinte:

Hitler pode se suicidar. Esse é o desenlace mais plausivel. Ndo s6 ele
muitas vezes ameagou se suicidar, bem como, do que sabemos de
sua psicologia, é a possibilidade com mais chances de acontecer. E
provavel que ele tenha um medo exagerado da morte, mas, sendo
um psicopata, poderia, sem duvida, preparar o personagem super-

"t JASPERS, K. A guestdo da culpa. Sao Paulo: Todavia, 2018, p. 17.

2 BESSEL, Richard. Nazismo e guerra. Rio de Janeiro: Objetiva, 2014, p. 171.

® GOEBBELS, Joseph. Diario ultimas anotacBes 1945. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1978,
. 270.

z FEST, Joachim. Hitler. Vol. Il. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 2017, p. 841.

® GOEBBELS, Op. cit., 1978, p. 270.
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homem para o pior e realizar a agéo. E quase certo, porém, que néo
seria um suicidio simples. Hitler é teatral demais para isso, e como a
imortalidade é uma de suas intencdes dominantes, podemos imaginar
gue ele encenaria a morte mais dramatica e eficaz que fosse capaz
de pensar. Hitler sabe como vincular as pessoas a ele, e, se nao
puder ter o vinculo em vida, como certeza fard& o maximo para
alcancar isso na morte. Ele pode até empregar algum fanatico para
realizar o assassinato as suas ordens’®.

Considerando o contexto historico, podemos afirmar que a convicgéo de
invencibilidade, a ideia de supremacia, a pretensa superioridade militar e racial
de Hitler, ndo o caracterizava como o tipo de homem que se entregaria aos
Aliados. Afinal, ndo reconheceu a derrota completa em face da superioridade
militar de seus inimigos supostamente “inferiores”, pois denotaria fraqueza para
alguém que se mostrava forte e pretendia ser lembrado por geracfes; ainda
que a Alemanha deixasse de existir deveria ser lembrada como um Reich
poderoso. E sobre a ideia de ser sempre lembrada como uma nacéao forte, foi
criado pelo arquiteto Speer, a mando de Hitler, o chamado principio de ruinas.
Determinou-se que na construcdo dos edificios mais importantes da Alemanha
se utilizassem materiais especificos e duradouros. Afinal, “um edificio serviria
durante milhares de anos, depois seria um achado arqueologico que

™ Assim, caso houvesse ruinas em um futuro

influenciaria as futuras geragcoes
distante, os arquedlogos poderiam descobrir e revelar a pretensa gléria da
“civilizagao nazista” e reconstruir o cotidiano dela a partir de sua cultura
material, ou melhor, um pretenso objeto de estudo passivel de ser sempre
lembrado e exaltado na posteridade. Almejava-se ocupar um lugar significativo
na Historia, assim como as civilizacdes do passado classico e se equiparar a
elas, pois restariam ruinas tdo esplendorosas como as do Parthenon grego ou
do Coliseu em Roma, por exemplo. Mas sempre pensando a longo prazo e
com forte conviccao triunfal, caracteristicas fortes do totalitarismo nazista, pois
prometia um mundo ficticio, duradouro, um Reich de mil anos ao qual ndo
caberia assumir a culpa pela derrota na guerra contra os Aliados.

Ainda sobre o suicidio de Hitler, segundo Arendt ele “n&o pode concluir o

78

seu trabalho e morreu sem terminar o horror que havia planejado’®”. Além

disso, os alemaes néo conseguiram se livrar dele totalmente na ocasido. Apés

® LANGER, Walter. A mente de Adolf Hitler. Rio de Janeiro: Leya, 2018, p. 220.

" BORTULUCCE, Vanessa. A arte dos regimes totalitarios do século XX: Rissia e Alemanha.
Séo Paulo: Annablume e Fapesp, 2008, p. 61.

® ARENDT, H. Origens do totalitarismo. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2009, p. 353.
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0 seu suicidio, e talvez em raz&do dele, elevou-se o numero de suicidas em
1945 — 1946 entre os lideres nazistas, demais colaboradores e simpatizantes.
Afinal, “o homem que havia dominado a existéncia dos suicidas até o fim era

agora um mero cadaver’®”

, 0 que deixou seus seguidores confusos ou talvez
sem rumo apos tal ato. Alguns dos suicidas “tomavam consciéncia de que ele
em si ndo era apenas um funcionério, mas também um assassino, a saida nédo

era a revolta, e sim o suicidio®””

, segundo Arendt. Assim, nota-se que 0s atos
suicidas visavam suposta fuga da culpa individual ou futuras responsabilidades
e a recusa em viver em um mundo onde n&o houvesse a ideologia nazista.

O comprometimento com a ideologia nazista por parte de muitos era
intenso. Sendo que “raramente o fim de um sistema politico foi acompanhado

pelo suicidio de tantos lideres®"”

. Alguns nazistas alegavam que haviam feito
juramento ao Fuhrer, e, portanto, teriam que manté-lo até o fim de suas vidas.
Os vinculos com Hitler eram tao fortes que “a capitulacdo so foi possivel apés

sua morte®””

, pois ele conseguiu manter o comando até as suas ultimas horas
de vida. Era impensavel para alguns viver em um mundo que ndo o0s
direcionasse a obediéncia imposta pelo nazismo e deixar de ser parte daquilo
que |hes garantia o pleno pertencimento. Convém explicitar dois exemplos de
tais vinculos, um deles visto ao longo do polémico julgamento de Adolf
Eichmann (1906 —-1962), analisado por Hannah Arendt. O nazista declarou
abertamente quais seriam as implicacdes de viver sem as bases do nazismo
apos a derrota da Alemanha. Nas palavras de Eichmann, um burocrata fiel as

ordens do Fuhrer e acusado formalmente por quinze crimes, foi dito o seguinte:

Senti que teria de viver uma vida dificil e sem lideranga, ndo receberia
diretivas de ninguém, nenhuma ordem, nem comando me seriam
mais dados, ndo haveria mais nenhum regulamento pertinente para
consultar — em resumo, havia diante de mim uma vida
desconhecida®.

Eichmann foi julgado e condenado a morte por enforcamento no Tribunal
de Jerusalém em 1962, pelo envolvimento na estrutura de morte que

exterminou milhdes de seres humanos — em sua maioria judeus. Utilizou a

" KERSHAW, lan. Hitler. Sao Paulo: Companhia das Letras, 2016, p. 991.
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burocracia e a logistica de transportes para direciona-los aos campos de
concentracéo. Declarou-se inocente, sob a alegacdo de acatar ordens de seu
pais, e que seu cargo militar Ihe impunha obediéncia. Afirmou ainda que néo se
arrependia por tudo que fez, pois, “arrependimento é para criancinhas®™”,
respondeu ele ao ser questionado durante uma das sessdes em que foi julgado
e sentenciado a morte.

Outro exemplo importante de lealdade ao Fuhrer foi demonstrado por
Joseph Goebbels (1897 — 1945), Ministro da Propaganda do Reich. O ent&o
ministro alemao casou-se com Magda Goebbels em 1932, unido que gerou
seis filhos. Eram vistos como exemplo de “familia ariana” segundo os padrdes
e ideais do nazismo. Joseph Goebbels e sua esposa se mantiveram fiéis ao
nazismo mesmo apos a certeza da derrota de seu pais. Ambos permaneceram
no Bunker com Hitler até o fim, na Chancelaria do Reich. Em seu Testamento
Politico, documento escrito em 29 de abril de 1945 ainda no Bunker, Goebbels

afirmou o seguinte:

[...] juntamente com minha esposa, e em nome de meus filhos, jovens
demais para darem sua prépria opinido, mas que, se tivessem a
idade necessaria, partilhariam inteiramente da nossa decisdo, quero
expressar meu irrevogavel proposito de ndo abandonar a capital do
Reich, mesmo se ela tombar, mas findar ao lado do Fuhrer uma vida
gue ndo tera mais valor pessoal para mim, se ndo puder ser colocada
a servico do Fuhrer e transcorrer a seu lado®.

A lealdade do ministro fez com que sua esposa, Magda Goebbels, se
encarregasse de envenenar e matar os seus seis filhos com cépsulas de
cianeto. O objetivo era que eles ndo vivessem em um mundo onde nao
houvesse a ideologia nazista, ao mesmo tempo a fuga da culpa e
responsabilidades que estariam por vir. Tal ato foi realizado pelo casal em
comum acordo. Inclusive, Magda Goebbels deixou por escrito pouco antes de
sua morte que “o0 mundo que vird depois do Fiuhrer e do nacional-socialismo
ndo sera mais digno de vivermos nele [...]. As criancas sdo boas demais para
86»

, afirmou ela em uma carta escrita no Bunker e enviada ao
seu filho mais velho Harald Quandt (1921 — 1967), militar da Luftwaff (forca

essa vida futura

aérea) o qual lutava na guerra. Harald nasceu do primeiro casamento de

8 ARENDT, H. Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a banalidade do mal. Sdo Paulo:
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Magda Goebbels em 1921, portanto era enteado de Joseph Goebbels, que o
tinha como filho.

Segundo a secretéaria pessoal de Hitler, Traudl Junge (1920 — 2002), na
ocasido foi dito a ela por Magda Goebbels ser “preferivel que meus filhos
morram a viver em desonra e blasfémia. Nossas criancas ndo tém lugar em

uma Alemanha como ela serd depois da guerra®”.

Assim, apds o
envenenamento dos filhos, acredita-se que Joseph Goebbels atirou em sua
esposa e suicidou-se®®. Seus corpos foram encontrados nas imediacdes do
Bunker em uma vala no jardim, no mesmo local onde jaziam os corpos de Hitler
e Eva Braun. Segundo Roberts, o cadaver de Joseph Goebbels foi faciimente
“identificado pelos russos devido as botas especiais que usava em decorréncia

dos pés congenitamente defeituosos®®”.

E os corpos de seus filhos foram
encontrados no interior do Bunker.

Tais fatos mostram que o elo com o nazismo e Hitler permaneceram
intensos até o ultimo dia de vida dessa familia e de outros nazistas, sendo o
suicidio o apice dessa lealdade e fuga da culpa. Tanto Joseph Goebbels como
Eichmann expressam sintonia nos lagos ideoldgicos e sentimentais mais
profundos e sinistros com os ideais do regime. Ademais, ao lado da fuga da
responsabilidade pelos crimes, havia por parte dos individuos a falta de
perspectiva e espontaneidade; ndo conseguiam visualizar uma nova vida apos
o fim do nazismo, e ansiavam por uma lideranca que lhes indicasse as ordens
a cumprir.

Em alguns casos, os alemdes usavam uma suposta “ponderagdo na
escolha entre um suicidio individual e coletivo ou a sobrevivéncia com o0s

% 0 que em muitos casos tornou-se infernal apés a ocupacéo de seu

inimigos
pais. Assim, é possivel supor que a onda de suicidios ocorrida naquele
momento, ndo se deu apenas por parte dos lideres com a derrota militar ou
suposta culpa pelo que haviam feito. Fatores oriundos do cenério de guerra

como inseguranca, destruicdo, desespero, pendria e sentimento de impoténcia,

8 JUNGE, Traudl. Até o fim: os Ultimos dias de Hitler contados por sua secretaria. Rio de
Janeiro: Ediouro, 2005, p. 163.

8 A titulo de ilustracéo, Churchill afirma em seu livro de memoérias que a mando do proprio
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Mundial, 1941 — 1945. Rio de Janeiro: HarperCollins, 2017, p. 1095.
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In: . Historia alema. Lisboa: Edi¢des 70, 2015, p. 329.



41

inclusive apos a ocupacgédo dos Aliados — todos esses aspectos somados, entre
outros — também estimularam suicidios na ocasiao.

Considerando que a maioria dos alemaes ndo cometeu suicidio em
1945, estes tiveram que lidar com a culpa e o legado do nazismo. “Apesar de
todos os suicidios e mortes, havia naturalmente grande quantidade de nazistas

convictos ainda livres na Alemanha no fim da guerra®”

. Alguns conseguiram
recomecar uma vida nova no pais e ainda eram vistos como herdis por parte de
outros que sequer sentiam-se culpados pelos feitos®. Outros conseguiram fugir
para paises diversos e viveram com outra identidade, dentre eles: Klaus
Barbie, Josef Mengele, Franz Stangl, Gustav Wagner e Adolf Eichmann, pois o
Tribunal de Nuremberg ndo conseguiu alcanca-los. Porém, pouco tempo
depois, exigiram-se de alguns deles explicacbes de sua conduta no periodo e
sobre o envolvimento com o passado criminoso.

Ainda sobre o coletivo, para os alemées era comum a afirmacéo de que
“a culpa se estendia além dos lideres nazistas, assim como aos membros do
partido que ndo necessariamente atuavam na politica ou eram subordinados

em posices de poder®™”

. Em outros casos e apds a ocupagao do pais, os
aleméaes que atuaram em altos postos ou em “posigdes inferiores tratavam de
preparar possiveis justificativas, esforcando-se ao maximo para se distanciar

94y

dos crimes praticados pelo nazismo™” e de sua ideologia derrotada. Segundo

%» & tentavam

Jaspers, “ndo se gostava de ouvir falar de culpa ou passado
tornar o Terceiro Reich sempre distante. Mesmo com o completo desmonte
daquele pais e diante de provas cabais ou fortes evidéncias sobre os crimes,
eram comuns as afirmacfes de desconhecimento dos feitos nazistas.

Entre os que negavam, havia outros que se mostravam estarrecidos com

os fatos e ficaram abalados ao conhecer a verdade, mas ndo eram muitos®® os

%L EVANS, Richard. O Terceiro Reich em guerra. S&o Paulo: Planeta, 2016, p. 847.
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reacBes que tiveram em relacdo a eles. SERENY, Gitta. O trauma alem&o. Rio de Janeiro:
Bertrand Brasil, 2007, p. 349.
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gque, ao saber da amplitude dos crimes, se preocupavam com sua
responsabilidade de terem contribuido de alguma forma com a estrutura
criminosa do nazismo. O préprio Jaspers, embora soubesse do aparato
repressivo do Estado alemé&o, afirmou: “eu também nao sabia do planejamento

e da dimensdo dos crimes®”

. Outra afirmagéo interessante partiu de Traudl
Junge, secretaria pessoal do Fihrer no periodo de 1943 a 1945: “apds os
crimes de Hitler viverei até o fim dos meus dias com o sentimento de
corresponsabilidade. E dificil viver sabendo que servimos a um assassino em
massa®®’, afirmou ela. Além disso, nos anos pés-guerra “havia poucas pessoas
dispostas a aceitar ou lidar com o passado nazista, pois a maioria, pelo

contrario, desejava recalca-lo e esquecé-lo®®”

. Tentavam um recomego como
se nao houvesse o peso do passado historico.

Segundo Jaspers, 0s atos cruéis e injustos praticados pelos alemaes
foram cometidos por pessoas comuns e normais. Portanto, ainda que todos 0s
alemaes admitissem em tese uma culpa coletiva, esta seria diluida na
sociedade e ndo se constatariam as devidas particularidades criminosas. Ainda
com o autor, um povo ndo pode ser reduzido as atitudes de um individuo ou a
um grupo de criminosos. Isto quer dizer que a generalizacdo da culpa seria
uma forma de néo enfrentar o problema que, sem o debate e o enfrentamento,
permaneceria.

Era um chamado a reflexdo para uma dificil reconciliacdo dos aleméaes
com o mundo, afinal eram parte da humanidade e jamais poderiam deixar de
sé-lo — apesar das atrocidades cometidas — dai a necessidade de assumir os
feitos e debater sobre a culpa mesmo diante do desastre politico-moral

organizado pelo nazismo, pois no entender de Jaspers:

REULECKE, Jurgen. Segunda Guerra Mundial: fim de uma época ou episodio do século XX. In:
. Histdria alema. Lisboa: Edi¢g6es 70, 2015, p. 334.

" JASPERS, K. A guestdo da culpa. S&o Paulo: Todavia, 2018, p. 111.

% JUNGE, Traudl. Até o fim: os Ultimos dias de Hitler contados por sua secretaria. Rio de

Janeiro: Ediouro, 2005, p. 10 e 11.

% REULECKE, Op. cit., 2015, p. 335.
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De fato, nés alemaes, sem excecao, temos a obrigacdo de termos
clareza na questdo de nossa culpa e de tirarmos as devidas
conclusdes. Nossa dignidade humana nos obriga a isso, O que o
mundo pensa de nés ndo nos pode ser indiferente; pois nos sabemos

pertencentes a humanidade; somos antes humanos e depois
alemaes'®.

Na visdo de Jaspers, ap0s a queda do nazismo, a sociedade alema
deveria encarar a realidade sobre a culpa que Ihe atribuiam, mas ndo de forma
coletiva, pois se assim fosse os verdadeiros culpados seriam beneficiados.
Segundo Arendt, naquele momento do pos-guerra os cidaddaos comuns
comportavam-se “‘como se estivessem mudos e incapazes de enunciar ideias e

101»

expressar sentimentos com alguma propriedade™"", pois parecia faltar algo ou

alguém para dizer-lhes o que deveria ser feito. Na ocasido, foi como se o
“totalitarismo |hes tivesse roubado a espontaneidade de fala e percepgéao, de

modo que, sem nenhuma linha oficial para guia-los*®’

, ficaram desnorteados
sobre como iniciar um novo rumo. Um dos resultados disso foi o que Arendt
denominou como sendo uma “atmosfera intelectual nublada por generalidades

vagas e sem sentido®”

. Era um momento em que se exigia posicionamentos
licidos diante de fatos tdo graves, mas ndo havia coeréncia no pensar por
parte de muitos, segundo Arendt, para quem, apesar da “vergonha que alguns
alemaes sentiram por tudo que os nazistas fizeram em nome de seu povo'®®,
outros se apoiavam na “pratica do autoengano por se tratar de um requisito
moral para a sobrevivéncia mesmo 18 anos depois do colapso do regime

nazista!®”

. Na prética, argumentava-se que 0 apoio ao nazismo partiu da boa-
fé de muitos alemées que jamais apoiariam os crimes de seu governo. E que o
apoio se deu pela promessa de um futuro promissor ao seu pais que estava
decadente, porém haviam se enganado e se sentiam traidos pelo nazismo.

Por fim, Jaspers afirma que “se os alemaes encarassem e refletissem
sobre sua culpa, poderia ocorrer uma mudanca profunda e renovacdo da

106”

esséncia alema™"". Pois, a partir do momento que passassem a questionar

seus feitos de maneira verdadeira e convicta sobre a série de erros e desvios

190 JASPERS, K. A guestdo da culpa. Sao Paulo: Todavia, 2018, p. 18.

100 ARENDT, H. Compreender. Sdo Paulo: Companhia das Letras e UFMG, 2008, p. 277.

192 1dem, p. 277

193 1dem, p. 277.

1% ARENDT, H. Escritos judaicos. Sdo Paulo: Amarilys, 2016, p. 473.

1% ARENDT, H. Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a banalidade do mal. Sado Paulo:
Companhia das Letras, 2013, p. 65.

1% JASPERS, Op. cit., 2018, p. 18.
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de conduta moral contra o status humano, certamente fariam bem a si
mesmos. Esse seria o caminho, na visdo do autor, para retomar a dignidade
rumo a uma possivel renovacdo apesar da “cultura do siléncio’®” que se

instalou na Alemanha com relacdo aos ocorridos no governo de Hitler.

197 BESSEL, Richard. Nazismo e guerra. Rio de Janeiro: Objetiva, 2014, p. 168.
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3 SOBRE A CULPA CRIMINAL

Nesta terceira parte, com base nas ideias de Jaspers e Arendt, faremos
uma analise mais acentuada sobre o conceito de culpa formulado pelo autor.
Portanto, este capitulo € composto por quatro partes. Além desta, as demais
serdo explicitadas em subtitulos que se comunicam, a saber: a culpa politica,
moral e metafisica. De inicio, faremos a analise e discussdo sobre a culpa
criminal apoiada nos autores mencionados com suporte em quatro fontes
historicas. Dentre elas, o Acordo de Londres criado em 1945, documento
histérico relevante assinado pelos paises interessados em criar mecanismos
juridicos para legitimar a responsabilidade dos nazistas internacionalmente
apés a 22 Guerra Mundial. Além do importante acordo mencionado,
utilizaremos o Estatuto do Tribunal Militar Internacional de Nuremberg (Tribunal
de Nuremberg). Este segundo documento histérico norteou as regras do
tribunal que alcancou jurisdicdo internacional para julgar e sentenciar
individualmente alguns dos nazistas presos na ocasido. A terceira fonte a ser
utilizada serd o discurso historico de abertura do Tribunal de Nuremberg, feito
pelo conhecido juiz da Suprema Corte dos Estados Unidos e advogado Robert
Houghwout Jackson (1892 — 1954), o qual foi um dos responsaveis pela
criacao e estrutura do tribunal mencionado. E na quarta e ultima fonte, faremos
uma andlise de duas entrevistas feitas com dois nazistas importantes que
estavam na prisdo de Nuremberg durante os julgamentos: Hermann Goering
(1893 — 1946) e Karl Doenitz (1891 — 1980). Por fim, teceremos alguns
comentarios sobre as fotos tiradas no Tribunal de Nuremberg as quais se
tornaram mundialmente conhecidas.

Sobre a culpa criminal, abrange um razoavel numero de individuos
culpados na Alemanha. Nesse caso, a culpa € vista e pensada como um ato
criminoso praticado por individuos ou grupos, conforme explica o autor:

1 — A culpa criminal: crimes que se configuram em acdes
objetivamente comprovaveis que contrariam leis inequivocas. A

insténcia € o tribunal, que num processo formal estabelece os fatos
de forma confiavel e aplica as leis'®.

1% JASPERS, K. A questdo da culpa. Sao Paulo: Todavia, 2018, p. 23.
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Com base na perspectiva de Jaspers, essa modalidade de culpa haveria
de ser discutida na esfera do Direito, pois “s6 ele pode se referir a culpa no

sentido do crime!®”

. Assim, a culpa criminal sera exemplificada ao longo do
Tribunal de Nuremberg, o qual adquiriu competéncia para julgar os crimes
praticados ndo somente pelos lideres do partido nazista, mas também por
oficiais militares de menor patente.

Sobre o local dos julgamentos, foi definida pelos Aliados a cidade de
Nuremberg, por sua importancia no governo nazista. Foi & que algumas leis
raciais foram criadas, assim como a realizacdo de grandes eventos do partido
apos a ascensao de Hitler. Ja os julgamentos, ocorreram no entdo Palécio da
Justica situado na sala 600 da Further Strasse (Rua Further), que era utilizada
para as sessfes do Tribunal do Juri, e foi transformada em um museu sobre o
tema no ano de 2010. Na ocasido, o palacio estava em condi¢bes de uso
apesar da guerra, mas teve que passar por uma reforma. Possuia uma prisao
em seu interior e havia capacidade para abrigar a quantidade necessaria de
pessoas durante suas sessdes abertas ao publico.

Ao longo do julgamento (refiro-me s6 ao primeiro, de novembro de 1945
a outubro de 1946), foram feitas diversas fotos do tribunal e dos réus. Eram de
autoria do conhecido fotégrafo Raymond D’Addario (1921 — 2011), membro da
equipe de servico de imagens militares do exército dos EUA. Muitas de suas
fotos foram distribuidas gratuitamente para revistas, jornais e livros que
circularam pelo mundo durante anos e difundiram mais informagdes sobre os
fatos. Além de as imagens serem um registro histérico mundialmente
conhecido, expressam 0s réus nazistas pela primeira vez na condicdo de
perpetradores e fez com que os atos praticados fossem vistos sob o prisma da
pessoalidade. Assim, foi possivel intensificar e propagar os feitos e os sujeitos
historicos do nazismo: individuos comuns com seus rostos e nomes expostos
ao mundo.

Algumas das fotos mencionadas nos ddo uma ideia do ambiente fisico
onde ocorreram o0s julgamentos e logo adiante a situacdo da cidade de

Nuremberg ap0s a guerra, conforme segue:

199 JASPERS, K. A questdo da culpa. Sdo Paulo: Todavia, 2018, p. 29.
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FIGURA 1 - O julgamento de Nuremberg e os primeiros réus nazistas.

Fonte: Foto de Raymond D’Addario, 1945. Disponivel em:
<https://www.worthpoint.com/worthopedia/ray-addario-nuremberg-trials-290983268> Acesso

em 12 mar. 2018.

FIGURA 2 - O Tribunal de Nuremberg visto por outro angulo.

Fonte: Foto de Raymond D’Addario, 1945. Disponivel em:
<http://www.elmundo.es/elmundo/2011/02/17/cultura/1297931174.htmI> Acesso em 12 mar.

2018.
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FIGURA 3 - Destruicdo da cidade de Nuremberg.

Fonte: Foto de Raymond D’Addario, 1945. Disponivel em:
<https://www.roberthjackson.org/exhibit/nuremberg-photos-by-raymond-daddario/> Acesso em
12 mar. 2018.

Além das fotos do tribunal, as provas expostas contra os homens do
nazismo nas sessdes dos julgamentos eram contundentes e conferiam a
responsabilidade a cada réu. Além de expor que o0s nhazistas desejaram a
guerra, o tribunal colocou em evidéncia quem eram 0s sujeitos que estavam a
frente para que respondessem pelos seus atos individualmente. Desta forma, o
fardo da culpa né&o ficaria somente sob os ombros de toda a sociedade alema,
como afirma Jaspers:

Para nos, aleméaes, esse processo tem a vantagem de diferenciar
entre determinados crimes dos lideres e o fato de ndo condenar o
povo coletivamente. Mas o processo significa muito mais. Pela

primeira vez, e para o futuro, ele devera declarar a guerra como crime
e tirar as consequéncias disso™™.

Nota-se que a culpa criminal recaiu sob aqueles que foram apontados
como criminosos no tribunal. Mas com a ressalva que, dentre os alemaes

comuns, “nem todos ficaram totalmente livres dela!!”

. Afinal, o fulcro da culpa
foi potencializado com o advento do Tribunal de Nuremberg que a tornou mais
expressiva. Isso mostra que ndo foi somente uma vitéria militar contra a
Alemanha, pois os Aliados conseguiram sujeitar alguns dos principais
responsaveis a punicdo na esfera juridica, algo que ndo havia sido possivel de
realizar nem mesmo com o surgimento do Tratado de Versalhes apés a 12

Guerra Mundial (1914 — 1918) em seu artigo 227, o qual pretendia atribuir a

119 3JASPERS, K. A questso da culpa. Sdo Paulo: Todavia, 2018, p. 53 e 54.
1 Ibidem, p. 55.
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responsabilidade penal ao imperador alemao Guilherme 11**2. Portanto, nota-se
neste ato a busca por uma cultura de responsabilidade pautada em acordos
juridicos internacionais, que permitiu o caminho para o Tribunal de Nuremberg.
Outro ponto importante: ndo somente alguns dos réus nazistas foram

sentenciados, mas também suas instituicbes foram consideradas criminosas
pelo Tribunal de Nuremberg, como previa o artigo 9° de seu Estatuto, dentre
elas:

a) O Governo ou Gabinete do Reich (Die Reichsregierung);

b) O corpo de lideres politicos do Partido nazista (Das Korps der

Politischen Leiter der Nationalsozialistischen Deutschen Arbeiterpartei);

c) As SS (Die Schutzstaffeln der Nationalsozialistischen Deutschen

Arbeiterpartei ou grupos de seguranca do Partido Nazista), incluindo o SD

(Der Sicherheitsdienst ou Servico de Seguranca);

d) A Gestapo (Die Geheime Staatspolizei ou Policia Secreta do Estado);

e) As SA (Die Sturmabteilungen der NSDAP ou Secbes de Assalto do

Partido Nazista);

f) O Estado — Maior, o Alto Comando, as Forcas de Defesa (Wehrmacht

ou Forcas Armadas: Exército, Marinha e Forca aérea).

Durante as sessdes dos julgamentos, a acusacdo por meio de seus
promotores apresentou um vasto volume de provas que constatavam de
maneira fatica a execucdo de inUmeros crimes sob as ordens de membros do
alto escaldo do partido nazista que eram proximos a Hitler. Desse modo, a

veracidade dos atos'™ tornou-se mais visivel e afastou a tendéncia a

Y2 pyrante a 1* Guerra Mundial 1914 — 1918, a Alemanha sob o governo do imperador

Guilherme I, violou a neutralidade da Bélgica e desrespeitou tratados anteriores que garantiam
a neutralidade dela na guerra. Assim, apesar da imposi¢cdo do Tratado de Versalhes, ndo
houve o cumprimento do artigo 227, porém o artigo citado se mostrou relevante por exigir que o
imperador fosse levado a julgamento diante de um Tribunal Internacional que n&o havia ainda
existido até aquele momento, de modo que fosse apurada sua responsabilidade individual
enal mesmo na condi¢do de estadista e também de seus colaboradores civis e militares.
13 Segundo Ferro, “foram ouvidas 33 testemunhas e apresentadas 38.000 provas contra os
chefes politicos, 136.612 provas contra as SS, 10.000 contra as SA, 7.000 contra o SD, 3.000
contra 0 Estado Maior e o alto comando da Wehrmacht (forcas armadas) e 2.000 contra a
Gestapo. O resultado foi o impressionante nimero de crimes de guerra e contra a humanidade
imputados aos acusados. Os mais cruéis se referiam ao exterminio de milhdes de judeus e a
invasdo da Polbnia, Dinamarca, Noruega, Bélgica, Holanda, Luxemburgo, lugoslavia e Grécia.
Também se registraram alguns exemplos de refinada brutalidade, entre as quais o caso do
filme realizado por um homem da SS durante a destruicdo de um distrito judeu na Polbnia,
mostrando como as mulheres eram conduzidas desnudas pelas ruas, arrastadas pelos cabelos
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considerar que tais praticas eram de teor exagerado, duvidoso, ou somente
propaganda de guerra antialema. Assim, foi durante os julgamentos de
Nuremberg que muitos dos crimes de guerra e demais atrocidades tornaram-se
publicos aos alemées que diziam néo saber. E a questdo da culpa — até entdo
ocultada — vem a tona fortemente.

Embora os Aliados ja se utilizassem da propaganda para denunciar a
pratica de crimes nazistas — mesmo assim — um dos momentos mais

impactantes se deu no primeiro grande julgamento. Foi esse que “mais chocou

a opinido puablica™”, pois os mais conhecidos criminosos de guerra

apareceram diante do publico no tribunal e também em fotos diversas que
rapidamente foram compartilhadas e reforcaram a culpa com pessoalidade
expressiva.

Segundo Jaspers, o “mundo acusava a Alemanha e os aleméaes naquele

momento, pois a culpa era abordada com consternag¢do, com horror, 6dio e

115»

desprezo, quer-se puni¢do ", afirmou ele. Ante 0 peso da culpa e o desejo de

puni¢cdo, o renomado juiz da Suprema Corte dos EUA e advogado Robert
Houghwout Jackson (1892 — 1954), fez um discurso histérico no segundo dia
de funcionamento do Tribunal de Nuremberg, em 21 de novembro de 1945. Um

dos trechos de seu discurso dizia o seguinte:

O privilégio de inaugurar o primeiro julgamento na Histéria por crimes
contra a paz mundial nos impde uma grave responsabilidade. Os
crimes que procuramos condenar e punir foram tdo calculados, tao
malignos e devastadores que a civilizagdo ndo pode tolerar que eles
sejam ignorados, porque ela ndo sobreviveria a sua repeticdo. O fato
de que estas quatro grandes nacdes, com a alma limpa pela vitéria e
indignadas com os crimes cometidos, evitem o0 uso da vinganca,
submetendo voluntariamente seus inimigos aprisionados ao
julgamento da lei, € uma das homenagens mais significativas que o
poder pdde render a razao.

Este Tribunal, embora novo e experimental, ndo é o produto de
especulacdes abstratas nem é criado para reivindicar teorias
legalistas. Este inquérito representa o esfor¢o pratico de quatro das
mais poderosas nacgfes, com o apoio de mais 15, a utilizar o direito
internacional para enfrentar a maior ameacga do nosso tempo — guerra
agressiva. O senso comum da humanidade exige que a lei ndo pare
com a punicdo de pequenos crimes por pessoas pequenas. Deve
também chegar a homens que possuem grande poder e que facam
uso deliberado e concertado para pér em movimento os males

e agredidas até a morte”. FERRO, Ana Almeida. O Tribunal de Nuremberg. Belo Horizonte:
Mandamentos, 2002, p. 36.

"% GELLATELY, Robert (org). Texto de introducdo da obra. In: . As entrevistas de
Nuremberg. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2005, p. 30.

5 JASPERS, K. A questdo da culpa. Sao Paulo: Todavia, 2018, p. 17.
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que ndo deixe nenhuma casa no mundo intocada. E uma causa

dessa magnitude que as Nac¢des Unidas apresentardo antes de Suas
116

Honras. [...] .

Apés o discurso de Jackson, todo o ocorrido dentro do tribunal foi
exposto primeiramente para a Alemanha e a Europa, pouco depois difundindo-
se para outros paises. Os Aliados enfatizavam as provas juntamente com a
arquitetura dos crimes e 0s propagavam com veeméncia para conhecimento da
populacdo alem&™’. Neste sentido, os vitoriosos empenharam-se em mostrar
gue sua vitoria ndo se deu somente pela forca das armas e sim por uma causa
justa, pois inundaram a Alemanha com fotos de cadaveres*® para fundamentar
que também havia objetivos humanos e ndo somente fins militares. Sendo
assim, legitimaram a vitéria também no ambito dos valores da justica e com
respaldo judicial, pois o Tribunal de Nuremberg intensificou a culpa nos
aspectos juridico, moral e politico. Desse modo, os Aliados expuseram aos
alemédes que o nazismo era hediondo e suas liderancas criminosas, cuja
ideologia visava o exterminio dos “indesejaveis” com a utilizacdo de um cruel e
inumano aparato estatal apoiado por muitos compatriotas, o que de forma
comprovada por um tribunal, fortaleceu a culpa juridicamente.

Ademais, para tornar possivel julgar e sentenciar cada um dos réus
nazistas que cumpriam ordens militares em favor de seu pais, foi necessario
criar o Estatuto do Tribunal de Nuremberg por meio do Acordo de Londres,
firmado em 8 de agosto de 1945 pelos paises Aliados: EUA, Inglaterra, URSS e
Franca. Tal acordo dava o respaldo necessario aos objetivos juridicos dos
Aliados, pois norteou a atuacdo do tribunal e Ihe concedeu jurisdicdo com
alcance internacional. Além disso, tornou-se um importante documento

histdrico, este que expde em seus artigos 7° e 8° as seguintes defini¢cdes:

118 Traduc&o nossa. Video gravado na ocasido da abertura do Tribunal Militar Internacional de

Nuremberg, feito pelo juiz Robert Houghwout Jackson, em 21.11.1945. Disponivel em:
<https://www.youtube.com/watch?v=L500ZSeDXeA> Acesso em: 13 mar. 2018.

1 Segundo Judt, “os julgamentos eram sempre transmitidos pelo “rddio aos alemdes duas
vezes ao dia e as provas reunidas eram mostradas nas escolas, nos cinemas e nos centros de
reeducacgéo por todo o pais”. JUDT, Tony. Pds-guerra: historia da Europa desde 1945. Lisboa:
Edic6es 70, 2014, p. 78.

8 De acordo com Morin, “foi a partir dai que as pessoas mais simples e do povo, que ndo
sabiam verdadeiramente das coisas, passaram a acreditar nos crimes e o objetivo dos Aliados
foi alcancado”. MORIN, Edgar. O ano zero da Alemanha. Porto Alegre: Sulina, 2009, p. 108 e
109.
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Artigo 7° — A situacéo oficial dos acusados, seja como chefes de
Estado, seja como altos funcionérios, ndo sera considerada como
uma desculpa absolutéria nem como motivo de diminuicdo de pena.
Artigo 8° — O fato de um acusado ter agido em cumprimento de uma
ordem dada por um governo ou superior hierarquico ndo o isenta de
responsabilidade penal, mas poderéa ser considerado como um motivo
para a reducdo da pena, se o tribunal assim considerar de acordo
com a justica'™.

Neste sentido, as caracteristicas do cargo ou da ordem dada a um militar
alemao ndo eram vistas como excludente de culpabilidade, mas sim, como
possivel atenuante caso o tribunal aceitasse. Nas palavras de Jackson, “se
fosse permitido a defesa desviar da culpabilidade, o processo se estenderia por
muito tempo e o tribunal entraria em questdes politicas polémicas e

insoltveis®®”

. Isto quer dizer que o referido Estatuto deu autonomia para que o
tribunal imputasse a responsabilidade individual aos nazistas, ao reconhecer
que os individuos possuem “personalidade juridica na esfera internacional

contraindo direitos e obrigaces™*”

. Portanto, mesmo em tempos de guerra,
ndo somente os individuos passaram a ter limites legais nas préaticas de suas
acOes militares, mas também os Estados. Assim, o tribunal atuou de forma que
a justificativa de se cumprir ordens néo fosse vista como um fator importante, e
sim, a pessoalidade é que se impds e tornou-se relevante.

Outro aspecto notavel sobre o estatuto mencionado esta em seu artigo
6° que trata do conjunto de acusacdes atribuidas aos réus e possuem 0s

seguintes tipos penais:

a) Crimes contra a paz: direcionar, preparar ou incitar o
desencadeamento ou continuidade de uma guerra de agresséo, ou de
uma de uma guerra violando tratados, garantias ou acordos
internacionais, ou a participacdo em um plano orquestrado ou em um

compld para o cumprimento de qualquer um dos atos anteriores;

b) Crimes de guerra: violagbes das leis e costumes de guerra. Essas

violagbes compreendem, entre outras, 0 assassinato, 0s maus tratos e

119 BAZELAIRE, Jean-Paul; CRETIN, Thierry. A justica penal internacional. S&do Paulo: Manole,

2004, p. 124.

120 JASPERS, K. A guestdo da culpa. Sao Paulo: Todavia, 2018, p. 52.

21 PIOVESAN, Flavia. Direitos humanos e justica internacional. Sdo Paulo: Saraiva, 2015, p.
82 e 83.
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a deportacdo para trabalhos forcados ou com qualquer outro objetivo
das populagBes civis nos territérios ocupados, 0 assassinato contra
prisioneiros de guerra na terra ou das pessoas no mar, a execucao dos
reféns, a pilhagem dos bens publicos ou privados, a destruicdo sem
motivos das cidades e dos vilarejos ou a devastagéo que se justifiquem

pelas exigéncias militares;

c) Crimes contra a humanidade: assassinato, exterminio, escravidao,
deportagcéo e qualquer ato desumano contra qualquer populacédo civil,
antes ou durante a guerra, ou as persegui¢cdes por motivos politicos,
raciais ou religiosos, quando esses atos ou persegui¢cdes, quer tenham
constituido ou ndo uma viola¢do do direito interno do pais onde foram
perpetrados, tenham sido cometidos em decorréncia de qualquer crime
gue faca parte da competéncia do Tribunal, ou estejam vinculados a

esse crime'?.

Com base nas tipificacdes extraidas do documento citado, cada réu
respondeu segundo sua participacdo, mesmo acatando ordens estatais e
militares em tempos de guerra. Eram crimes diferenciados e que foram
descritos de maneira que o tribunal ndo ficasse inoperante, ou seja, o tribunal
foi criado para um momento especifico, ad hoc (para isso). Sua deciséo era
soberana sem revisdo de sentenca e com autonomia para aceitar provas sem a
necessidade de valida-las com pericias técnicas.

Neste prisma, convém apontar as criticas feitas por Karl Jaspers sobre o
Tribunal de Nuremberg e ainda associado a culpa criminal. O autor critica o fato
de os vencedores nao terem sido julgados na mesma proporgdo, pois
considera que as poténcias vencedoras (Aliados) também cometeram crimes e

123”

“‘perpetraram destruicbes sem necessidades militares Inclusive, Jaspers

cita a “destruicdo absurda das cidades alemas de Dresden e Wiirzburg**,
ambas fortemente bombardeadas pelos ingleses e como consequéncia a morte

de inimeros civis, porém nao se tornaram objetos de investigacéo por parte do

122 BAZELAIRE, Jean-Paul; CRETIN, Thierry. A justica penal internacional. S&o Paulo: Manole,

2004, p. 123.
128 JASPERS, K. A questdo da culpa. Sdo Paulo: Todavia, 2018, p. 114.
2% |dem, p. 114.



54

tribunal, que julgou somente atos pessoais. Dessa forma, a ideia de constituir a
partir de Nuremberg, um grande Tribunal Soberano de Direito Mundial com
abrangéncia juridica capaz de julgar diversos paises do mundo nao se
consolidou, pois seria uma corte de justica imparcial que talvez colocasse fim a
conflitos diversos no mundo e assim contribuir com uma nova era de paz
amparada pelo Direito entre as nacdes. Na visdo de Jaspers, além de ter sido a
perda de uma oportunidade histérica, foi uma “esperanca ilusdria que apareceu
como ideia e ndo como realidade, pois 0 processo hao instituiu uma situacao

mundial com um direito mundial*?®”.

Sendo assim, percebe-se nesta
perspectiva de Jaspers uma possivel influéncia das ideias do filésofo Kant
(1724 — 1804), no que se refere aos escritos da obra A paz perpétua, publicada
em 1795. Em sintese, Kant acredita que a razdo € mais forte e se sobrepde ao
poder e a guerra, pois a paz seria assegurada com base em uma estrutura
juridica orientada pelo direito publico internacional e cosmopolita com jurisdigdo
sobre os paises, sendo que a razdo condena absolutamente a guerra como um
ato de direito. Assim, em uma possivel paz perpétua mundial entre as nacdes,
seria necessario que todos os exeércitos permanentes fossem abolidos ao longo
do tempo por serem ameacas aos demais Estados. Afinal, a paz mundial é um
dever imediato e deve ser instituida por meio de um contrato dos povos entre
si, ainda que gradativamente, segundo a visdo de Kant'?°. O Direito mundial
cosmopolita seria relevante para manutencdo da paz sob trés aspectos: no
primeiro, € visto como uma via importante para tratar das relacdes externas
entre os individuos; no segundo, levam-se em consideracdo dois arbitrios e
ndo a prevaléncia da vontade de uma das partes; e o terceiro, a formalidade
imparcial nos atos juridicos.

Outra observacdo critica feita por Jaspers, refere-se ao fato de o
Tribunal de Nuremberg ter sido criado para julgar crimes especificos, ou seja,
0s atos punidos ndo eram consideradas crimes no momento em que foram
cometidos. Além disso, Jaspers afirmou que em “Nuremberg julga-se com base

127»

em leis de efeito retroativo que os vencedores estabeleceram agora“"". Isto

quer dizer, que o tribunal violou o principio da anterioridade penal, ainda usual

125 JASPERS, K. A questdo da culpa. Sdo Paulo: Todavia, 2018, p. 115.
128 K ANT, Immanuel. A paz perpétua. S&o Paulo: Perspectiva, 2004, p. 32 a 39 e 44 a 45.
127 JASPERS, Op. cit., 2018, p. 50.
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no Direito contemporaneo, pois 0s atos considerados crimes ndo o eram até a
sua criagdo. E os feitos criminosos praticados pelos nazistas ndo estavam
claramente definidos ou tipificados juridicamente até a vitéria dos Aliados, € o
chamado nullum crimen nulla poena sine praevia lege (ndo ha crime nem pena
sem lei anterior que o defina). Com base nesse principio juridico universal e
também usual no Direito contemporaneo, sO seria possivel punir se a lei
existisse antes dos atos praticados, pois ele veda a punicdo sem existéncia de
lei anterior escrita. Assim, os Aliados resolveram esse problema tipificando
novos crimes e os alinhando com as praticas nazistas de modo que
possibilitasse possiveis puni¢cdes aos réus, mesmo sendo post facto (depois do
fato), afinal eram crimes inéditos e sem precedentes no Direito Penal
Internacional. E importante ressaltar que os tipos de crimes dificilmente
poderiam ser julgados e sentenciados no modelo de justica comum na ocasiéo,
pois neste ponto especificamente o “totalitarismo nazista tornou possivel o

impossivel*?®”

. Entretanto, com a criacdo do Tribunal de Nuremberg (incomum
em seu tempo) e com sua legislacdo propria, se obteve a vantagem de impor
obstaculos a criminalidade nazista legalizada e positivada por sua esfera
publica estatal.

Embora o raciocinio juridico positivista considere que um ato criminoso
deva constar nas leis e nos parametros legais previstos nas normativas
juridicas, mesmo assim julgou-se com leis de efeito retroativo e se aplicou as
sentencas, pois os Aliados ndo permitiram que algumas normas tao especificas
do Direito, inviabilizassem a punicdo ou esgotassem os efeitos e o0s objetivos
da justica. Em julgamentos comuns € essencial expor a antijuricidade e a
criminalidade dos atos em questéo tipificados na lei, pois um delito é passivel
de punicdo se sua punibilidade estiver prevista e for contraria ao Direito.
Porém, no Tribunal de Nuremberg néo; foi possivel sentenciar e punir de forma
inédita mesmo o0s crimes que até aquele momento ndo estavam descritos em
leis e sim somente no estatuto desse tribunal que fora criado apds os crimes.

Do ponto de vista de Hannah Arendt, os impasses técnicos e juridicos do
Tribunal de Nuremberg eram somente preocupacdes formais que podiam ser
enfrentadas no sistema do préprio Tribunal, o que ndo se devia permitir era a

impunidade. Pois, a partir do momento que o nazismo agiu para que “todos 0s

128 ARENDT, H. Origens do totalitarismo. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2009, p. 510.
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judeus desaparecessem da face da terra passou a existir 0 novo crime, o crime
contra a humanidade ou contra o status humano e a natureza propria da

humanidade®®®”

. Outro ponto importante levantado pela autora refere-se a
expulsdo dos cidaddos nacionais da Alemanha, fossem eles judeus ou nao, e
por mais que isso fosse um ato “legal” naquele pais, ja era suficiente para
caracterizar uma violagdo do direito internacional e um possivel crime contra a
humanidade. Sendo que os demais paises teriam de recebé-los e, portanto,
nao era somente um crime nacional alemé&o e sim na esfera do Direito Penal
Internacional, o que reforca como sendo corretas algumas prerrogativas do

Tribunal de Nuremberg, como afirma a autora:

A emigragdo, porém, ou expulséo, que se tornou politica oficial depois
de 1938 [...] aqueles que eram expulsos apareciam nas fronteiras de
outros paises, que eram forcados a aceitar os hdspedes indesejados
ou fazé-los entrar clandestinamente em outro pais, igualmente
indisposto a recebé-los. A expulsédo de cidaddos, em outras palavras,
ja é em si um crime contra a humanidade [...]**.

Naquele momento era necessario dar uma resposta ao mundo diante da
amplitude do ocorrido e da natureza dos crimes revelados naquele tribunal.
Portanto, se um crime que ndo era previsto em lei tal como o genocidio, por
exemplo, “repentinamente aparece, a propria justica exige julgamento segundo
uma nova lei e no caso de Nuremberg, essa nova lei foi a Carta denominada

Acordo de Londres®'”

, segundo Arendt.
Ainda sobre as criticas feitas por Jaspers ao Tribunal de Nuremberg, o
autor aponta que “no tribunal havia a Russia bolchevista como Estado de

regime totalitario’®*”.

Essa afirmacao partiu do fato de que um dos juizes
presentes no tribunal era soviético. Um juiz oriundo de um pais com ideologia
socialista pbde julgar os atos criminosos dos réus de outro pais — também
totalitario — de extrema direita com ideologia racista. Apesar da diferenca nos
fundamentos ideoldgicos desses dois sistemas, 0 juiz soviético lola
Timofeevich Nikitchenko (1895 — 1967), vice-presidente da Corte Suprema
soviética, atuou no tribunal que funcionou com o Direito anglo sax&do dos paises

capitalistas. Isto quer dizer que, em Nuremberg, o juiz socialista julgou com

129 ARENDT, H. Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a banalidade do mal. Sdo Paulo:
Companhia das Letras, 2013, p. 291.

130 1 dem, p. 291.

31 Ibidem, p. 277.

132 JASPERS, K. A questdo da culpa. Sdo Paulo: Todavia, 2018, p. 114.



57

base no sistema juridico da Inglaterra e dos EUA (Common law). Embora a
Franca também fosse uma aliada na Europa, o seu costume juridico néo foi
utilizado no tribunal (Civil law). Ressalto que o sistema juridico Common law
ainda usual nos EUA e Inglaterra, funciona com base na relevancia dos
precedentes judiciais e ndo somente na lei escrita ou nos costumes juridicos,
pois uma solucdo aplicada a um Unico caso concreto ja € suficiente como
referéncia em casos futuros. Portanto, se ja houve uma decisdo proferida por
um unico tribunal, esta se torna relevante no sistema e um precedente para
decis@es judiciais futuras. Desse modo, ndo é imprescindivel que haja uma lei
escrita tdo especifica que direcione ou determine todo o procedimento judicial.
Quanto ao sistema Civil law usado na Franca e também no Brasil, € um modelo
juridico alinhado ao Direito Romano. Este é mais suscetivel a necessidade de
leis escritas positivadas e também em sua jurisprudéncia aplicada repetidas
vezes, ou seja, prevalece a lei escrita, ainda que existam precedentes juridicos
vistos em casos concretos.

Sendo assim, 0s soviéticos aceitaram o0 procedimento juridico adotado
pelos Aliados — refiro-me a Inglaterra e aos EUA que obtiveram vantagens
nesse quesito tdo importante para a conducéo dos julgamentos de Nuremberg.
Embora os procedimentos legais utilizados no tribunal fossem diferentes dos
anseios juridicos soviéticos, ainda que eles o encarassem como sendo o
“direito burgués” dos Aliados — mesmo assim — participaram, por satisfazer em
parte aos seus interesses midiaticos e de visibilidade mundial. Considerando
gue o exército vermelho soviético foi importante para a derrota da Alemanha
hitlerista, dificilmente sua presenca em Nuremberg seria negada pelos
Aliados™®. E mesmo diante dos impasses ora mencionados, 0s Soviéticos
insistiram pela realizacédo de julgamentos formais e midiatizados, pois além de
trazer a visibilidade para si dariam énfase a questao da culpa alemé&, na qual se

mostravam mais interessados®®*.

13 Segundo o historiador Judt, “a presenca soviética em Nuremberg foi o preco pago pela
alianga firmada durante a guerra e pelo papel proeminente do exército vermelho na derrota de
Hitler”. JUDT, Tony. PGs-guerra: histéria da Europa desde 1945. Lisboa: Edi¢cdes 70, 2014, p.
79.
134 Segundo o historiador Gellately, “os lideres soviéticos tinham em mente julgamentos
espetaculosos, concebidos para demonstrar a “medida da culpa” de cada um dos acusados,
apos os quais eles receberiam “a puni¢cao necessaria”. Ja para os EUA e a Inglaterra, uma vez
aceita a nocao de um julgamento, concluia-se necessariamente (pelo menos em teoria) que os

réus tinham certos direitos de defesa. Também se presumiria sua inocéncia até que fosse
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Outro aspecto importante a esclarecer consiste em que, uma vez
estabelecido o procedimento juridico norte-americano em Nuremberg, 0s
acusados poderiam ter tido acesso a direitos importantes previstos na
Constituicdo dos EUA. Tal como recorrer com base nas orientacfes da Quinta
Emenda, por exemplo. Esta daria o direito aos acusados de ndo responderem
a perguntas que considerassem autoincriminadoras e que dificultassem o seu
direito de ampla defesa, ou melhor, foi negado o direito constitucional norte-
americano que permite ao acusado manter-se calado, pois a Quinta Emenda

assegura que:

Nenhuma pessoa sera obrigada a responder por um crime capital ou
infamante [...]; nem serd obrigada a depor contra si prépria em
processo criminal ou ser privada da vida, liberdade ou propriedade
sem o processo legal regular (due processo of law) [...]"*.

Além disso, a Quinta Emenda institui garantias aos réus contra possiveis
abusos de autoridade por parte do Estado, conforme prevé a mesma
Constituicdo. Assim, os acusados ndo puderam se recusar a depor e tiveram
que responder a todos os interrogatérios feitos no tribunal™*®.

Segundo Arendt a ideologia totalitaria nazista trouxe consigo “uma
espécie novissima de criminosos”, e crimes sem precedentes, pois romperam

com todos os parametros que conheciamos™®””

ao ampliar a esfera criminosa
do Estado por meio de um fendmeno novo que exigiu resposta. Foi em
Nuremberg que se viu ao menos em parte a possibilidade de se conter o
avanco do nazismo com a utilizacdo de outros meios que ndo somente 0s
militares, pois o totalitarismo impds aos homens uma espécie de nova ordem
que era ilegal, porém maquiada de legalidade e esse era um dos principais
problemas. Era “horripilante e nova, mas acima de tudo uma ordem®®”

alinhada com o morticinio sem fins militares que foi capaz de impor suas

provada a culpa, além da possibilidade de que parte ou a totalidade dos acusados viesse a ser
solta ou, pelo menos, considerada nao culpada em algumas alegagdes”. GELLATELY, Robert
(org). Texto de introducdo da obra. In: . As entrevistas de Nuremberg. Sdo Paulo:
Companhia das Letras, 2005, p. 14.

%* PADOVER, Saul K. A constituicdo viva dos Estados Unidos. S8o Paulo: Ibrasa, 1987, p. 73.
136 Segundo o historiador aleméao Kitchen, “a dimens&o dos crimes cometidos em nome do
povo alemdo e do seu Fihrer era tdo gigantesca, que muitas dessas objec¢des logo foram
esquecidas”. KITCHEN, Martin. Histéria da Alemanha Moderna. S&o Paulo: Cultrix, 2013, p.
432.

3" ARENDT, H. Origens do totalitarismo. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2009, p. 510.

1% ARENDT, H. Responsabilidade e julgamento. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2004, p.
104 e 105.
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atividades criminosas e ao mesmo tempo esquivar-se dos padrdes juridicos
conhecidos até o Tribunal de Nuremberg.

Quanto a atuacdo do Tribunal de Nuremberg, Jaspers se mostra de
acordo no que diz respeito aos principios de humanidade por ele defendidos.
Afinal, o autor demonstra que j& existia uma ideia universal ou padrées de
justica no ambito juridico e muito antes do nazismo, ainda que néo previstos na
esfera técnica do Direito Penal Internacional de modo escrito e positivado.
Portanto, para Jaspers seria muito dificil “voltar-se contra o Tribunal de

Nuremberg e sua causa™®®”

. E ainda que o tribunal tenha atuado fora de alguns
padrdes juridicos como mencionado, seja na concepcao de Jaspers ou Hannah
Arendt, ambos ndo se mostram contrarios a esséncia de sua causa.

Para Jaspers os “atos de Estado sdo ao mesmo tempo atos pessoais.
Pessoas sdo individuos que respondem e devem ser responsabilizadas por

140,

eles™”. Ja Hannah Arendt, afirma que “o nosso senso de justica acharia

intoleravel abrir mao da punicdo e deixar impunes aqueles que assassinaram

141y

milhdes de seres humanos™~". Para a autora, mesmo que o sistema legal

tenha sido insuficiente e nos tenha deixado insatisfeitos, caberia entdo “as

nossas nocdes anteriores sobre a punicido’*?”

refletir e agir em um momento
como esse. Portanto, nossas proprias concep¢des morais soélidas e justas
teriam de responder a essa demanda tdo especifica. A autora se refere a um
julgamento moral que ndo necessariamente esta no plano de algum tipo de
legalidade juridica, ou seja, na sua concepcao as instituicdes juridicas foram
falhas na aplicacdo da devida justica e o Tribunal de Nuremberg foi uma
resposta ao imputar a responsabilidade individual aos réus.

Neste sentido, nota-se que as perspectivas dos autores estdo alinhadas
com 0s propasitos e principios do Tribunal de Nuremberg no que se refere a
sua causa e também a culpa criminal pensada por Jaspers. Afinal, os nazistas
estavam imersos em uma inversdo de valores em que foi possivel planejar a
execucdo de crimes sem precedentes, pois nas palavras de Arendt “o regime

totalitario nazista descobriu, sem o saber, que existem crimes que os homens

%9 JASPERS, K. A guestdo da culpa. S&o Paulo: Todavia, 2018, p. 49.

49 |pidem, p. 50.

1 ARENDT, H. Responsabilidade e julgamento. S&do Paulo: Companhia das Letras, 2004, p.
88.

12 |dem, p. 88.
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ndo podiam punir nem perdoar**”. Portanto, ainda que as criticas mencionadas

sejam relevantes aos julgamentos de Nuremberg, o tribunal foi uma resposta
aos anseios de um momento em que 0s crimes “ndo podiam ser julgados por
padrées morais tradicionais ou punidos dentro do quadro de referéncia legal de

144»

nossa civilizagdo™"”, segundo Arendt.

Além disso, muitos dos crimes foram praticados por “Flhrers grandes e
pequenos**®”. Eram homens que diziam defender seu pais e ndo se sentiam
moralmente responsaveis por todo o ocorrido contra os judeus e nao judeus, ou
pelo sofrimento gerado a sua prépria sociedade durante e apds a guerra de
Hitler. Algumas entrevistas feitas com réus nazistas na prisdo de Nuremberg
mostram isso claramente. Todos o0s réus do primeiro julgamento foram
entrevistados pessoalmente pelo médico psiquiatra da prisédo Leon Goldensohn
(1911 - 1961). Eram entrevistas que ocorriam quase diariamente dentro das

146

celas e tudo era anotado ™ pelo entdo psiquiatra na ocasido do julgamento.

Assim, com base no material das entrevistas, temos a citacdo de um breve
trecho do réu nazista Karl Doenitz (1891 — 1980). Ele era um almirante e
comandante da marinha de guerra nazista, fora nomeado as pressas por Hitler
para sucedé-lo poucas horas antes sua morte. Em sua entrevista Doenitz diz o

seguinte:

Minha consciéncia esta limpa. Nao participei das brutalidades ou de
acbes criminosas. Ter ajudado Hitler a conduzir uma guerra por
minha patria ndo me torna sujeito a acusacdo de que o ajudei a
exterminar judeus. Simplesmente n&o é o caso. [...] Vamos colocar a
coisa nestes termos: assumo a responsabilidade pelos submarinos
alem@es a partir de 1933 e pela marinha alem& a partir de 1943 [...].
Como um tribunal estrangeiro pode processar um governo soberano
de outro pais? Poderiamos ter processado o seu presidente
Roosevelt e o secretario Morgenthau, ou Churchill e Anthony Eden,

143

L ARENDT, H. Origens do totalitarismo. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2009, p. 510.

ARENDT, H. Entre o passado e o futuro. Sdo Paulo: Perspectiva, 2013, p. 54.

45 ELIAS, Norbert. Os alemées. Rio de Janeiro: Jorge Zahar Editor, 1997, p. 340.

% O objetivo de Goldensohn era analisar a satide mental e fisica, o senso de humanidade, a
personalidade, os aspectos familiares e o histdrico médico de cada um dos réus. Tudo se dava
por meio de conversas formais com ou sem intérprete, pois alguns nazistas falavam em lingua
inglesa fluentemente. Embora sua sondagem fosse de cunho médico, buscava a verdade e a
compreensao sobre 0 nazismo sem incriminar ou atacar verbalmente seus entrevistados, pois
eram questionados com serenidade. Assim, muitos deles sentiam-se a vontade para expor
seus relatos pessoais, pois os meios militares de interrogatorios ndo foram utilizados. Inclusive,
alguns dos nazistas pediam que ele retornasse para mais conversas. Os manuscritos dessas
entrevistas foram datilografados e guardados pelo proprio autor durante anos. Somente em
1994, os escritos foram organizados para publicacdo (33 anos apés o falecimento do autor)
com o consentimento de sua familia.
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se tivéssemos vencido a guerra? Nao poderiamos, nem fariamos.
(Karl Doenitz. Nuremberg, 2 de maio e 14 de julho de 1946)"*’

A revelacdao feita pelo nazista Doenitz ndo demonstra preocupag¢ao com
as vitimas e sequer vé em seus atos alguma culpa criminal, afinal o julgamento
visava a sua pessoalidade nos feitos. Além disso, ndo se percebe de sua parte
senso de responsabilidade pessoal pelo ocorrido ou pelo modo como se deu o
exterminio promovido pelo governo do qual ele diz ser parte, mas se isenta do
exterminio como se nao fosse um dos atos da guerra. Mais tarde, ele foi
condenado pelo Tribunal de Nuremberg a dez anos de pris&o por crimes contra
a paz e crimes de guerra, cumpriu sua pena até outubro de 1956. Hitler o
nomeou como sucessor em seu Testamento Politico nas suas ultimas horas de
vida. Com esse ato, de ultima hora Doenitz passou a ser presidente de um
Reich em ruinas e cercado por poténcias inimigas com as quais assinou a
rendigcéo.

Outra entrevista importante foi feita com Hermann Goering (1893 —
1946), comandante da forca aérea alemd e um membro importante da elite
militar nazista. Antes do Testamento Politico e do suicidio de Hitler, Goering
era visto como possivel sucessor a presidéncia do Reich. Hitler mudou de
opinido de udltima hora e ndo o nomeou por suspeitar que Goering estava
negociando secretamente a rendicdo da Alemanha com o0s ingleses e o
destituiu de suas fungbes poucas horas antes de suicidar-se. Assim, Hitler
optou no ultimo momento pelo nome do almirante Doenitz. Ao longo das
entrevistas com o psiquiatra Goldensohn, o comandante Goering afirmou o
seguinte:

Como contei no tribunal, sou o Gnico responsavel — sempre que se
trata dos atos oficiais do governo, ndo dos programas de exterminio,
eu era o sucessor de Hitler, e essa é a minha posigcdo para 0 povo
alemdo. [...] Assumo toda a responsabilidade pelo que aconteceu na
Alemanha nacional-socialista (nazista), mas ndo por essas coisas que
eu ignorava, como os campos de concentragdo e atrocidades. [...]
Quanto a mim, sinto-me livre de responsabilidade pelos assassinatos
em massa. [...] Este tribunal ndo percebe que acatar ordens é uma
justificativa legitima para fazer quase tudo. O tribunal esta errado.
Note bem, eu disse ‘quase tudo’. N&do considero o exterminio de

mulheres e criangcas apropriado, ainda que tenha sido feito um
juramento. [...] Acho que um pais estrangeiro ndo tem o direito de

4" GOLDENSOHN, Leon. As entrevistas de Nuremberg. S&o Paulo: Companhia das Letras,

2005, p. 45 e 50.
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processar o governo de um Estado soberano. (Hermann Goering.
Nuremberg, 15, 24, 27 e 28 de maio de 1946)'*

As palavras de Goering demonstram expectativa de responder ao
tribunal como um estadista e sucessor de Hitler, visando com isso obter
tratamento diferenciado — 0 que ndo ocorreu — pois recebeu tratamento igual ao
de seus comparsas. Quanto ao senso de responsabilidade, agiu como o0s
outros nazistas. Esquivou-se dos massacres sem se responsabilizar de forma
direta ou indireta e foi ainda mais longe, pois afirmou em uma das entrevistas
que ele e seus pares sabiam que na Alemanha de Hitler “as pessoas sofriam
processos sumarios nos campos de concentracdo e eram condenadas a morte,

149 disse ele. Com tal

mas nao sabiamos do exterminio de gente inocente
afirmacdo por parte do réu, subtende-se que o nazismo exterminava de fato os
‘indesejaveis”, mas poupava os “inocentes”. Por fim, Goering foi considerado
culpado e condenado a morte por enforcamento pelo Tribunal de Nuremberg
por crimes contra a humanidade, crimes de guerra, crimes contra a paz e
conspiracdo para cometer crimes. Ndo chegou a ser enforcado, pois duas
horas antes da sua execucédo em 15 de outubro de 1946, cometeu suicidio em
sua cela ao ingerir uma capsula de cianeto que ndo se sabe ao certo como
adquiriu.

Assim, o ultimo ponto a ser discutido com vistas a direcionar para a
finalizacdo deste capitulo, € sobre a contribuicdo deixada pelo Tribunal de
Nuremberg. Foi somente a partir dos acontecimentos e dos crimes julgados
que foi possivel promover o surgimento da ONU — Organizacdo das Nacbes
Unidas, instituicdo que, em conjunto com a comunidade internacional, atua em
favor da paz no mundo. A ONU criou a Convencdo para a Prevencdo e
Repressdo do Crime de Genocidio e a Declaracdo Universal dos Direitos
Humanos, ambas em 1948, e gerou condi¢cdes para a criagdo da Convencgao
de Genebra em 1949. Esta Ultima revisou as trés convengfes anteriores e
estabeleceu mais protecdo aos civis, além de disciplinar legalmente os
costumes de guerra (em 1977 mais protocolos suplementares a esta

convencdo foram adicionados). Enfim, as definicbes para os delitos

8 GOLDENSOHN, Leon. As entrevistas de Nuremberg. S&o Paulo: Companhia das Letras,

2005, p. 143, 155, 173 e 174.
49 |dem, p. 155.
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internacionais ora mencionadas foram iniciadas no Tribunal de Nuremberg,
ainda que este tenha funcionado de forma temporaria.

A base para a punicdo do crime de genocidio esta descrita no artigo 6,
alinea c, do Estatuto do Tribunal de Nuremberg (ja citado neste capitulo) que
definiu os crimes contra a humanidade. Foi s6 a partir dai que “a punibilidade
do crime contra a humanidade passou a ser oficialmente reconhecida como

exigéncia para com o Direito Internacional™®®”

e tornou os crimes de guerra e os
crimes contra a humanidade imprescritiveis em 1968. Assim como a exigéncia
do combate e criminalizacdo do genocidio em qualquer tempo, ainda que
inexistam guerras entre as nacdes ou guerras Civis.

Outra contribuicdo importante do Tribunal de Nuremberg foi 0 suporte ou
precedente que concorreu para o polémico julgamento e condenacdo do
nazista Eichmann, ocorrido no Tribunal de Jerusalém em 1962, assim como 0s
Julgamentos de Auschwitz (1962-3) ocorridos em Frankfurt na Alemanha®*.
Além disso, Nuremberg foi parte do percurso para a implantacdo e
consolidacdo do Tribunal Penal Internacional em 1998 — ainda vigente — por
meio do Acordo de Roma (1998). Este Ultimo passou a ser permanente com
sede em Haia e possui autonomia para julgar os crimes de genocidio
cometidos por diversos paises, inclusive do Brasil, que é signatério e aceitou a
autonomia deste tribunal por meio do Decreto Presidencial 4388 de 25 de
setembro de 20022, que o adicionou ao seu ordenamento juridico.

Sendo assim, o Tribunal de Nuremberg fortaleceu o Direito Internacional
e elevou sua importancia em favor da paz e da dignidade humana no mundo
contra os abusos dos Estados para com os individuos. Outro ponto importante
foi a atribuicdo da responsabilidade individual aos homens que representam
seus Estados (agentes publicos) — os que ordenam e 0s que acatam ordens
criminosas. Portanto, o tribunal evidenciou e colocou em perspectiva crimes

inéditos gravissimos ao longo do século XX: uma inddstria de morte em escala

%% COMPARATO, Fabio Konder. A afirmacdo histérica dos direitos humanos. S&o Paulo:

Saraiva, 2016, p. 255.

%! Este dltimo iniciou em Frankfurt, foi o primeiro grande julgamento contra 22 réus nazistas
que atuaram no campo de concentracdo de Auschwitz, os quais também ndo demonstraram
arrependimento. Dentre os réus julgados, 17 foram sentenciados a prisdo perpétua ou prisdo
temporaria e 3 foram absolvidos.

%2 O Decreto Presidencial foi assinado pelo entdo Presidente Fernando Henrique Cardoso. E o
conteddo do Estatuto do Tribunal Penal Internacional pode ser consultado na integra no
seguinte link: <http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/2002/D4388.htm> Acesso em: 2 jan.
2020.
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monumental estruturada por meio de um Estado totalitario que por opcao e
sem qualquer necessidade militar, exterminou propositalmente seres humanos
considerados ‘“indesejaveis” somente por aquilo que eram (‘entre 4,5 a 6
milhdes, conforme suposicéo de Arendt)'*:.

Portanto, afirmar que Nuremberg era somente o tribunal dos vitoriosos
ou a imposig¢ao de um suposto “bem” dos Aliados contra o mal é ao nosso ver
uma problemética de cunho dualista, que esvazia a discussdo de maior
relevancia quanto a sua contribuicdo. Afinal, os juizes de Nuremberg tinham
autonomia e ndo dependiam de seus governos para declarar suas proprias
sentencas nesta que foi a primeira grande corte criminal internacional.

Seja na esfera da Histria ou no campo juridico, ainda que visto como
um tribunal imperfeito em sua formacao, € inegavel que sua contribuicao foi
relevante. Foi capaz de segurar — em parte — 0 avanco do totalitarismo aleméo
e expbs a mentalidade nazista com elementos que facilitaram sua
compreensao. Além disso, é importante considerar a inversdao de valores
morais promovida pelo nazismo com seus atos desprovidos de humanidade na
ocasido, 0os quais transformaram crimes em virtude amparados por uma
ideologia racista e contraria a diversidade e singularidade do ser humano.
Agiram sem qualquer propésito militar ou de ganho e ndo se sentiam culpados
moralmente, lamentavam apenas a derrota na guerra.

Por fim, com o propésito de finalizarmos o capitulo, resta apresentar o
resultado do primeiro julgamento de Nuremberg. Foram 218 dias de audiéncias
qgue tinham como objetivo julgar inicialmente somente os primeiros 24 réus, dos
quais 12 foram condenados a morte, 9 a prisdo perpétua ou temporaria e 3

foram absolvidos, conforme exposto detalhadamente na tabela adiante.

CONDENAGCAO/
ACUSADO (IDADE) CARGO VEREDICTO ADVOGADO
Comandante da Culpado de todas as Morte por
Aeronautica quatro acusacgbes: enforcamento
(Luftwaffe), 1- Conspiracao e atos (suicidou-se antes de
Hermann Gdring Presidente do deliberados de ser enforcado)
(53) Reichstag, Ministro agressao;
da Prussia e 2 - Crimes contra a paz;
responsavel pela 3 - Crimes de Guerra; Advogado: Dr. Otto
Politica Judaica 4 - Crimes contra a Stahmer

153 Segundo Hannah Arendt, “o total de judeus vitima da Solugédo Final € uma suposi¢cdo —

Entre 4 milhdes e meio e 6 milhGes — jamais comprovada, e 0 mesmo se aplica aos totais de
cada um dos paises envolvidos”. ARENDT, H. Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a
banalidade do mal. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2013, p. 05.
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Humanidade

Culpado das
acusagbes 1 e 2:

Prisdo perpétua

Rudolf Hess Vice-lider do Partido 1 — Conspiracéo; atos
(52) Nazista deliberados de Advogado: Dr.
agresséao; e Gunther von
2- Crimes contra a paz Rohrscheidt
Culpado de todas as
~ . Morte por
guatro acusacdes:
S enforcamento
1- Conspiracao e atos
Joachim Von Ministro de Assuntos deliberados de
Ribbentrop Exteri agressao; 2 - Crimes
xteriores .
(53) contra a paz;
3- Cr!mes de Guerra; e Advogado: Dr. Fritz
4 - Crimes contra a
. Sauter
Humanidade
Culpado de todas as Morte por
quatro acusagoes: enforcgmento
1 - Conspiracéo e atos
Chefe do Comando .
. . deliberados de
Wilhelm Keitel Supremo das Forcas agressio’ 2 - Crimes
(64) Armadas Alemas 9 !

(Wehrmacht)

contra a paz;

3 - Crimes de Guerra; e
4 - Crimes contra a
Humanidade

Advogado: Dr. Otto
Nelte

Ernst Kaltenbrunner
(43)

Chefe da Policia de
Seguranca e da
RSHA

Culpado das
acusacgOes 3 e 4:

3 - Crimes de Guerra; e
4 - Crimes contra a

Morte por
enforcamento

Advogado: Dr. Kurt

Alfred Rosenberg
(53)

Idedlogo do Partido
Nazista e Ministro do
Reich para os
Territérios
Ocupados do Leste

Humanidade Kauffmann
Culpado de todas as
Bac: Morte por
quatro acusagdes:
enforcamento

1- Conspiracao e atos
deliberados de
agressdao; 2 - Crimes
contra a paz;

3 - Crimes de Guerra; e
4 - Crimes contra a

Advogado: Dr. Alfred
Thoma

Humanidade
Culpado das Morte por
Advogado do Fihrer acusacodes 3 e 4: enforcamento
Hans Frank . .
(46) e Govgrqador-geral 3- Cr!mes de Guerra; e
da Pol6nia ocupada 4 - Crimes contra a Advogado: Dr. Alfred
Humanidade Seidl
Ministro do Interior,
~ Culpado das Morte por
colocou a nagao ~ )
~ acusacobes 2, 3 e 4: enforcamento
. . alemao sob o . .
Wilhelm Frick controle total do 2 - Crimes contra a paz;
(69) 3 - Crimes de Guerra; e

Partido Nazista e
autorizou as Leis de
Nuremberg

4 - Crimes contra a
Humanidade

Advogado: Dr. Otto
Pannenbecker

Julius Streicher
(61)

Editor do periédico
antissemita Der

Culpado da acusacéo 4:

4 - Crimes contra a

Morte por
enforcamento

Advogado: Dr. Hans

Walther Funk
(56)

Stirmer Humanidade
von Marx
Culpado das Prisdo perpétua
Consultor acusacbes 2, 3 e 4: perp

Econdémico do Reich
e Presidente do
Reichbank (1939)

2 - Crimes contra a paz;
3 - Crimes de Guerra; e
4 - Crimes contra a
Humanidade

Advogado: Dr. Fritz
Sauter
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Hjalmar Schacht

Economista,
Ministro da
Economia (1934-

Inocente absolvido

- Inocente

(69) 1937) e Presidente do .
Reichsbank (1933- gidxvogado. Dr. Rudolf
1939)
Comandante- 10 anos de prisédo

. Supremo da Marinha Culpado das
Karl Donitz (1943) e acusacdes 2 e 3: Advogado: Dr.
(55) 2 - Crimes contra a paz; | Flottenrichter Otto

Chanceler da
Alemanha (1945)

e 3 - Crimes de Guerra

Kranzbuehler

Erich Raeder
(70)

Comandante-chefe
da Marinha Alema
(Kriegsmarine) (1928-
1943)

Culpado das
acusacles 2, 3 e 4:

2 - Crimes contra a paz;
3 - Crimes de Guerra; e
4 - Crimes contra a
Humanidade

Prisdo perpétua

Advogado: Dr. Walter
Siemers

Baldur Von Schirach
(39)

Lider da Juventude
Hitlerista

Culpado da acusacgéo
4.
4 - Crimes contra a

20 anos de prisao

Advogado: Dr. Fritz
Sauter

Fritz Sauckel

Humanidade
- Culpado das Morte por
Ministro do acusacobes 2 e 4: enforcamento

Trabalho e Diretor

2 - Crimes contra a paz;

(51) ?rgbpezlcl)%ir:ggveo e4- Cr_imes contra a Advogado: Dr. Robert
Humanidade Servatius
Culpado de todas as Morte por
quatro acgsag()es: enforcamento
1 - Conspiracéo e atos
Chefe de Operacdes deliberados de
'(A‘Slg)e d Jodl das For¢as Armadas agressao; 2 - Crimes

(1939-1945)

contra a paz;
3 - Crimes de Guerra; e
4 - Crimes contra a

Advogado: Dr. Franz
Exner

Humanidade
Chqnceler (1932), Absolvido
Ministro,
Franz Von Papen Embaixador em Inocente
(66) Viena (1934-1938) e Advogado: Dr. Egon
na Turquia (1939- Kubuschok
1944)
Ministro do Interior, Morte por
Lider e Governador Culpado das P
enforcamento

Arthur Seyss-

da Austria anexada
depois da queda de

acusacoes 2, 3 e 4:
2 - Crimes contra a paz;

Inquart Von Schuschnigg, e 3 - Crimes de Guerra; e
(54) o : .
Comissario do Reich 4 - Crimes contra a .
P . : Advogado: Dr.
nos Paises Baixos Humanidade Gustav Steinbauer
(1940-1945)
Arquiteto, Ministro Culpado das 20 anos de priséo

Albert Speer
(41)

dos Armamentos e
da Producéo de
Guerra e Inspetor
Geral das Estradas
Publicas

acusacgOes 3 e 4:

3 - Crimes de Guerra; e
4 - Crimes contra a
Humanidade

Advogado: Dr. Hans
Flaechsner

Konstantin Freiherr
von Neurath
(73)

Diplomata, Ministro
das Relacdes
Exteriores (1932-
1938) e Protetor da
Boémia e Moravia
(1939-1943)

Culpado de todas as
quatro acusacgées:

1 - Conspiracéo e atos
deliberados de
agressao; 2 - Crimes
contra a paz;

3 - Crimes de Guerra; e
4 - Crimes contra a
Humanidade

15 anos de priséo

Advogado: Dr.
Freiherr Otto von
Lidinghausen
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Chefe da Diviséo de Absolvido
Hans Eritzsche Radio e Ajudante de
Joseph Goebbels no Inocente . .
(46) Ministério da Advogado: Dr. Heinz
Propaganda Fritz
Vice-lider do Partido Morte por
Nazista (apods a Culpado das enforcamento (In
Martin Borman partida de Rudolf acusacodes 3 e 4: absentia)
(45; In absentia) Hess para a Gra- 3 - Crimes de Guerra; e
’ Bretanha) e 4 - Crimes contra a Advogado: Dr.
secretario particular Humanidade Friedrich Bergold
do Fuhrer
. Acusacdes
Gustav Krupp Industrlal que canceladas por
usufruiu de trabalho .
(75) eSCravo salde
debilitada
Robert Ley Chefe da Frente de Suicidou-se na prisio
(55) Trabalho Alema P

Fontes: KIRK, Tim. The Longman Companion to Nazi Germany. Londres: Longman, 1995.
PEREIRA, Wagner Pinheiro. O Julgamento de Nuremberg e de Eichmann em Jerusalém: o
cinema como fonte, prova documental e estratégia pedagégica. DHNET, 2009.

Os réus mencionados na tabela foram sentenciados segundo sua
participagdo nas agdes do governo e durante da guerra. Considerou-se o grau
de responsabilidade do cargo e a atuacdo ou influéncia exercida nas acodes
criminosas elencadas no estatuto do tribunal ja citado neste capitulo, bem
como a contundéncia das provas e também as circunstancias atenuantes, as
quais foram exploradas a fundo pela defesa. Era uma somatéria que gerava
sentencas diferentes por crimes semelhantes, mas considerando a atuacao do
réu no regime e o0 seu grau de responsabilidade nas acbes criminosas. Ja a
promotoria, trabalhou visando o envolvimento de todos os acusados em favor
do objetivo comum: crimes planejados e sem necessidades militares. E
também, a imputacdo de inUmeras atrocidades contra civis e soldados nos
territdrios ocupados, assim como a pilhagem, que se tornou discusséao de rotina
durante as audiéncias no tribunal. Apesar do extenso volume de provas e com
acusacdes bem fundamentadas, os réus ainda que diretamente envolvidos de
maneira comprovada, ndo assumiam a culpa. A Unica excecdo foi 0 nazista
Albert Speer, que atuou como arquiteto de Hitler e Ministro para Armamentos.
Este dltimo embora tenha cumprido uma pena de 20 anos de reclusdo, se
sentia menos culpado que 0s seus pares e ao contrario de seus colegas, nao
se mostrou preocupado com a jurisdicdo ou legitimidade do tribunal. Speer

afirmou o seguinte: “Nesse sentido, sou culpado. Que o governo de Hitler foi
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criminoso € um fato. Além disso, fizeram com que eu empregasse trabalho
forcado™?".

Quanto aos réus absolvidos, o trio: Schacht (Ministro da Economia até
1937 e banqueiro); Von Papen (Vice Chanceler até 1934 e embaixador na
Turquia até 1944) e Fritsche (Ajudante de Goebbels no Ministério de
Propaganda), “apesar de ter sido promulgada a condenagdo moral de seus

atos pelo tribunal™®®”

, eles obtiveram a absolvicdo com base no trabalho
realizado pela defesa. Trabalho que nao trouxe alivio para a questdo da culpa
ou responsabilidade, e sim somente para os trés réus naquele momento,
porém foram condenados mais tarde por um tribunal aleméo e sentenciados a
prisdo por um periodo de seis anos, aproximadamente. Embora o tribunal ndo
tenha enquadrado os atos do trio como crimes, 0 juiz soviético foi o Unico que
manifestou voto contrario a absolvicdo dos trés. Na visdo de Jaspers o entdo
juiz ndo foi capaz de “distinguir entre o legalmente definido e o moral, pois
julgou como vencedor sendo que 0s demais juizes queriam e concretizaram a

autolimitacéo do direito de poder dos vencedores™®”

amparados na legislacao
propria do tribunal. Ademais, todos os réus tiveram direito a defesa realizada
por advogados alemdes renomados no pais e foi-lhes permitido ainda
expressassem suas declaracdes finais um més antes da sentenca. Inclusive,
um dos advogados que atuou em Nuremberg, o Dr. Robert Servatius, foi o
advogado do nazista Eichmann no Tribunal de Jerusalém em 1962 e foi pago
pelo governo israelense para defender o réu.

E quanto aos réus que foram condenados somente a reclusdo, estes
cumpriram pena na prisdo de Spandau, situada na cidade de Berlim, tal como
Albert Speer (solto em 1966), que também foi considerado culpado por crimes
contra a humanidade, mas nao sentenciado a pena de morte em razédo de
circunstancias atenuantes, assim como o0s seus comparsas: Neurath (recluséo
por 15 anos), Funk (perpétua) e Schirach (reclusdo por 20 anos). E quanto aos

demais condenados a morte, todos foram enforcados no ginasio da prisdo de

> GOLDENSOHN, Leon. As entrevistas de Nuremberg. S&o Paulo: Companhia das Letras,

2005, p. 299.

195 Segundo Jaspers, “apenas os crimes e ndo atos moralmente condenaveis deveriam ser
julgados”. JASPERS, K. A questéo da culpa. S&o Paulo: Todavia, 2018, p. 115.

%% De acordo com Jaspers, “é representativo o fato de o juiz russo ter manifestado um voto
especial em que rejeitava as absolvigdes. Seu parco senso juridico ndo foi capaz de distinguir
entre o legalmente definido e o moral’. JASPERS, K. A questdo da culpa. Sdo Paulo: Todavia,
2018, p. 115.
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Nuremberg e incinerados no crematorio de Munique. As cinzas foram deixadas
no rio Isar, na Alemanha.

Para finalizar, o Tribunal de Nuremberg abriu caminho para o abandono
de uma cultura de impunidade estatal e deu o rumo para obtencdo de uma
cultura de responsabilidade individual favoravel a diversidade e ao género
humano e contrario aos abusos do Estado, que deve proteger os individuos.
Afinal, se por questdes técnicas e formais no ambito do Direito os acusados
ndo fossem punidos, entdo teriam que ser perdoados'®’. Para Hannah Arendt,
“nao existe culpa coletiva ou inocéncia coletiva. A culpa e a inocéncia s6 fazem

sentido quando aplicada aos individuos™®’

, considerando ainda que para
descaracterizar as a¢c6es do tribunal e a sua causa, seria necessario comprovar
gue ndo houve a pratica de crimes por parte de cada individuo que atuou no
nazismo. E nas palavras de Jaspers, mesmo “diante de todas as criticas ao
processo, pode-se dizer: no caso de Nuremberg, de algo realmente novo'®®.
Por fim, foi um tribunal importante para as relacdes juridicas do século XX e
fortaleceu a justica penal internacional ao inovar com as denuncias de crimes
contra a humanidade e crimes contra a paz. Apesar disso, a partir de 1949 o
interesse em prosseguir com os julgamentos diminuiu em raz&o do contexto da
Guerra Fria, pois os EUA passam a agir com prudéncia para obter areas de
influéncia e a capital alema — Berlim — era um dos focos desse palco de
disputas ou um epicentro da Guerra Fria. Afinal, os alemaes tinham que ser
cooptados como aliados pelos EUA e ndo apenas como réus, principalmente
apos a divisdo fisica em 1961 feita pelo Muro de Berlim e que perdurou até o

ano de 1989.

3.1. A culpa politica

Em continuidade com o capitulo e tendo como base o pensamento de
Jaspers e Arendt, na culpa politica ndo se considera que cada cidaddao € um

criminoso convicto. Ela se volta para alguns individuos enquanto agentes

157 Segundo o historiador Roberts, “apesar de todas as deficiéncias dos julgamentos feitos no

Tribunal de Nuremberg, pareceu ser justo”. ROBERTS, Andrew. A tempestade da guerra. Rio
de Janeiro: Record, 2012, p. 635.

%8 ARENDT, H. Responsabilidade e julgamento. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2004, p.
91.

%9 JASPERS, K. A questdo da culpa. Sao Paulo: Todavia, 2018, p. 54.
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responsaveis pelas politicas de um Estado soberano, tal como era a Alemanha.
Considerando que os cidadaos governados se submetem as regras criadas e
impostas por este mesmo Estado e suas instituicdes, muitos deles também
compartilham da culpa por terem apoiado ou por aceita-las. E uma culpa
oriunda das instituicdes em que os cidadaos dao respaldo por meio do apoio
expresso ou implicito. E direcionada aqueles que passivamente concordaram e
apoiaram o exercicio de governo instituido no periodo de Hitler, mas que néo
necessariamente atuaram de maneira criminosa e particular em ambito juridico.
Entende-se, portanto, que a culpa politica recai contra aqueles que nao
honraram com sua cidadania ou nacionalidade alema de maneira responsével,
quer atuando como um operador politico, quer usando sua prépria voz para
disseminar o 6dio ou mentiras em favor do governo nazista. Nao se pode, pois,
confundir a culpa politica como participacdo direta ou fatica no ambito dos
crimes. Desse modo, segundo Jaspers, governantes e governados sao
culpados, como explicita o autor:
2 — Culpa politica: consiste nas acdes dos homens de Estado e na
minha cidadania de um Estado, em funcéo das quais eu tenho que
suportar as consequéncias dos atos desse Estado, cujo poder me
submeto e por cuja ordem eu vivo (responsabilidade politica). Cada
ser humano é responsavel pelo modo como é governado. A instancia
€ 0 poder e a vontade do vencedor, tanto na politica interna quanto
na externa. Quem decide é o sucesso. Uma diminuicdo da
arbitrariedade e do poder acontece por meio da sabedoria politica,
gue pensa nas demais consequéncias, e pelo reconhecimento de

normas, que vigoram sob o nome de direito natural e direito
internacional™®.

Essa perspectiva de Jaspers é reforcada por Hannah Arendt, pois
segundo a autora somos responsaveis por “todos os assuntos publicos ao
nosso alcance, independentemente de uma culpa pessoal, pois como cidadados

nos tornamos responsaveis por tudo que o nosso governo faz em nome do

Sendo assim, no plano do Estado, para a culpa politica existe a

responsabilidade e algumas consequéncias, tais como reparagdes e “perda ou

162»

limitacdo de direitos politicos™”. Essa aplicacdo € possivel apdés uma derrota

completa contra o Estado por seu oponente, tal como ocorreu com a Alemanha

%0 JASPERS, K. A guestdo da culpa. Sao Paulo: Todavia, 2018, p. 23.
L ARENDT, H. Homens em tempos sombrios. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2008, p. 92.
%2 |pidem, p. 27 e 28.
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na ocasido em que houve a perda de poder e de comando a partir da
capitulacdo. Isto quer dizer que a culpa politica ndo se enquadra
necessariamente na esfera moral ou criminal com seus 6rgéos juridicos. E o
vencedor (no caso os Aliados que venceram a Alemanha) que define como
serdo cobradas as possiveis reparacdes, responsabilidades, punigées,
aplicacdo de algum tipo de justica, ainda que esta seja incomum no pais
vencido, bem como a criminalizacdo dos feitos praticados pelo Estado
derrotado e imposicdo de consequéncias diversas.

Nessa modalidade de culpa, os vencedores impdem uma nova ordem ao
Estado derrotado por considera-lo culpado por determinados feitos, tal como a
imposicao de que as instituicdes nazistas eram consideradas criminosas pelos
vencedores. No caso da nova ordem imposta a Alemanha pelos Aliados apos a
ocupacao, foi desconsiderada sua soberania e o poder de governo foi retirado
das méaos dos alemdes. O pais passou a ser governado pelos Aliados
(Conselho de Controle Aliado). Aplicou-se um modelo de justica diferente dos
padrdes tradicionais ao criarem o Tribunal de Nuremberg por exemplo, o qual
propiciou puni¢cdes e responsabilidades aos atos dos homens de Estado. Em
sintese, a instancia julgadora na culpa politica refere-se a sanc¢des impostas
pelo vencedor contra o Estado vencido, aos grupos politicos, a dirigentes de
instituicbes militares e civis, aos homens que atuam no governo, aos agentes
publicos de fungdes diversas e aos individuos governados que apoiaram 0 seu
governo.

Ainda com base no pensamento de Jaspers, ainda que cada individuo
nao seja diretamente atuante nos atos de seu governo, existe sim alguma culpa
que deve ser analisada com ponderac¢do, pois a afirmagao “a culpa é de vocés,
pode significar: responsabilidade pelos atos do regime que fora tolerado — trata-

se aqui da nossa culpa politica’®®

, afirmou Jaspers. Ainda que o vencido
assuma a culpa politica, esta se aplica a alguns grupos de cidadaos do pais,

pois a frase a culpa é de vocés no entender do autor, pode também significar:
Vocés séo participantes daqueles crimes e, por isso, sdo também

criminosos. Para a grande maioria dos alemdes, isso evidentemente
é falso. E, por fim, pode significar: como povo vocés sao menores,

183 JASPERS, K. A questdo da culpa. Sdo Paulo: Todavia, 2018, p. 43.



72

indignos, criminosos, um aborto da humanidade, diferentes de todos
os outros grupos'®.

A culpa politica ndo toca essencialmente na particularidade do cidadéo
em relacdo ao exterminio cometido em nome do Estado de forma direta, mas
sim na cooperacdo dos individuos para com 0 governo no momento em que
este cometia 0s atos criminosos. Isso também fica claro em uma das falas do
juiz da Suprema Corte dos EUA e advogado Robert Jackson, citada no Tribunal
de Nuremberg, ao afirmar o seguinte: “queremos esclarecer que ndo temos a

18> “Isto quer dizer que Nuremberg

intencdo de acusar todo o povo aleméo
trouxe a vantagem de retirar dos ombros de todos os alemées a culpa
generalizada pelos crimes e os direcionou individualmente aos responsaveis
que dirigiam o Estado e suas instituicbes. Apesar disso, houve um forte
estigma de culpa que se cravou contra todos de maneira generalizada. Afinal,

“um Estado de criminosos é um fardo para o povo todo*®®”

, segundo Jaspers.
Com a ressalva que, ter atribuida a culpa politica ndo significa que cada
cidaddo do pais € em si um criminoso convicto, pois ndo foram todos os
cidadaos que se envolveram ou apoiaram o Partido Nazista.

Neste sentido, ao dizer “o povo todo”, podemos citar o préprio autor que
era um opositor do governo de Hitler e um cidaddo alem&o, mas se manteve
em siléncio para garantir sua sobrevivéncia e de sua esposa, que era judia.
Pode-se considerar ainda, que o contato e a experiéncia de Jaspers com o
nazismo o colocou naquilo que ele mesmo denomina como “situacéo limite'®””,
que se refere a condigcdo do individuo nos limites de sua existéncia. Condi¢ao
esta que o impulsionou a pensar o seu papel como cidaddo e no que ele
denominou por esséncia alema. Trata-se de um aleméo e filésofo que teve a
coragem intelectual e moral de posicionar-se sobre a culpa de sua nacéo e
confronti-la com um passado de crimes em um contexto histérico sombrio, e

enfrentando a opinido publica. Jaspers discutiu com lucidez e coragem as

%% |dem, p. 43 e 44.

%% |dem, p. 46.

186 1dem, p. 47.

1e7 Situacao limite € um conceito pensado por Jaspers desde 1919. Segundo o autor, “sdo
situacbes que se mantém essencialmente idénticas, mesmo quando a sua aparéncia
momentanea se modifica e se oculta a sua forca avassaladora: tenho que morrer, tenho que
lutar, estou sujeito ao acaso e incorro inelutavelmente em culpa. A estas situactes
fundamentais de nossa existéncia damos o nome de situagfes limite. Isto quer dizer, que séo
situagdes que ndo podemos transpor nem alterar’. JASPERS, K. Iniciagéo filosofica. Lisboa:
Guimaraes Editores, 1998, p. 25 e 26.
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guestdes morais e nacionais sobre o cotidiano de seu pais diante de todas as

dificuldades geradas pelo nazismo, como afirma:
Nossa situacdo pessoal era um reflexo da calamidade alema. O clima
foi instaurado pelo conhecimento que tinhamos da destruicdo da alma
alema assim como do seu espirito que estava em marcha [...] a Unica
possibilidade que restava era vida recéndita do pensamento, onde
podiamos estabelecer um alibi para a esséncia alema, pelo menos
em espirito. Tornei-me alem@o de um modo que nunca havia
suspeitado, ndo num sentido nacional, mas num sentido ético.
Acreditando na minha propria esséncia alema, desafiava 0 meio
ambiente cada vez mais horrivel, mais depravado e mais inumano, no

gual apenas se podia ficar calado, se se quisesse a propria
sobrevivéncia™®.

Ele vivia em um pais que acabara de passar por um dos periodos mais
conturbados e horrendos de sua histéria. Apesar disso, ndo deixou de acreditar
gue seria possivel, por meio da reflexao filosoéfica, contribuir com o pensamento
politico e moral em seu tempo com vistas a instrumentaliza-lo rumo a
razoabilidade. De fato, era algo dificil de fazer na ocasido, mas ao mesmo
tempo relevante para a Alemanha. Inclusive, Jaspers comenta sobre a
importancia de se pensar em uma nova Alemanha para a nova geragao e se
compromete com isso, conforme menciona em uma carta enviada a Arendt em
28 de outubro de 1945, em que assim se expressa:

Neste momento temos que ver agora o que reconstruir do caos. Eu
estou otimista, desde que a histéria mundial ndo nos atropele e
destrua simplesmente. Ainda temos jovens ansiosos por aprender,
poucos deles — mas as massas sempre foram obtusas e presas aos
clichés de seus tempos. [...] Ainda tenho que ficar quieto por
enquanto: ndo podemos publicar nem falar; mas isso certamente
mudara muito em breve - eu lecionarei uma hora por semana sobre a

situacdo intelectual na Alemanha. [...] Mas vocé ndo faz ideia de
como as coisas realmente estao aqui agora™®’.

No documento citado, além de relatar as dificuldades de se reconstruir a
vida intelectual em seu pais, 0 autor e sua esposa descrevem para Arendt as
expectativas pelos novos tempos, pois suas vidas seriam reestruturadas sem a
ideologia nazista e livre dos confrontos bélicos. Nota-se que o colapso do
nazismo naquele momento também foi chancelado com a retomada do ensino
universitario no pais, que agora comecava a receber de volta seus intelectuais,

Jaspers entre eles. Ademais, foi ao retornar a vida académica e a partir de uma

1%8 JASPERS, K. Filosofia da existéncia. Rio de Janeiro: Imago Editora, 1973, p. 112 e 113.
%9 Traducdo nossa. ARENDT e JASPERS. Correspondence, 1926 — 1969. Orlando: HBJ,
1992, p. 21 e 22.
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série de aulas ministradas pelo autor no primeiro semestre, que se iniciou 0
debate sobre a situagéo intelectual na Alemanha. E nesse momento que ele
passa a desenvolver o seu livro Die Schuldfrage (A questao da culpa).

Outro ponto importante observado por Jaspers foi o status de criminoso
conferido aos lideres de Estado. Segundo o autor, ainda que os lideres
nazistas fossem de fato criminosos, tal tratamento faria com que o cidadao
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comum “se sentisse tratado da mesma forma™"". Afinal, eram representados

por essas liderancas. Ele se refere ao cidadédo alemao sem envolvimento com
0 nazismo e nos da a entender que € possivel talvez, que uma parcela da

populacao se sentisse imerecidamente criminosa, como afirma o autor:

Por isso, a ofensa e a indignidade naquilo que os lideres de Estado
experimentam sdo sentidas pelo povo como ofensa e indignidade
proprias. [...] De fato, aqui h4 uma responsabilidade dolorosa a ser
assumida por nés. Precisamos experimentar a indignidade, desde
gue a responsabilidade politica assim o exija. Experimentamos com

isso nossa total impoténcia politica e nossa exclusdo como fator
politico™ ™.

Por outro lado, Jaspers deixa claro que ndo defende uma possivel
ingenuidade por parte de todos os alemées. Afinal, a passividade e o apoio
oferecido ao nazismo esfacelaram a “esséncia de um Estado verdadeiramente
alemao e decente, considerando o comportamento da maioria da populacéo,
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pois um povo é responsavel por sua cidadania™'“”. Ainda com Jaspers, 0 apoio

e alinhamento da populagdo com o nazismo transformou “a opini&o publica e

173 Assim, em todos os niveis da

obrigou os criminosos a chegar ao poder
sociedade alemd havia algum apoio popular no periodo e muitas das acdes
contra os “indesejados” eram divulgadas pela midia sem segredos e sob a
expectativa de angariar mais apoio, o qual era obtido com boa aprovacao, sem
gue fosse necessario obriga-los, engana-los rotineiramente ou manobra-los por
meio da propaganda. Inclusive, usava-se da propaganda para divulgar a
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inauguracdo de novos campos de concentracdo " que eram notoriamente

19 JASPERS, K. A questdo da culpa. Sdo Paulo: Todavia, 2018, p. 47.

1 1dem, p. 47.

72 Ibidem, p. 56.

178 JASPERS, K. A luta contra o totalitarismo. In: ____. O dilema da sociedade tecnolégica. Rio
de Janeiro: Vozes, 1971, p. 25.

1ra Segundo o historiador Gellately, sobre as inimeras pessoas que se alinharam ao nazismo
“ndo eram robOs sem opinido, pois se convenceram das vantagens oferecidas por Hitler e dos
lados positivos da ditadura por meio do bem-sucedido cultivo da opinido publica em que os
nazistas ndo precisavam recorrer ao terror disseminado contra a populacao para estabelecer o
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aceitos e Jaspers vé nisso um apoio comunitario aos crimes do Estado, o que
também fortaleceu o regime e caracteriza a culpa politica, afinal existe uma
responsabilidade também no ambito coletivo'">”.

Além disso, Jaspers afirma que “a Alemanha nazista era um presidio e a
culpa por entrar nesse presidio € uma culpa politica, pois uma vez fechados os
portdes do presidio pelos carcereiros (agentes do Estado), ndo podia ser
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arrombado por dentro~"”. Nessas circunstancias “seria injusto responsabilizar

1™ pois o crime dos

0s internos como um todo pelo crime dos carcereiros
carcereiros se define como culpa politica. Desse modo, a culpa politica recai
sobre os individuos que apoiaram o Estado ao qual pertence, e ao aceitar a
lideranca politica que o governa com todas as suas consequéncias. O apoio
gue era as vezes era declarado gerou uma relacdo de cumplicidade, conivéncia
ou passividade, desse modo se atribui a culpa politica ao cidaddo que age na
coletividade ou sozinho, sem que este seja considerado tdo criminoso quanto o
seu governo*’®. Outro ponto importante a destacar é a sensacdo que se tem ao
reconhecer-se pertencente a um povo considerado culpado por inumeros
crimes, pois Jaspers, a julgar pelo zelo que tinha com sua nacionalidade e
cidadania, também se sentia corresponsavel por tudo que os seus compatriotas
fizeram:

No entanto, em meio a tudo isso, o fato de eu ser alemé&o,

significando essencialmente a vida na lingua materna, é tao forte que,

de uma forma ndo mais concebivel racionalmente ou até mesmo

refutavel, eu me sinto corresponsavel por aquilo que alemées fazem e
fizeram®™®.

Percebe-se que Jaspers ndo deixou de sentir-se parte da comunidade a
qual pertencia e ndo se evadiu de sua nacionalidade ou cultura. Inclusive em

sua obra, ele cita algumas vezes que se sente um alemao convicto: “Sabemo-

regime. Eles tiveram pouca necessidade de usar o terror, diferentemente dos realizadores das
grandes revolugbes modernas, como as da Franga, Russia ou China”. Sobre a inauguragao de
campos de concentragdo, era propagado que se direcionavam aos “criminosos politicos e
antissociais, a fim de sujeita-los a terapia do trabalho”. GELLATELY, Robert. Apoiando Hitler:
consentimento e coercdo na Alemanha nazista. Rio de Janeiro: Record, 2011, p. 388 e 391.

> JASPERS, K. A guestdo da culpa. Sao Paulo: Todavia, 2018, p. 56.

7% |bidem, p. 75.

Y7 1dem, p. 75.

178 Segundo Arendt, “toda nagcdo assume os atos e malfeitorias do passado”. ARENDT, H.
Responsabilidade e julgamento. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2004, p. 217.

79 JASPERS, K. A questdo da culpa. Sdo Paulo: Todavia, 2018, p. 73.
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nos ndo somente como individuos, mas também como alemédes. Cada um é,
quando é de fato, o povo alemao®”.

Por fim, nesse ponto o pensamento de Jaspers também esta alinhando
ao de Arendt no que se refere a culpa politica, pois o fortalecimento da ditadura
nazista também partiu do apoio comunitario em pequenos ou grandes grupos.
Afinal, seria muito dificil esquivar-se da culpa politica abandonando a sua
prépria comunidade, como sugeriu Jaspers com base no pertencimento que
temos com ela e considerando que a vida em comunidade € estritamente

coletiva, como afirma Arendt:

Devo ser considerado responsavel por algo que néo fiz, e a razao
para a minha responsabilidade deve ser o fato de eu pertencer a um
grupo (um coletivo), 0 que nenhum ato voluntario meu pode dissolver,
isto €, 0 meu pertencer ao grupo € completamente diferente de uma
parceria de negécios que posso dissolver quando quiserm.

Ressalto que a acdo de apoio ao nazismo também se deu no coletivo
entre pessoas comuns e isso caracteriza a culpa politica. A excecao ocorre se
houver participacéo direta individual com atos criminosos em nome do Estado,
dai se atribui a culpa criminal. Afinal, no “centro das consideragées morais da
conduta humana esta o eu e no centro das consideracdes politicas da conduta
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estd o mundo—"“", o que separa a particularidade da coletividade.

3.2. A culpa moral

A terceira categoria de culpa pensada por Jaspers, € a culpa moral. Sera
analisada por n6s em didlogo com as ideias de Hannah Arendt. Esta se da no
plano interno de cada individuo e reflete com consequéncias diretas ou
objetivas no mundo vivido. Para o autor, a “culpa moral suscita discernimento

183 E o individuo que carrega

(Einsicht) e com isso, peniténcia e renovacao
consigo o senso de responsabilidade de suas ac¢des as quais sdo submetidas
ao seu juizo moral e depois passam pela sua prépria consciéncia (peniténcia e

renovacgao). Esta no plano da individualidade dos sujeitos, como cita Jaspers:

189 | dem, p. 72.

81 ARENDT, H. Responsabilidade e julgamento. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2004, p.
217.

82 |hidem, p. 220.

18 JASPERS, K. A questdo da culpa. Sdo Paulo: Todavia, 2018, p. 28.
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3 — Culpa moral: tenho responsabilidade pelas ac6es que sempre
cometo enquanto individuo, e a tenho por todas as minhas acoes,
inclusive pelas acdes politicas e militares que executo. Nunca vale
apenas “ordem é ordem”. Como muitos crimes continuam sendo
crimes mesmo tendo sido ordenados (apesar de que, dependendo do
grau de perigo, de chantagem e terror, ha circunstancias atenuantes),

toda acao permanece submetida também ao juizo moral. A instancia
é a prépria consciéncia [...]"**.

Segundo Hannah Arendt, “em menos de seis anos a Alemanha demoliu
a estrutura moral da sociedade ocidental, cometendo crimes que ninguém

julgaria possiveis'®”.

Com o agravante que tudo foi feito com aparente
normalidade e sem culpa, pois 0s novos valores morais instituidos pelo
nazismo levaram os alemaes ao desapego de padrdes mais elevados. Suas
praticas se davam segundo uma conveniéncia propria e com uma conduta
moral invertida, tal como: aquilo que era certo passou a ser errado e o errado
tornou-se certo.

Ainda com relacdo aos valores e a mera aceitagcdo do exterminio por
parte dos militares nazistas, “do ponto de vista de nossos padrées morais, essa
aparente “normalidade era muito mais apavorante do que todas as atrocidades
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juntas Pois segundo Arendt, muitos dos nazistas “ndo eram nem

pervertidos, nem sadicos, mas eram e ainda sao terrivel e assustadoramente

normais*®””

. Isto quer dizer que o ato de praticar crimes contra os judeus e
outros povos, ainda que de forma indireta, tornou-se normal e corriqueiro para
a maioria dos nazistas de qualquer patente ou cargo. Os crimes foram
praticados de maneira deliberada pelos agentes que os executavam. Ainda que
ndo nutrissem 6dio por suas vitimas, cumpriram ordens criminosas oriundas de
um Estado que direcionava seus agentes ao crime, 0s quais foram maquiados
como virtude pela ideologia oficial de maneira natural e sem horror aos atos de
exterminio. Era um modelo politico hediondo destituido de conviccbes morais
sélidas, pois permitiu que atos criminosos compusessem sua esfera publica e
passassem a ser vistos como corretos.

Ao citar o termo deliberado, nos referirmos a dois exemplos importantes

em gque algumas leis no periodo foram aprovadas com vistas a atender a

84 |bidem, p. 23 e 24.

18 ARENDT, H. Compreender. Sdo Paulo: Companhia das Letras e UFMG, 2008, p. 272.

1% ARENDT, H. Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a banalidade do mal. S&o Paulo:
Companhia das Letras, 2013, p. 299.

87 |dem, p. 299.
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objetivos proprios e moralmente questionaveis, pois “num Estado fundado em

principios criminosos a situacgéo se inverte'®®”

. O primeiro exemplo de inverséao
deu-se em 1933, quando Hitler, na condicdo de chanceler, conseguiu a
aprovacao pela maioria do parlamento da Lei de Concessdo de Plenos
Poderes ou Ato de Habilitagdo (Ermachtigungsgesetz). E conhecida também
por Lei de Habilitacdo que, segundo Jaspers, “equivaleu a ab-rogacéo
(revogacao) da Constituicdo alema por um meétodo legal que se deu como um

18% Eoi com

climax numa atmosfera de inseguranca, impoténcia, medo e delirio
base na aprovacao dessa lei que Hitler adquiriu a permissao que deixou sem
efeito a Constituicdo da Republica de Weimar, pois obteve o direito de legislar.
Foi por meio desse ato que se consolidou a base juridica da Alemanha até o
fim do nazismo em 1945, o que facilitou o avanco do totalitarismo.
O climax do logro e do embuste foi representado pela chamada Lei
de Habilitagdo, aprovada no Reichstag por todos os partidos (depois
da exclusdo dos comunistas), exceto o Socialdemocrata. [...] A
maioria concordava com nada menos que a destruicdo de qualquer
liberdade de decisao futura. Permitiu a si mesma ser enganada pelas
afirmagfes de Hitler de que néo violaria a Constituicdo. Ninguém
parecia entender que esse ato irrevogavel significaria o suicidio da

liberdade. [...] A opinido publica obrigou os criminosos a chegar ao
poder com a aparéncia de legalidade [...]**°.

O segundo momento de inversdo foi em 15 de setembro de 1935,
guando se promulgou um conjunto de leis que visavam segregar judeus,
prendé-los ou expulsa-los: a Lei de Cidadania do Reich; e a Lei para Protecdo
do Sangue e Honra Alema, estas também conhecidas como As Leis Raciais de
Nuremberg.

No primeiro caso, foi possivel conceder poderes ditatoriais a Hitler sem
golpe de Estado ou resisténcia expressiva, sendo que este ato era renovado a
cada 4 anos pelo parlamento, que o validava. No segundo exemplo, as leis
raciais quando nao retiravam, tratavam de rebaixar o “status de cidadania e
tiravam os direitos politicos dos judeus. Eles deixavam de ser cidadaos

(Reichsburger), mas continuavam membros do Estado alemé&o (Staatsan-

8 ARENDT, H. Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a banalidade do mal. Sdo Paulo:
Companhia das Letras, 2013, p. 314.

1% JASPERS, K. A luta contra o totalitarismo. In: ____. O dilema da sociedade tecnolégica. Rio
de Janeiro: Vozes, 1971, p. 25.

19 |dem, p. 25.
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gehdorige)™". Em ambos os casos, percebe-se que apesar de as palavras e o

1925

“desejo de Hitler terem forga de lei suprema~“", o Direito formal também foi um

instrumento importante para o nazismo, pois teve o cuidado de “nao se deixar
resvalar para a tirania da ilegalidade inclusive pelas leis que ele formulava®®®,
segundo Arendt. Ainda que estivesse amparado por sua legalidade em
especifico, esfacelavam-se os principios tradicionais de justica com vistas a
atender uma espécie de justica conveniente e imediata acima de qualquer

“consensus iuris®”

(consentimento da lei), orientada pelo viés de uma moral
peculiar e legal, porém criminosa. De pouco ou quase nenhum contetudo
humanistico.

Quando me refiro a uma justica imediata no totalitarismo, quero dizer

|195u

que o Direito se tornou aplicavel “ao que era bom ou util=™”, pois o lema usado

por Hitler refor¢ca essa ideia ao afirmar que “o direito € aquilo que € bom para o
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alemao™™". Trata-se de uma forma vulgar e distorcida de se “conceber as leis

gue na pratica s6 ndo seriam eficazes se as tradicdes mais antigas e ainda em

vigor nas Constituicdes assim o evitassem®®””

. Assim, considerando que o
Direito injusto foi usado como o Direito de fato na Alemanha no periodo, este
afastou a tradigcéo juridica comum e a moral tradicional por serem entraves aos
anseios do totalitarismo nazista. Impds sua prépria legalidade, que nédo era
permeada necessariamente por justica, pois sem Direito justo ndo é possivel
construir leis justas. Ademais, a legalidade nazista contribuiu para que o mal
avancasse e exibisse uma maquiagem de bem para a sociedade.

Assim, tornou-se normal e legal aceitar ou promover um governo
ditatorial. E a concordancia em aplicar uma discriminacdo legalizada resultou
em perseguicdo violenta, reducdo de direitos e posterior exterminio que
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naturalizou o crime Segundo Arendt, os atos praticados ndo foram

91 ARENDT, H. Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a banalidade do mal. Sdo Paulo:

Companhia das Letras, 2013, p. 51.

192 ARENDT, H. Origens do totalitarismo. S&0 Paulo: Companhia das Letras, 2009, p. 414 e
424,

198 |bidem, p. 514.

19 1dem, p. 514.

1% ARENDT, Op. cit., 2009, p. 332.

1% |dem, p. 332.

7 |dem, p. 332.

198 Segundo o historiador Evans, essas “politicas demonstraram aos nazistas o quanto eles
podiam fazer impunemente e os acostumaram a violéncia patrocinada pelo Estado contra o
individuo em escala sistematica”. EVANS, Richard. O Terceiro Reich no poder. Sdo Paulo:
Planeta, 2016, p. 605.
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“‘cometidos por bandidos, monstros ou sadicos loucos, mas pelos mais

19" da Alemanha de entdo.

estimados membros da sociedade respeitave
Afinal, renunciaram a suas capacidades mentais de pensar além da ideologia
totalitaria e despiram-se de qualquer responsabilidade e culpa no plano moral
ou pessoal, pois ausentaram-se dos valores éticos humanos®®® mais elevados.
Agiram de maneira inerte, sem questionar ou discernir a percepcédo dual
minima que se estabelece entre bem e mal. Havia uma ética e uma moral
préprias, pois 0 que se viu foi o ndo direito a vida com base na negacéo da
pluralidade do género e vida humana que tornam os homens iguaiS mesmo
diante de suas singularidades.

Nota-se que o totalitarismo nazista visava uma nova ordem, que buscou
destituir todos os valores da ordem anterior para impor sua vontade, com o
respaldo da criminalidade. Rompeu com todos os padrbes morais tradicionais
que durante séculos orientavam a Europa, ou seja, foi “uma ruptura na

201»

tradicdo”~”, pois gerou uma fratura que fez ruir muitos dos aspectos daquilo

gue entendemos por civilizacdo, segundo a autora:

Se é verdade que 0s monstruosos crimes dos regimes totalitarios
destruiram o elo de ligagcdo entre os paises totalitarios e o mundo
civiizado, também ¢é verdade que esses crimes ndo foram
consequéncia de simples agressividade, crueldade, guerra e traicéo,
mas do rompimento consciente com aquele consensus iuris que,
segundo Cicero, constitui um “povo”, e que, como lei internacional,
tem constituido o mundo civilizado nos tempos modernos, na medida
em que se mantém como pedra fundamental das relacfes
internacionais, mesmo em tempos de guerra.”®%.

Quanto ao problema do mal, este fatalmente se converteu em regra.
Sendo que o entdo padrédo de conduta moral nazista transgredia as normas
comuns que consideramos validas. Por se tratar de um padréo invertido de
moral, o mal tornou-se banalizado pelo nazismo (ndo que fosse, eles o fizeram
ser). E o fato de fazé-lo parecer banal ocultou sua potencialidade horrenda e
cruel, pois deu a ele uma aparente normalidade em um sistema que eliminava

a responsabilidade pessoal. Com isso, sua amplitude destrutiva e genocida nao

19 ARENDT, H. Responsabilidade e julgamento. S&do Paulo: Companhia das Letras, 2004, p.

105.

20 O historiador Lowe parte da mesma ideia, ao afirmar que “a maioria dos soldados que
cometeram atrocidades ndo eram psicopatas, e sim integrantes comuns da sociedade que
entraram na guerra”’. LOWE, Keith. Continente selvagem. Rio de Janeiro: Zahar, 2017, p. 69.
2L ARENDT, H. Entre o passado e o futuro. S&o Paulo: Perspectiva, 2013, p. 54.

292 ARENDT, H. Origens do totalitarismo. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2009, p. 514.
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fazia transparecer o ignobil, ou melhor, atos criminosos tornaram-se naturais e
foram aceitos. E a conhecida frase “se eu ndo fizesse outro faria”, abre
justificativa para a pratica de qualquer tipo de mal, pois muito dos atos eram
justificados pela via de argumentos torpes ou falsos, como afirma Arendt:
Durante a guerra, a mentira que mais funcionou com a totalidade do
povo alemao foi 0 slogan “a batalha pelo destino do povo aleméao”
(der Schicksalskampf des deutschen Volkes), cunhado por Hitler ou
por Goebbels, e que tornou mais facil o autoengano sobre trés
aspectos: sugeria, em primeiro lugar, que a guerra ndo era guerra;
em segundo, que fora iniciada pelo destino e ndo pela Alemanha; e,

em terceiro, que era questao de vida ou morte parazooas alemées, que
tinham de aniquilar seus inimigos ou ser aniquilados®.

No entdo padrédo de conduta promovido pelo totalitarismo nazista, cabia
também a “hipocrisia, esta constituia a atmosfera geral aceita por todos no

Terceiro Reich como se fosse uma aura sistematica®®*”

. E a ideia de aniquilar
seus inimigos possibilitou duas coisas: a primeira, 0s campos de exterminio
como forma de dominacao e aniquilacédo dos indesejaveis; a segunda, foi tornar
os seres humanos supérfluos.

A ideia ou noc¢éo de superfluidade de seres humanos, € vista por Arendt

205 E  considerando o

‘como uma das calamidades de nosso século
pensamento da autora, os campos podem ser vistos como tentativa estruturada
e organizada de destruir a diversidade com o maximo de naturalidade possivel.

Por fim, ainda que a ideia de banalidade do mal pensada por Arendt
tenha sido exposta apds 0 nazismo e durante o julgamento de Adolf Eichmann,
foi fundamental e um marco importante para se repensar a culpa alema ao
expor o lado sombrio de uma nacdo do continente europeu considerada culta.
Assim, fortaleceu novamente o debate sobre a culpa alema 18 anos apds a 22
Guerra Mundial e tocou duramente na memodria de muitos alemaes que
preferiam ndo discutir seu passado. Foi também com base no julgamento
mencionado que se colocou em perspectiva 0s crimes nazistas novamente,

pois ‘o processo de Eichmann funcionou como um catalisador para os

203 ARENDT, H. Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a banalidade do mal. Sdo Paulo:
Companhia das Letras, 2013, p. 65.

2% 1dem, p. 65.

2% ARENDT, H. Escritos judaicos. Sdo Paulo: Amarilys, 2016, p. 750.
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processos posteriores ocorridos na Alemanha®*®”

, tal como os Julgamentos de
Auschwitz iniciados em 1963 em Frankfurt, que sentenciaram alguns nazistas
gue se tornaram réus em seu préprio pais. Além disso, fomentou a discusséo

de modo que a questdo da culpa ndo se perdesse.

3.3. A culpa metafisica

Neste dltimo item que encerra o capitulo, e ainda na perspectiva de
Jaspers em dialogo com Arendt, sera discutida a ultima categoria de culpa
pensada pelo autor: a culpa metafisica. Esta possuiu mais abrangéncia
abstrata e critérios que ndo se amparam em alguma modalidade de justica
formal praticada em sociedade, seja pela via da politica ou da moral social, ou
em leis escritas especificas, pois esta no plano metafisico e ndo propriamente
mundano. Essa culpa € vista e pensada além do convivio humano e pode ser
aplicada a todos os individuos ou grupos omissos diante de injusticas e crimes
ocorridos em qualquer lugar. Isto quer dizer que a tolerancia (ou omissao
diante de contextos cruéis) nao é vista somente como uma das imperfeicbes da
natureza humana, capaz de originar relacbes de poder e contextos injustos
como foi 0 nazismo por exemplo, mas sim a auséncia de solidariedade com o
préximo, € ai que estd a culpa metafisica. Aplica-se aos que estavam
presentes diante do mal ou de crimes cruéis e nada fizeram ou nédo se
indignaram, mas se abstiveram da solidariedade para com o seu semelhante
pela via da omissao, conforme explica o autor:

4 — Culpa metafisica: existe uma solidariedade entre as pessoas
enquanto pessoas, que torna cada um corresponsavel por toda a
incorrecdo e toda a injustica no mundo, especialmente por crimes que
acontecem em sua presenca ou que sao do seu conhecimento. Se
ndo faco o que posso para evitar isso, também tenho culpa. Se néo
dediquei minha vida a evitar o assassinato de outros, mas fiquei ali,
sinto-me culpado de certa forma que ndo é compreensivel do ponto
de vista juridico, politico e moral. [...] se restringe apenas a mais

intima ligagdo humana, e é o que perfaz essa culpa de nés todos. A
instancia é apenas Deus o,

Jaspers propde um ponto de vista direcionado a solidariedade entre as

pessoas em todo 0 universo, pois uma vez que estamos Vvivos ndo podemos

206 Tradugdo nossa. ARENDT, H. Hannah Arendt conversa com Joachim Fest: uma

transmissao de 1964. Disponivel em: <http://www.hannaharendt.net/index.php/han/article/view/
114/194> Acesso em 15 jun. 2018.
27 JASPERS, K. A questdo da culpa. Sdo Paulo: Todavia, 2018, p. 24.


http://www.hannaharendt.net/index.php/han/article/view/114/194
http://www.hannaharendt.net/index.php/han/article/view/114/194
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nos abster de ajudar a salvar a vida de outros seres humanos que sofrem com
os cancros do mundo. Vincula-nos a ideia de que na condicdo de seres
humanos, somos responsaveis por aquilo que acontece com h0OSSOS
semelhantes em qualquer lugar do mundo — ainda que nada se possa fazer por
eles — supbe que nao se deve agir com omissédo diante do sofrimento alheio
onde quer que ocorra. Isto quer dizer que nenhum homem podera manifestar
indiferenca face ao terrivel sofrimento ou maus tratos oferecidos a outros seres
humanos. Mesmo que aconteca em outro ponto do planeta, somos vinculados

208" que é incompativel com as

uns aos outros por uma “intima ligagdo humana
injusticas que alguns de nés permitimos no mundo.

Trata-se de uma ideia que suscita a existéncia de uma possivel
solidariedade universal entre os seres humanos, pois se alguns individuos
dentro de um contexto ndo fizeram o que era possivel para ajudar uns aos
outros para evitar a pratica do mal, estes sdo vistos como culpados. Um
exemplo alinhado com a culpa metafisica sdo os massacres realizados nos
pogroms?®, iniciados em 1938 durante o nazismo. Neles, inimeros atos de
violéncia eram praticados abertamente contra a populacdo judaica. Muitos
cidaddos alemées foram omissos ou calaram-se diante da brutalidade vista
nesses episddios. Dentre os pogroms, inclui-se também a “Kristallnacht (Noite
dos Cristais) em que 7500 vitrines de lojas judaicas foram quebradas, muitas
sinagogas foram incendiadas e 20 mil judeus foram levados para os
campos?'?”. O exemplo mencionado denota essa forma de culpa com base na
“falta de solidariedade absoluta com o ser humano como tal**'”. Afinal, essa
“demanda por solidariedade so € valida onde se pode depender da cooperacao

212»

da maioria da populacdo““” e se nada foi feito para evitar o sofrimento alheio

2% JASPERS, K. A questdo da culpa. Sdo Paulo: Todavia, 2018, p. 24.

o Pogrom é um termo russo, caracteriza “massacres organizados contra grupos ou
populagdes com apoio e conivéncia das autoridades”. Iniciou-se em 09 novembro de 1938 na
Alemanha e na Austria como resposta ao assassinato do diplomata alem&o em Paris, Ernst von
Rath, por um judeu da Polénia de 17 anos Herschel Grynszpan. “A Alemanha intensificou
esses massacres, que tiveram no campo de concentragdo o seu mais aterrador instrumento”.
AZEVEDO, Antdnio Carlos do Amaral. Dicionario de nomes, termos e conceitos historicos. Rio
de Janeiro: Nova Fronteira, 1999, p. 358.

1% ARENDT, H. Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a banalidade do mal. Sao Paulo:
Companhia das Letras, 2013, p. 51.

2 JASPERS, Op. cit., 2018, p. 66.

12 Traducdo nossa. ARENDT e JASPERS. Correspondence, 1926 — 1969. Orlando/Flérida:
HBJ, 1992, p. 62 e 63.
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diante de um quadro de injusticas e crimes, 0 que se tem € a culpa metafisica,

como afirma o autor:

Quando levaram os nossos amigos judeus, nés ndo descemos a rua,
nao gritamos até que nos destruissem. Preferimos ficar vivos, sob o
pretexto débil, mas justo, de que a nossa morte néo teria servido para
nada. Mantemo-nos vivos, e essa € a nossa culpa. N6s sabemos
diante de Deus como é profunda a nossa humilhac&o®*,

Os homens que se enquadram nessa modalidade de culpa lidam com
algumas consequéncias. Dentre elas, romper com o orgulho de maneira
humilde e buscar uma possivel “transformacao por meio da autoconfianca

humana diante de Deus?*’

que € a instancia julgadora para essa modalidade
de culpa, pois € com ele que o suposto culpado tera que lidar, segundo
Jaspers.

Hannah Arendt também tece alguns comentarios sobre o pensamento
de Jaspers a respeito da culpa metafisica. Ela considera que as questdes de
solidariedade ndo sdo mensuraveis ou passiveis de punicdo promovida por
uma justica legal no ambito fatico ou da solidariedade universal que envolve a
todos. Ela se posicionou sobre isso no trecho de uma carta escrita em 17 de
agosto de 1946, encaminhada a Jaspers:

Por outro lado, parece-me que o0 que vocé chama de culpa metafisica
engloba ndo apenas o “absoluto”, onde de fato nenhum juiz terreno
pode ser reconhecido, mas também aquela solidariedade que é a

base politica da republica (e que Clemenceau expressou nas

palavras: “L’Affaire d’un seul est I'affaire de tous” (“O caso de um é o
negocio de todos”)215.

Sendo assim, aos individuos que se engquadram na culpa metafisica,
exige-se a “autotransformacao interior rumo a uma nova origem de vida ativa

diante de Deus?®'®”

, ou melhor, a busca por uma maturidade espiritual com
perspectivas morais desejaveis que nao acarretem em problemas para as
geracdes futuras, e sim que contribua para o desenvolvimento humano. E uma
forma de culpa que dificilmente pode ser imputada em sua completude por ser
de dificil constatagdo objetiva. Porém, enquadra muitos dos alemées do

periodo nazista como sendo culpados, com base na passividade diante dos

13 JASPERS, K. Apud HERSCH, Jeanne. Karl Jaspers. Brasilia: Unb, 1982, p. 97.

214 JASPERS, K. A guestdo da culpa. S&o Paulo: Todavia, 2018, p. 28.

215 Tradugcd@o nossa. ARENDT e JASPERS. Correspondence, 1926 — 1969. Orlando/Flé6rida:
HBJ, 1992, p. 54.

215 JASPERS, Op. cit., 2018, p. 28.
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atos violentos de seu governo, que ja apresentava sinais desde o verdo de
1933°".

Por fim, ao mesmo tempo em que Jaspers procurava debater e superar
o problema da culpa, nota-se que ele pretendia encontrar aquilo que existia de
bom em cada cidaddo alemédo com disposicado de reanalisar aquele contexto.
Além de sugerir uma ampla maturidade espiritual e pessoal, o autor aponta
para um possivel aperfeicoamento moral e humano em que todos, por meio de
uma autorreflexdo, poderiam se direcionar rumo a dignidade e sensibilidade ao
assumir sua suposta culpa sem que houvesse condenacdo eterna ou

fatalismos.

2 Segundo Jaspers, nesse exato momento “a Constituigdo foi rompida em duas instancias: ao

declarar a bandeira do partido nazista um emblema nacional e ao expulsar os comunistas do
Reischstag (parlamento alemao)”. JASPERS, K. A luta contra o totalitarismo. In: . O dilema
da sociedade tecnolégica. Rio de Janeiro: Vozes, 1971, p. 25.
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4 ARENDT E JASPERS: CULPA E RESPONSABILIDADE PELOS CRIMES
NO TOTALITARISMO

Este capitulo final tem como objetivo intensificar o dialogo entre Hannah
Arendt e Karl Jaspers. O ponto de vista dos autores sera discutido a partir de
seus escritos pessoais do ano de 1946 — refiro-me aos textos epistolares que
compdem a correspondéncia pessoal trocada entre eles. As cartas foram
publicadas na obra Correspondence 1926 — 1969 e serdo analisadas visando a
aproximacéo de ideias e diferentes visdes expressadas por ambos sobre a
‘culpa e responsabilidade” pelos crimes dos agentes que compunham o
sistema totalitario alem&o. Além do amparo nos escritos das cartas
selecionadas, faremos uso das obras de cada autor pertinentes a discussao
apresentada e visando ampliar nossa analise.

Outro aspecto importante que nos direcionou ao uso desta fonte foi a
maneira despretensiosa na escrita das cartas. Ambos nao pretendiam alcangar
leitores da academia e provavelmente ndo almejavam a publicacdo de seus
escritos, por se tratar de uma acao restrita entre amigos. Assim, Hannah Arendt
manteve a comunica¢cdo com Karl Jaspers por meio de cartas até 1969, ano
que o autor veio a falecer. E a correspondéncia original foi preservada no
Arquivo de Literatura Alema, na cidade de Marbach?®. A troca de cartas entre
0s autores refere-se ao periodo pds-guerra e denota a maneira espontanea
como ambos sentiram e se pronunciaram sobre o dinamismo do contexto
histérico de seu tempo.

Quanto ao conteudo das cartas, percebe-se em cada uma o trato
altamente respeitoso e forte admiracéo intelectual que um nutria pelo outro.
Remete-nos a uma amizade leal e muito intelectualizada. Concordavam e
divergiam quanto ao pensar de forma respeitosa sobre a situacdo alema no
pos-guerra e o refletiam com aparente naturalidade em seus escritos. Nos
trechos selecionados por n@s, a culpa e a responsabilidade pelo nazismo foram

postas em perspectiva pelos autores com um elemento muito forte e relevante

18 Os escritos originais dessa correspondéncia foram datilografados pelos proprios autores no

momento do envio e alguns foram manuscritos. Jaspers, por exemplo, ndo considerava que
sua caligrafia fosse de facil compreensdo. Em uma de suas cartas enviada a Arendt, o autor
mencionou o seguinte: “Devo-lhe desculpas pela escrita a8 mao”, escreveu ele em 10 de
dezembro de 1945. (Traducdo nossa). ARENDT e JASPERS. Correspondence, 1926 — 1969.
Orlando/Flérida: HBJ, 1992, p. 27.
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no cenario pés-guerra: os julgamentos que “tinham crimes como objeto®,

segundo Jaspers. E foi o enfoque dado aos crimes que fortaleceu a troca de
ideias entre os autores por meio de cartas. Um exemplo disso foi quando
Arendt, em uma carta escrita em 17 de agosto de 1946, discordou da andlise
de Jaspers sobre a culpa criminal, nos seguintes termos:
[...] Agora, da minha parte, eu tenho coisas adicionais para dizer: sua
definicdo de politica nazista como um crime (culpa criminal) me
parece guestionavel. Os crimes nazistas, parece-me, extrapolam o0s
limites da lei; e € precisamente nisso que constitui sua
monstruosidade. Por esses crimes, nenhuma punicdo é severa o
suficiente. Pode ser essencial pendurar Goring, mas € totalmente
inadequado. Isto é, essa culpa, em contraste com toda a culpa
criminal, ultrapassa e quebra todos e quaisquer sistemas legais. Essa

€ a razao pela qual os nazistas em Nuremberg séo tdo presungosos.
Eles sabem disso, é claro®.

A critica de Arendt direcionada a Jaspers, sobre a culpa criminal descrita
no documento citado, faz alusdo aos impactos causados pelo totalitarismo ao
promover uma ruptura nos padrées ou categorias explicativas constituidas pela
civilizacdo ocidental. Isto quer dizer que, dada a amplitude dos crimes do
nazismo, a autora reforca a ideia de que ndo havia enquadramento juridico
legal suficiente ou especifico para punir os agentes que fizeram uso da

“maquina de assassinato administrativo em massa®*"”

. Com a ressalva que a
figura do assassino impessoal de massa, apoiado pela estrutura estatal, € algo
novo no século XX e desafiou as categorias usuais e tradicionais do pensar
naquele momento. Por esse motivo, vai além da previsdo dos sistemas legais e
geram espanto, pois os atos eram vistos como algo normal do ponto de vista
dos seus agentes e assim se mascarou a ma-fé e a perversidade dos sujeitos
gue contribuiram para o ideal de exterminio nazista.

Ainda com as ideias da autora contidas na carta, embora a Alemanha
fosse um Estado de Direito na ocasido, “a vontade do Fuhrer era uma fonte da

lei e a sua ordem também era lei valida®?®

. Na pratica, era um Estado que
estruturou ordens e deveres criminosos amparados por uma moral e legalidade

propria, a qual solapou os padrfes juridicos tradicionais ao tornar os crimes

19 JASPERS, K. A guestdo da culpa. Sao Paulo: Todavia, 2018, p. 45.

220 Tradugd@o nossa. ARENDT e JASPERS. Correspondence, 1926 — 1969. Orlando/Flérida:;
HBJ, 1992, p. 54.

2L ARENDT, H. Compreender. Sdo Paulo: Companhia das Letras e UFMG, 2008, p. 154.

222 ARENDT, H. Responsabilidade e julgamento. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2004, p.
313.
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possiveis e promoveu uma forte ruptura com o parametro tradicional do pensar.
A criminalidade passou a ser moralmente aceita na esfera publica e sem que
houvesse algum tipo de manifestacdo de horror ao exterminio por parte dos
perpetradores. Dai o fato de Arendt afirmar na carta direcionada a Jaspers que

os crimes “extrapolaram os limites da lei”, pois eram dificeis de punir
juridicamente, por n&do haver neles ilegalidade suficientemente descrita e clara
nos codigos de leis na ocasido em que foram praticados, dai a ideia de ruptura
na tradicdo. Apesar de tudo que havia sido construido no ambito do
conhecimento juridico e do pensar, ndo foi possivel prever o evento totalitario,
impedir seu avanco ou sequer processa-lo de modo rotineiro junto ao poder
judiciério.

Outro importante exemplo disso foi visto no polémico Tribunal de

Auschwitz?®

que funcionou em Frankfurt, em 1963. Conduzido pelos proprios
alemdes sob a supervisdo do promotor publico e judeu alemdo Fritz Bauer
(1903 — 1968), enfrentou forte resisténcia ao acusar por diversos crimes, 0S
guardas alemées do campo de concentragdo de Auschwitz. Visando solucionar
a auséncia de legislacao especifica contra os crimes praticados pelo Estado na
ocasido, o Tribunal de Auschwitz utilizou o Cédigo Penal aleméo de 1871, que
embora vigente naguele momento se mostrou inadequado, pois ndo havia nele
a especificidade para tipificar claramente os “crimes legalizados” pelo Estado e
praticados pelos agentes que atuaram no campo em favor desse mesmo
Estado que intentava puni-los naguele momento. Apesar do impasse, em 19 de
agosto de 1965, o mesmo tribunal condenou 17 nazistas a prisdo perpétua e
temporaria mesmo sem a existéncia de leis mais especificas, pois julgaram e
sentenciaram como se fossem crimes comuns de modo que a acusacao hao
ficasse inoperante, mas isso foi somente 20 anos apdés o final da 22 Guerra
Mundial. De fato, houve um forte paradoxo, pois as instituicdes juridicas
tiveram que lidar com a dificuldade de julgar e sentenciar os réus pelos crimes

gue o Estado determinou que o0s sujeitos praticassem, ou melhor, crimes

223 Durante vinte meses o Tribunal de Auschwitz realizou mais de cem sessées que iniciavam

as 8h e duravam até as 16h30 trés vezes por semana. Havia somente um intervalo para o
almoco. Ao longo das sessodes, insultos eram trocados e a maioria dos réus nao concordavam
em responder as perguntas ou incriminar uns aos outros. Segundo o historiador Naumann,
autor da obra Auschwitz escrita em trés volumes, “foi um julgamento diferente de qualquer
outro jamais realizado. Foi um dos mais longos da histéria judicial alema”. NAUMANN, Bernd.
Auschwitz. Vol. I. Lisboa: LBL, 1965, p. 07.
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legalizados pelo seu proprio Estado, que naguele momento era quem o0s
acusava por tais crimes.

Desse modo, punir legalmente os nazistas levados a julgamento tornou-

se problematico e desafiou o sistema juridico tradicional existente no século XX

em pelo menos trés dos tribunais que os julgaram: Nuremberg 1945 — 1946

(Julgamentos do poés-guerra), Jerusalém 1961 — 1962 (Caso Eichmann) e o

Tribunal de Auschwitz (julgamento dos guardas e comandantes do campo de

concentracdo) em 1963 — 1965. Dai o por que Arendt menciona em sua carta a

Jaspers que os crimes extrapolaram a legalidade, pois toda a agao criminosa

ndo era convencional e, portanto, dificil de ser tipificada na legislagdo em vigor.

Resumidamente, os fatos do caso eram tais que ndo havia “crime

comum”, nem “criminoso comum”, mas “seria inconcebivel que o

assassino de milhGes deveria, por esta mesma raz8o, escapar a

puni¢éo. O que eu queria descobrir era: quais sdo as possibilidades de

fazer justica por meio de nosso sistema e instituicdes Iezgais guando
confrontados com este novo tipo de crime e de criminoso?**

Uma vez que os crimes eram desconhecidos na letra da lei e com
criminosos incomuns, o parametro juridico convencional ndo foi capaz de
prever e criminalizar de maneira clara os denominados “parasitas e
exploradores de um sistema que tornou O assassinato em massa ou O
exterminio de milhdes um dever legal®®”.

Ademais, parte dos crimes foram executados diretamente por agentes
subalternos e, quando somados, nos ddo a dimensdo da funcionalidade
colossal da industria de morte arquitetada pelo totalitarismo nazista. Ainda que
os crimes fossem parte de uma rotina de tarefas imposta por meio de ordens
superiores e deveres de Estado, existe a particularidade do agente e, mesmo
que o seu dever seja obedecer, responsabilizar somente o Estado ou um
sistema torna-se insuficiente e uma acusacao fragil, pois sdo os sujeitos que
praticam os atos de forma direta ou indireta usando a pessoalidade. Ainda que
0s crimes tivessem o aval legal do Estado, moralmente jamais deixariam de ser
crimes. E por mais amplo que seja o sistema criminoso — como foi 0 nazismo —
o Direito deveria abranger e captar a responsabilidade individual dos

subalternos e suas liderancas, pois na visao de Arendt “é possivel esperar que

24 ARENDT, H. Escritos judaicos. Sao Paulo: Amarilys, 2016, p. 770.
2% ARENDT, H. Responsabilidade e julgamento. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2004, p.
296.
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226» contida nela e

aguele que receba as ordens reconheca a natureza criminosa
nos atos dela oriundos, tendo como base os valores morais que fundamentam
todos os pilares mais sensatos da sociedade. Afinal, ndo ha como caracterizar
impessoalidade no exterminio de seres humanos.

Isto quer dizer que ao limitar-se a legalidade na letra pura ou fria da lei, o
Direito deixou de observar a moralidade embutida nos feitos criminosos do
nazismo ao longo dos julgamentos, pois o ideal defendido por Arendt refere-se
a capacidade de julgar e analisar além do crime comum escrito em seus
cadigos tradicionais, sem descartar os meios juridicos. Considerando que a
autora valoriza o “procedimento judicial pela vantagem que ele possui de

confrontar o individuo com a culpa pessoal e suas motivacdes®"”

, € por meio
desse tipo de sistema que se obtém alguma justica nesses casos.

Além disso, os crimes exigiram um tipo de pensar que vai além dos
limites legais apontados pela autora, como foi descrito na carta enviada a
Jaspers, pois requerem uma estrutura moral consolidada que se apoie no juizo
ou “faculdade humana independente sem apoio na lei ou opinido publica e

capaz de julgar com espontaneidade cada ato®®’

, de modo que ajudaria a
suprir a auséncia da legalidade juridica caso a caso. Assim, vai além dos
cbdigos o problema da culpa, pois amplia 0 pensamento moral sem fechar ou
restringir a reflexdo somente ao plano da legalidade prevista em lei, como
afirma Arendt:
O que exigimos nesses julgamentos, em que 0s réus cometeram
crimes “legais” é que os seres humanos sejam capazes de diferenciar
o certo do errado mesmo quando tudo o que tém para guia-los seja
apenas seu proéprio juizo, que, além do mais, pode estar inteiramente

em conflito com o que eles devem considerar como opinido unanime
de todos a sua volta®®.

Embora a autora afirme que percebeu — em parte — que os julgamentos
foram feitos com base na moralidade que ela defende, tal como o julgamento
de Eichmann e Nuremberg por exemplo, na pratica seria dificil lidar com um

problema dessa amplitude pois ele “esta implicitamente presente em todos os

%6 ARENDT, H. Responsabilidade e julgamento. S&do Paulo: Companhia das Letras, 2004, p.

102.

2l ARENDT, H. Escritos judaicos. Séo Paulo: Amarilys, 2016, p. 771.

228 ARENDT, Op. cit., 2004, p. 103.

29 ARENDT, H. Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a banalidade do mal. Sao Paulo:
Companhia das Letras, 2013, p. 318.
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julgamentos pés-guerra e toca uma das grandes questdes morais de todos os

230»

tempos, especificamente a natureza e a funcao do juizo humano“>-”, conforme

ela mencionou a Jaspers em outro trecho da mesma carta:

[...] N6s simplesmente ndo estamos preparados para lidar, em nivel
humano, politico, com uma culpa que esta além do crime e de uma
inocéncia que esta além do bem ou da virtude. [...] Ndo sei como
sairemos disso, pois 0s alemées estdo sobrecarregados agora com
milhares ou dezenas de milhares ou centenas de milhares de pessoas
que ndo podem ser adequadamente punidas dentro do sistema legal; e
nos, judeus, estamos sobrecarregados com milhdes de inocentes,

razdo pela qual todo judeu vivo hoje pode se ver como a inocéncia
personificada [...]**".

O excerto acima citado mostra o quanto era dificil lidar com a realidade
alema diante dos crimes no pds-guerra. Ainda que a legalidade — em parte —
favorecesse o0s agentes do nazismo, moralmente ndo havia meios para
absolvé-los, pois se era dificil punir, mais dificil seria perdoa-los. Inclusive,
alguns dos “réus levavam uma vida normal e usavam o mesmo nome antes de
terem sido acusados e viviam em paz, exceto quando eram reconhecidos por

232»

um sobrevivente . Houve mesmo um momento que algumas pessoas na

Alemanha “assimilaram a ideia de que ha assassinos entre nds, mas sem
sequer processa-los e ainda permitindo-lhes prosseguir com suas carreiras®>>,
pois alguns nazistas permaneceram ocupando cargos publicos apés a

instalacdo da democracia no pais no momento da desnazificacdo®*.

230 ARENDT, H. Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a banalidade do mal. Sdo Paulo:

Companhia das Letras, 2013, p. 318.

281 Tradugdo nossa. ARENDT e JASPERS. Correspondence, 1926 — 1969. Orlando/Flérida:
HBJ, 1992, p. 54.

%2 ARENDT, H. Responsabilidade e julgamento. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2004, p.
297.

33 ARENDT, H. Escritos judaicos. S0 Paulo: Amarilys, 2016, p. 789 e 788.

23 O fato de alguns nazistas continuarem integrados nos 6rgéos publicos da Alemanha durante
a democracia favoreceu medidas de impunidade em alguns casos. Um exemplo que causou
algum impacto no judiciario aleméo partiu de Eduard Dreher (1907 — 1996), um jurista
conhecido no pais que elaborou em 1968 a Lei Dreher. Era uma Introducdo a Lei de Crimes
Administrativos que mais tarde passou a ser vista como um estatuto frio de escandalo e de
limitacdes ou uma anistia fria (Verjahrungsskandal), pois dificultou as a¢6es judiciais contra os
nazistas acusados ou denunciados no periodo. Segundo Kitchen, “isso também ocorria com
relacdo a advocacia, area em que muitas pessoas repugnantes permaneceram nos cargos que
ocupavam. Alguns dos mais odiosos professores universitarios nazistas, entre eles Martim
Heidegger e Carl Schimitt, perderam a catedra apesar de seu enorme prestigio internacional,
mas muitos que eram igualmente culpados, porém menos famosos, logo foram readmitidos”.
Ressalto que uma pesquisa feita em 2012 na Alemanha mostrou que dos 170 juristas que
atuavam no pais apos a guerra, 90 deles haviam se filiado ao Partido Nazista e 34 destes
fizeram parte da SA que era uma tropa paramilitar de assalto treinada para ataques. A
pesquisa partiu da iniciativa da entdo ministra da justica Sabine Leutheusser-Schnarrenberger
(1951) e contou com a presenca do historiador Manfred Gortemaker (1951) da Universidade de



92

Nota-se que os agentes do nazismo agiam sob a méscara da legalidade,
com respaldo em uma moral assassina, vista por Arendt como ilegal, imoral e
criminosa ao afirmar que “quase nao havia nenhum ato de Estado que,
segundo os padrdes normais, ndo fosse criminoso®®. Afinal, a legalidade
totalitaria nazista em sua esséncia era criminosa. E por ser um “Estado de

236" a3 visdo da autora, a andlise dos crimes tende a um

permanente ilegalidade
enfoque moral sob o legal, devido as dificuldades e entraves vistas nos trés
julgamentos mencionados.

Sobre a moral, 0 nazismo conseguiu realizar um “colapso total dos

padrdes morais normais®*””

em suas instituicdes. Seus seguidores e agentes
ignoraram 0 pensar além de suas regras estatais, e assim 0s atos de seu
governo tornaram-se comuns e aceitaveis. E, ao promové-los, cada nazista em
particular ndo se considerava culpado ou responsavel. Acatavam ordens em
um sistema que lhes impunha a obediéncia e dissolvia a pessoalidade
arraigada nos feitos, sem que um individuo em particular fosse considerado
culpado, tal como Eichmann, por exemplo. Este demonstrou durante o seu
julgamento em Jerusalém o quanto era zeloso ao cumprir criteriosamente as
ordens que lhe eram dadas, sem arrependimento ou culpa pelas inUmeras
mortes para as quais contribuiu de forma indireta, operando os meios de
transportes que administrava legalmente no periodo. Segundo Arendt, “do
ponto de vista de nossas instituicdes e de nossos padrdes morais>?”, fica claro

que Eichmann era um sujeito apavorante, pois agiu dentro da normalidade e

Potsdam. Mais tarde houve modifica¢cdes na legislacdo alem3, inclusive a partir de 2011, o que
reduziu a esquiva dos nazistas processados recentemente, tais como: John Demjanjuk, de 100
anos, acusado de cumplicidade pelas mortes do campo de Sobibor, foi condenado a 5 anos de
prisdo em 2011; depois foi Oskar Gréning de 93 anos, o “contador de Auschwitz”, também
acusado e condenado em 2015 de cumplicidade nos crimes ocorridos no campo e condenado
a 4 anos de prisao; mais tarde foi a vez de Reinhold Hanning, que trabalhou como guarda no
campo de Auschwitz, foi condenado a 5 anos de prisdo em 2016 aos 94 anos de idade.
KITCHEN, Martin. Histéria da Alemanha Moderna. Sdo Paulo: Cultrix, 2013, p. 433. Por fim,
quanto as demais fontes, foram originadas de sites diversos nao citados diretamente em razéo
da extensdo e formatagdo dos links, os quais estdo disponiveis para consulta na parte de
referéncias de jornais impressos e digitais.

2% ARENDT, H. Responsabilidade e julgamento. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2004, p.
101.

% ARENDT, H. Origens do totalitarismo. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2009, p. 444.

237 ARENDT, Op. cit., 2004, p. 96.

2% ARENDT, H. Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a banalidade do mal. Sao Paulo:
Companhia das Letras, 2013, p. 299.
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legalidade que conhecia e, assim como seus pares vistos em Nuremberg,
todos cumpriram fielmente as regras cotidianas de seu governo®®,

Assim, a afirmacéo da autora sobre o réu partiu do modo como a moral
foi invertida no nazismo, pois 0s crimes passaram a ter uma aparéncia de
normalidade e naturalidade sem espaco para reflexdo sobre o horror do
exterminio. E foi neste prisma que Arendt cunhou a ideia de banalidade do mal,
em que a faceta cruel e criminosa do massacre foi ocultada tornando os atos
nao graves, indiferentes e banais, na visdo dos nazistas. A mascara de
normalidade incutida nos feitos ndo mostrava a real esséncia hedionda dos
crimes, pois tinham sua gravidade disfarcada ou diminuida. Isto ndo quer dizer
gue a autora veja o0 mal como algo banal, mas sim, que o sistema totalitario
nazista inseriu nele o manto de banalidade e naturalidade ao neutralizar sua
face criminosa e destrutiva, em que 0 pensar era ausente e nao cabia
pessoalidade ou culpa. A ndo comocao por parte dos nazistas diante de crimes
horrendos e a compostura de “normalidade era muito mais apavorante do que
muitas atrocidades juntas®*®”; o horror era ignorado por parte dos executores e
por seus superiores de qualquer patente, que sequer usavam a faculdade do
pensamento para resistir contra a pratica do mal.

Neste sentido, na concepcdo totalitAria nazista os sujeitos estavam
aparentemente convencidos de que ndo cometeram ilicitos ou sequer
praticaram feitos criminosos, pois cumpriam ordens amparadas pelo Estado, o
que os tornava isentos de responsabilidade pessoal®*’. Essa inverséo, em que

%9 No tocante aos demais julgamentos e ndo somente no de Eichmann, Arendt enfatiza “a

inadequacao do sistema legal dominante e dos conceitos juridicos em uso para lidar com os
fatos de massacres administrativos organizados pelo aparelho do Estado. Se olharmos mais de
perto a questdo veremos sem muita dificuldade que os juizes de todos esses julgamentos
realmente sentenciaram exclusivamente com base nos atos monstruosos. Em outras palavras,
julgaram com liberdade, por assim dizer, e ndo se apoiaram realmente nos padrbes e nos
precedentes legais com que mais ou menos convincentemente procuraram justificar suas
decisdes. Isso ja era evidente em Nuremberg, onde os juizes por um lado declararam que o
“crime contra paz’ era o mais grave de todos os crimes [...]". ARENDT, H. Eichmann em
Jerusalém — um relato sobre a banalidade do mal. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2013, p.
317.

%9 ARENDT, H. Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a banalidade do mal. Sao Paulo:
Companhia das Letras, 2013, p. 299.

241 Segundo Arendt, “quando sua profissdo o obriga assassinar pessoas, ele ndo se considera
um assassino, pois ndo fez isso por inclinagdo pessoal, e sim em seu papel profissional. Por
ele mesmo, jamais faria mal a uma mosca. Se dissermos a um membro dessa categoria
profissional gerada por nossos tempos que ele é responsavel pelo que fez, a Unica coisa que
ele sentira é que foi traido”. Ressalto que ao fazer esta afirmagao Arendt visa explicitar que
muitos dos nazistas sao oriundos do que ela denominou por ralé — uma camada desprestigiada
e inculta da sociedade alem& — visto por ela como o resultado final do burgués, classe da qual
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o errado se tornou certo, contribuiu para o avango do ordenamento criminoso

242»

do totalitarismo alemao, pois adotou-se uma “nova ordem~*” com padrdes de

comportamento em que o exterminio foi bem acomodado e alinhado. Afinal, “a

243»

sociedade respeitavel durante o regime de Hitler aderiu rapidamente aos

novos padrbes morais que transformaram o crime em algo positivo, pois o

despiu de sua aparéncia hedionda, ignorando sua esséncia perversa e

desumana. Foram praticados “dentro da estrutura de uma ordem legal®**

aceita por nazistas e pessoas comuns da sociedade, que se calaram. Sendo
assim, Arendt ao criticar a ideia de culpa criminal de Jaspers em sua carta,
considerou que a reflexdo sobre os crimes nazistas esta além da lei e do
engquadramento legal, por se apoiar na moral, haja vista que a ampla estrutura

de morte estatal possibilitou a pratica “de crimes que os homens nédo podiam

punir nem perdoar®*”.

Karl Jaspers, ao ser criticado por Arendt sobre a ideia de culpa criminal,
em pouco tempo lhe respondeu, em uma carta escrita em 23 de outubro de

1946, o seguinte:

[...] Vocé diz que aquilo que os nazistas fizeram ndo pode ser
compreendido como “crime” — ndo estou totalmente a vontade com a
sua opinido, porque uma culpa que vai além de toda a culpa criminal
inevitavelmente assume uma “grandeza” — de grandeza satanica —
gue é, para mim, inadequada para os nazistas como toda a conversa
sobre o elemento “demoniaco” em Hitler e assim por diante. Parece-
me que temos que ver essas coisas em sua total banalidade, em sua
trivialidade prosaica, porque ¢é isso que verdadeiramente as
caracteriza. Bactérias podem causar epidemias que acabam com as
nacdes, mas elas continuam sendo apenas bactérias. Eu considero
qualquer indicio de mito e lenda com horror, e tudo inespecifico é
apenas uma sugestdo. Minha visdo mais sébria € pouco difundida na
Alemanha. Muitas pessoas fazem um grande barulho porque Goring
conseguiu escapar da forca, quando a culpa foi da absoluta
incompeténcia dos funcionarios da prisdo. [...] O crime nazista é
propriamente um assunto somente para psicologia e sociologia, para
psicopatologia e jurisprudéncia®®.

muitos nazistas se originaram. ARENDT, H. Compreender. Sdo Paulo: Companhia das Letras e
UFMG, 2008, p. 159.

42 ARENDT, H. Responsabilidade e julgamento. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2004, p.
106.

23 |bidem, p. 108

244 |bidem, p. 105.

%5 ARENDT, H. Origens do totalitarismo. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2009, p. 510.

246 Tradugdo nossa. Segundo a obra citada, o termo banalidade mencionado na citacédo
descrita por Jaspers, sugere que talvez possa ter influenciado mais tarde o subtitulo do livro de
Arendt: Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a banalidade do mal. ARENDT e JASPERS.
Correspondence, 1926 — 1969. Orlando/Flérida: HBJ, 1992, p. 62.
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A resposta de Jaspers descrita no documento citado denota uma
convicgdo de que ndo ha de se aludir a qualquer tipo de grandeza aos atos
nazistas, dada a pequenez de seus agentes. Ele considera que os crimes
foram praticados por individuos simplistas, rasos e superficiais, sem qualquer
proeza em coisa alguma. Por esse motivo, 0s criminosos ndo devem servir de
referéncia para absolutamente nada que os exalte ou Ihes dé qualquer tipo de
status, por menor ou pior que seja.

Jaspers discorda de Arendt quanto a ideia de que os feitos criminosos
extrapolam as leis por acreditar que o parametro legal € importante para
atribuicdo da culpa individual, pois na visdo do autor “crime é crime, mesmo
gue seja ordenado (embora, segundo o grau de perigo, de coacéao tiranica e de

terror, se possa admitir circunstancias atenuantes)®*’”

. Ainda na perspectiva de
Jaspers, os feitos nazistas podem ser pensados sob a oética da esfera legal e
como culpa criminal, pois sédo indubitavelmente crimes “constituidos por atos

248" & 0 ndo

objetivamente estabelecidos que infringem leis univocas
engquadramento nos limites legais daria uma potencialidade que os feitos néo
devem ou nado deveriam ter. Isto quer dizer que o fato de os crimes terem sido
realizados por homens que jamais teriam tido visibilidade se n&o fosse por um
Estado criminoso que |hes desse espaco para realizacdo da guerra e
exterminio de populacdes inteiras, denota que eles nao eram dotados de uma
grande inteligéncia do mal. Ao contrario, 0 autor os vé como meras “bactérias”
destrutivas, sem qualquer tipo de mérito. Muito embora fossem crimes amplos
e macabros, na visdo de Jaspers ndo lhes cabia sequer mencao, por mais
negativa que fosse, pois daria visibilidade a sujeitos estultos cujo o devido
enquadramento legal poderia se perder. Nota-se que nesse ponto existe um
sensivel alinhamento do pensamento de Jaspers com Arendt, visto na obra
Eichmann em Jerusalém, no que se refere a pequenez dos sujeitos do
nazismo.

Ainda com Jaspers, para o crime existe a punic¢do, pois ele cita em sua
carta encaminhada a Arendt que, dada a ilegalidade embutida nos crimes do
nazismo, caberia de fato a “urisprudéncia” com seus parametros juridicos

fundamentados. Percebe-se nesse raciocinio, o reflexo de parte da vivéncia

47 JASPERS, K. Apud HERSCH, Jeanne. Karl Jaspers. Brasilia: Unb, 1982, p. 98.
8 |bidem, p. 97.
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académica do autor no curso de Direito, pois considera que a sistematizacéo
juridica possibilita a tipificacdo dos crimes e da respaldo as sentencas
individuais nos tribunais. Desta forma, s6 os verdadeiros culpados seriam de
fato identificados, evitando-se que a culpa recaisse inteiramente sobre o0s
ombros de todo o pais. Ademais, Jaspers, assim como Arendt, considera que a
particularidade do sujeito que comete o ato deve ser sempre explicitada, mas
ele direciona sua reflexdo para o enquadramento legal dos crimes visando
“esclarecer o sentido das acusacdes®*®” de modo que os poderes julgadores

pudessem abarcar e definir grupos especificos de criminosos nazistas:

Por crimes cometidos s se pode punir o individuo, seja porque ele
esta sozinho, seja porque tem uma série de cumplices que, cada um
por si, sdo chamados para prestar contas de acordo com a extensao
de sua participacdo e, no minimo, pelo mero pertencimento a essa
associacgao [...]. De qualquer modo, ndo faz sentido acusar um povo
como um todo de ter cometido um crime. Criminoso é sempre apenas
o individuo®®.

Ao criar uma categoria de analise para pensar sobre a culpa criminal,
Jaspers, assim como Arendt, também enfatiza a culpa individual. Na visdo de
Jaspers a auséncia da diferenciagéo dos tipos de culpa poderia fazer com que
tudo recaisse até mesmo sobre os “cidaddos que se contrapuseram ao

— 0 que seria injusto segundo o autor. Assim, a categorizacdo dos
tipos de culpa seria um importante indicativo dos individuos que atuaram no
nazismo e favoreceria mensurar o grau de participacdo deste ou daquele
sujeito. E neste ponto o autor também se comunica com o pensamento de
Arendt, pois enquanto a autora aponta para a responsabilidade individual que
extrapola o ambito das leis quanto aos crimes dos sujeitos do nazismo, Jaspers
defende que a culpa criminal parte da transgresséo legal individual ou em
grupo.

Ainda no que se refere a culpa na visdo de ambos os autores, fica
perceptivel a particularidade da reflexdo, mas estdo em consonancia quanto a
atribuicdo da responsabilidade individual aos sujeitos que participaram de
forma direta ou indireta. Sdo dois percursos de analise, que se completam e

mantém estreito didlogo. E considerando a especificidade de cada autor, é

49 JASPERS, K. A guestdo da culpa. Sao Paulo: Todavia, 2018, p. 24.
%0 |pidem, p. 31 e 32.
1 |dem, p. 31.
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possivel afirmar que aquilo que Jaspers denomina como culpa criminal passivel
de punicdo na esfera juridica, Arendt considera como responsabilidade
individual, mas com dificil enquadramento na esfera legal e com sérios
entraves aos tribunais em razao da moral envolvida, como expressa o excerto:
O que o tribunal requer em todos esses julgamentos pos-guerra é que
0s réus nao deveriam ter participado em crimes legalizados pelo
governo, e essa hao participacdo tomada como um padréo legal para

o certo e errado propde consideraveis 2problemas, precisamente com
respeito & questdo da responsabilidade>>.

E ainda no que se refere a abrangéncia da responsabilidade citada por
Arendt, que confere pessoalidade aos atos praticados, embora seja um
raciocinio relevante nem sempre seria possivel aplica-lo por meio do Direito
com toda sua legalidade, pois este ultimo oferece uma técnica juridica que nem
sempre propfe ou aceita a via da moralidade para se chegar até a
particularidade do agente criminoso. Afinal, “0 que se revelou nesses
julgamentos ndo foi apenas a questdo complicada da responsabilidade

|253n

pessoal, mas a pura culpa criminal®>®”. Isto quer dizer que as particularidades

adquirem forte relevancia no ato criminoso para ambos 0s autores, pois eram

254

“‘individuos alemaes acusados de crimes”>”, segundo Jaspers. O autor aponta

para a apuracéo individual e graus de culpa, inclusive ao afirmar que a “auréola
em torno das cabecas de Estado desapareceu. E, portanto, sdo pessoas, e ndo
o Estado, que devem se responsabilizar por seus feitos, pois atos de Estado

255»

sdo, a0 mesmo tempo, atos pessoais®>”, considerando que Hannah Arendt

aponta para uma direcdo semelhante ao afirmar o seguinte:
Indmeros crimes individuais, cada um mais horrivel que o outro,
circundavam e criavam a atmosfera do crime gigantesco do

exterminio. [...] os “homens subalternos” responsaveis por esses atos

e culpados desse horror, e ndo o crime de Estado, nem os

cavalheiros em posicdes elevadas [...]**°.

Sendo assim, a participagdo na estrutura criminosa do Estado nazista
pressupunha culpa inclusive dos agentes subalternos, de modo que a

responsabilidade individual ou culpa criminal ndo fossem afastadas em

252

96.
23 1dem, p. 310.
4 JASPERS, K. A guestdo da culpa. Sao Paulo: Todavia, 2018, p. 45.
255
Idem, p. 50.
%6 ARENDT, Op. cit., 2004, p. 317.

ARENDT, H. Responsabilidade e julgamento. S&do Paulo: Companhia das Letras, 2004, p.



98

gualquer cargo. Aqueles que executaram os atos diretamente sdo vistos como
responsaveis na visdo da autora, mesmo sob a alegacdo do cumprimento de
ordens e, a0 mesmo tempo, carregam consigo a culpa criminal pensada por
Jaspers. Alguns destes executores ndo eram burocratas militares como
Eichmann, mas meros guardas de campo que sequer foram aceitos para o

servico militar. Eram escolhidos por “‘uma selecdo automatica dos piores

257»

elementos da populacdo””. No caso dos guardas de campo de Auschwitz,

eram agentes subalternos que por iniciativa individual exterminaram iniUmeras
pessoas utilizando meios cruéis. Estes, durante os julgamentos no Tribunal de
Auschwitz, 20 anos depois, se comportavam com “sorrisos e olhares

desdenhosos ou ameacadores para o publico e agiam com falta de respeito

8!!

pelo tribunal®® constituido pelo poder judiciario da prépria Alemanha. Enfim,

sobre os sujeitos, fossem subalternos ou nado, “eram e ainda sé&o terrivel e

259»

assustadoramente normais®>*” na visdo de Arendt. Além disso, Jaspers sugere

que “milhdes de soldados ou trabalhadores alemaes poderiam ter oferecido

resisténcia, mas néo o fizeram, e trabalharam em favor da guerra, portanto séo

culpados®®®”.

E importante destacar que Jaspers descarta qualquer tipo de explicacéo
gue conduza a reflexdo sobre os crimes do nazismo para o ambito do diabdlico,
pois 0 autor analisa os fatos tendo em conta a insignificancia e particularidade
dos sujeitos. Sobre esse ponto em especifico, Arendt também demonstra estar
razoavelmente alinhada com o autor, conforme expressou no trecho de uma

carta a ele dirigida em 17 de dezembro de 1946:

Eu achei o que vocé disse a respeito de meus pensamentos sobre
“além do crime e da inocéncia” naquilo que os nazistas fizeram meio
convincente: isto é, eu percebo totalmente que, da maneira como eu
expressei isso até agora, chego perigosamente perto daquela
“satanica grandeza” que eu, como Vocé, rejeito totalmente. Mas,
ainda assim, h4 uma diferenca entre um homem gue tenta assassinar
sua velha tia e pessoas que, sem considerar a utilidade econémica de
suas acdes (as deportacdes eram muito prejudiciais para o esforco de
guerra) construiram fabricas para produzir cadaveres. Uma coisa €
certa: temos que combater todos os impulsos para mitologizar o
horrivel, e na medida em que ndo posso evitar tais formulagdes, ndo

" ARENDT, H. Responsabilidade e julgamento. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2004, p.

321.

28 Ipidem, p. 297.

%9 ARENDT, H. Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a banalidade do mal. S&o Paulo:
Companhia das Letras, 2013, p. 299.

%9 JASPERS, K. A questdo da culpa. S&o Paulo: Todavia, 2018, p. 75.
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entendi o que realmente aconteceu. Talvez o que esta por tras disso
tudo é que seres humanos individuais ndo matam outros seres
humanos individuais por raz6es humanas, mas que uma tentativa
organizada foi feita para erradicar o conceito do ser humano?®*.

A carta citada, escrita em 1946, reflete o que Arendt descreve mais tarde
na obra Origens do totalitarismo em 1951, pois associa o fendmeno do nazismo
a um sistema (totalitarismo) e também ao mal radical ou mal absoluto, mas
ainda nao se referia ao mal banal, que seria descrito somente na obra
Eichmann em Jerusalém em 1963%%,

Ainda na carta citada, Arendt percebeu que além do horror, os campos
de concentracdo tinham como finalidade a dominar e despir a individualidade
dos seres humanos, ela afirma que o sistema totalitario nazista tinha como
objetivo impedir a continuidade da natural pluralidade ou diversidade humana,
que seria descontinuada e “todos os homens se tornariam supérfluos, vistos

263»

como ndo humanos aos olhos de seus piores carrascos Essa ideia

objetivada pelo sistema totalitario € pensada por Arendt naquele momento
como mal radical, ou mal absoluto, por ser de grande amplitude e associado ao
que existe de pior na perversdo humana, pois se fundamentava no exterminio
da pluralidade humana e parecia ndo haver mal maior. Ela se debruca sobre
um evento que tinha como base um sistema inovador, indizivel e avassalador,
particularmente dificil de ser analisado por ndo haver ainda uma base de
pensamento ou apoio para compreender mais a fundo algo tdo recente em seu
tempo. Dai o fato de ela afirmar a Jaspers em sua carta que 0 nazismo
estruturou “uma tentativa organizada de erradicar o conceito de ser humano”,
considerando que ndo existe nada de satanico ou demoniaco em tudo isso e
“ndo é preciso demonizar a desgraga a fim de encontrarmos algum significado

nela®®®. Afinal, o sistema totalitario surge sendo contrario ao género humano

1 Traducdo nossa. ARENDT e JASPERS. Correspondence, 1926 — 1969. Orlando/Flérida:
HBJ, 1992, p. 68 e 69.

%2 No periodo que Arendt assistia ao julgamento de Eichmann em Jerusalém, ela enviou uma
carta a Jaspers com data do dia 5 de fevereiro de 1961. E ao se referir sobre Eichmann como
um possivel inimigo do género humano, a autora afirma o seguinte: “O conceito de hostis
humani generis (inimigo da raca humana) — seja l& como se traduz, mas ndo € crime contra o
género humano; mas sim contra a humanidade — é mais ou menos indispensavel ao
julgamento. O ponto crucial € que, embora o crime em questdo tenha sido cometido
principalmente contra os judeus, ele ndo é de forma alguma limitado aos judeus ou a questao
judaica”. Traducdo nossa. ARENDT e JASPERS. Correspondence, 1926 - 1969.
Orlando/Flérida: HBJ, 1992, p. 423.

263 ARENDT, H. Origens do totalitarismo. S&o0 Paulo: Companhia das Letras, 2009, p. 510.

4 ARENDT, H. Escritos judaicos. Sdo Paulo: Amarilys, 2016, p. 787.
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265 & coordenado por

visando a “transformacdo da propria natureza humana
homens simplérios que cumpriam suas fungées com rigor. Muitos atuaram no
exterminio de maneira direta ou indireta movimentando a “imensa maquina de

266 5u “massacres administrativos?®””

assassinato administrativo em massa
racionalizados que se assemelhavam a uma linha de producédo industrial.
Assim, a solucao totalitaria alema apontava para o morticinio de “espécimes
humanas” vistos por sua ideologia oficial e racial como indesejaveis, sem
sequer ter o direito de nascer. E a ideia de transformacéo da natureza humana
mencionada por Arendt refere-se a imposi¢cado de determinar qual seria o tipo
de ser humano que poderia existir, pois “desejavam transformar o mundo numa
realidade racial’®®. Afinal, durante o periodo em que visavam implantar essa
nova ordem, “o que estava em jogo era a natureza humana em si*®””.

Por fim, com o objetivo de caminharmos para finalizacdo deste capitulo,
convém expor a visdo de Jaspers sobre os ideais do totalitarismo®’®. Neste
prisma, o autor se mostrava cético quanto ao avanco do nazismo na Alemanha
em seu tempo: “nunca me convenci de que o Nacional Socialismo (partido

271”

nazista) pudesse triunfar na Alemanha“’~”, afirmou ele. Essa visdo do autor

partiu do que ele acreditava naquele momento de vasta efervescéncia politica
em seu pais, pois considerava que “a nacdo alema em seu conjunto era muito

272» tal

inteligente, culta e decente para dar maioria a uma baixeza e insanidade
como era a proposta do partido nazista, que se imp0s radicalmente e foi aceito.
Além disso, o autor chama a atencgéo para o carater dos “homens que eram 0s

lideres do Nacional Socialismo?”*”

, 0S quais ndo se mostravam merecedores de
nenhum tipo de crédito na vida publica, sendo apontados por Jaspers como

criminosos. Porém, apds vivenciar toda a experiéncia totalitaria na Alemanha, o

265 ARENDT, Op. cit., 2009, p. 510.

266 ARENDT, H. Compreender. S&o Paulo: Companhia das Letras e UFMG, 2008, p. 154.

67 ARENDT, H. Eichmann em Jerusalém — um relato sobre a banalidade do mal. Sao Paulo:
Companhia das Letras, 2013, p. 311.

268 ARENDT, Op. cit., 2008, p. 370.

%9 ARENDT, H. Origens do totalitarismo. S&0 Paulo: Companhia das Letras, 2009, p. 510.

210 Segundo Jaspers, “Hannah Arendt representa a mais brilhante e a mais receptiva e versatil
analise do fendmeno totalitario em sua obra As origens do totalitarismo”. Ressalto que Jaspers,
embora de modo peculiar, segue uma linha de analise semelhante sobre o fendmeno do

totalitarismo. JASPERS, K. A luta contra o totalitarismo. In; . O dilema da sociedade
tecnoldgica. Rio de Janeiro: Vozes, 1971, p. 27 e 28.
2L JASPERS, K. A luta contra o totalitarismo. In: . O dilema da sociedade tecnolégica. Rio

de Janeiro: Vozes, 1971, p. 23.
"2 |pidem, p. 24 e 25.
3 1dem, p. 24.
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autor revisa sua opinido sobre a possivel ascensao de um regime semelhante

em outros lugares, nos seguintes termos:

“Hoje sou de opinido que nenhuma nacgdo esta imune de dar origem
ao mesmo monstro que se manifeste talvez de maneira diferente e
com um pretexto diferente. Em qualquer lugar do mundo receio
aquela mesma ilusdo que afirma “isso ndo pode acontecer aqui’.
Pode acontecer em qualquer lugar. E improvavel apenas onde a
massa da populacdo esteja ciente da ameaca, onde ndo houver por
isso a reincidéncia na letargia, onde o carater do totalitarismo seja
conhecido e reconhecido desde o inicio e em cada um de seus
aspectos®’*".

Ainda com Jaspers, o totalitarismo se manifesta sob disfarces onde
existam ideologias semelhantes ao fascismo, nhazismo ou comunismo, mas na
pratica ndo € idéntico a nenhum dos modelos mencionados, pois ele usa
qualquer filosofia e depende de um destes ou outro modelo de governo para se

215 Afinal, a “tarefa de

instalar e chegar ao poder, mas “ndo é facil percebé-lo
lancar luz sobre todas as formas de totalitarismo é dificil®’®. E
independentemente de onde o totalitarismo se instale e obtenha condi¢cdes de
ascensao ao poder, “substitui a politica interna por intrigas e violéncias sob
uma aura desprovida de regras que deveriam servir para reger a comunidade

com um governo em favor dos interesses humanos®’””

, 0 que nao ocorre na
pratica totalitaria. Além disso, a ideia de humano ou seres humanos é
esfacelada, pois se exige a existéncia de um novo tipo de homem, direcionado
por uma funcionalidade irreflexiva rumo a uma suposta verdade coordenada
pelas regras do partido que se tornam validas e absolutas ou impostas, e é
com base nelas que se impde a obediéncia. Desse modo, a singularidade
natural de todos € rejeitada e os individuos adquirem uma “expressao vazia
com um vasto siléncio em matéria de ser que os torna desprovidos de boa

|278u

disposicéo natura sem atos espontaneos capazes de impulsionar algum

tipo de reflexdo nova e diferente do modelo totalitario, pois a individualidade se

" JASPERS, K. A luta contra o totalitarismo. In: . O dilema da sociedade tecnoldgica. Rio

de Janeiro: Vozes, 1971, p. 23 e 24.

%5 Na ocasiao, Jaspers afirmou que “o inimigo ndo é o préprio comunismo nem a Russia como
tal, mesmo que hoje os dois (Alemanha nazista e RUssia socialista) sejam a encarnagédo do
totalitarismo, e assim representem o inimigo absoluto. A luta é travada em nome da liberdade
dentro das proprias sociedades livres. Se aquilo por que se luta se perde dentro da sociedade,
entdo o combate perde o seu significado”. JASPERS, Op. cit., 1971, p. 24, 37 e 38.

1% JASPERS, Op. cit., 1971, p. 37.

' |bidem, p. 30.

"8 |bidem, p. 32.
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perde em favor do sistema, que retira dos homens o pensar e o dialogo, que
poderiam ser utilizados para inovar o ambito politico.

Ainda com Jaspers, € possivel evitar o totalitarismo, desde que se tenha
algum conhecimento sobre ele e razoavel percepcdo da maneira como atua e
se manifesta na sociedade com os seus diferentes disfarces. Do contrério,
quando n&o reconhecido, 0 que resta é um “grande perigo que ameaga por
completo o aniquilamento ndo apenas da existéncia humana e politica, mas
também da estrutura moral e espiritual’’®” dos homens. Considerando que o
debate politico livre é suprimido pela ideologia oficial, o surgimento de novas
ideias € inviabilizado e assim ndo surgem mudancgas no cenario politico, pois
ocorre uma destruicdo de todas as possibilidades de acdo capazes de criar
caminhos rumo a uma transformacéao politica oposta ao totalitarismo.

Neste sentido, Jaspers e Arendt concordam que o totalitarismo ainda é
um regime possivel de ressurgir em diferentes lugares, pois ao retirar a
faculdade do pensar e destituir a individualidade humana independentemente
de sua etnia ou ideologia, ele se torna possivel por ser de rapida absorcédo e
padronizacdo do tecido social, impondo “um novo conceito de verdade visto

como valido?®®”

e fechado, guiado somente por um olhar dual: triunfo e
decadéncia ou vitoria e derrota. E ainda que néo atinja futuro algum, ao mesmo
tempo em que o totalitarismo € oficialmente imposto por um governo, também
capta adesbes de muitos governados que se subordinam. Enquanto “alguns
inocentemente caem nas suas garras, outros de forma semi-inconsciente |Ihe

281»

dao vida“®"”, pois o chancelam tendo como base motivos futeis ou rasos, tais

como.

a) Discordar da diversidade humana fatica de seu meio social diante de
um modelo de politica livre e tolerante ao debate, com ideias plurais ou
divergentes, formuladas por todos os grupos de qualquer classe,
inclusive os minoritarios. Enfim, despreza-se “a propria liberdade, a
verdade, a universidade, arte, literatura, tudo o que pesquisa e estimula

a livre competicdo de ideias e simboliza a humanidade livre®?".

"9 JASPERS, K. A luta contra o totalitarismo. In: . O dilema da sociedade tecnolégica. Rio

de Janeiro: Vozes, 1971, p. 34.
289 |pidem, p. 30.
8L |bidem, p. 24.
82 |pidem, p. 31.
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Qualquer busca pela verdade que refute a ideologia totalitaria vigente é
sempre rechacada ou desdenhada;

b) A discordancia odiosa pela diversidade humana ou intelectual passa a

ser aceita e conduz ao “suicidio da liberdade®®®”

. Recusa-se o pensar
de forma profunda em troca de opinides simplistas emitidas por
pseudointelectuais favoraveis ao regime. Prevalece um clima de
opinibes em uma linguagem pobre e com forte cinismo que nao

“suscita questdes cruciais ao nivel de nitida conscientizac&o?**

, pois
os fatos irrefutaveis da realidade sédo combatidos com opinifes rasas e
de senso comum pelo regime, estas que se tornam valorizadas e

aceitas;

c) Entrega-se uma democracia livre ao obscurantismo totalitario, sendo
gue este jamais a devolvera e sequer sera derrubado por si s6, pois
somente as vias mais destrutivas conseguirao retira-lo do poder. Neste
ponto especifico, Jaspers chama atencdo ao afirmar que um poder
“absolutamente ditatorial ao se apoderar do controle ndo pode ser
derrubado por dentro, como nos ensinou a experiéncia em todos 0s

regimes totalitarios*°”;

d) O totalitarismo transmite a ideia de unido de classes e apresenta
fervorosamente um futuro promissor que esta nas maos do lider de
governo e de seus governados que se tornam parceiros. Assim,
fortalece a ideia de pertencimento impulsionado por “sentimentos

nacionalistas com entusiasmo de massa?®®”

visando uma grande
transformac&do que esta por vir, mas que s6 existe no plano ficticio. E
uma causa uniforme que nao aceita diferencas particulares, pois

padroniza a todos. Assim, 0os adversarios sdo atacados e vistos como

283 JASPERS, Op. cit., 1971, p. 25.
2% |bidem, p. 26.

%% |dem, p. 26.

%% 1dem, p. 26.
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traidores por ndo compactuarem da lealdade e unido nacional exigidas

pelo totalitarismo e vista como ambigua por Jaspers®’.

Para finalizar, além de ser uma forma de governo apolitica, o
totalitarismo desconstréi a individualidade e inviabiliza a reflexdo politica entre
homens livres para impor a submissdo. E ao suprimir o discurso e a agao —

tidos como essenciais para estabelecer o dialogo e a politica — restringe a

288»

“condicdo humana da pluralidade inerente a “acdo que se da diretamente

289»

entre os homens e no modo como qualquer ser humano se apresenta aos

seus semelhantes. Ressalte-se que no totalitarismo as “normas e padrbes

290

morais podem ser mudados do dia para a noite=™”, assim como os fatos podem

291»

ser alterados e as mentiras podem se tornar verdadeiras® " pois na ocasiao 0s

alemaes “simplesmente trocaram um sistema de valores por outro®*® e
mostraram-se volUveis ao esfacelar valores morais ja conhecidos em apoio a
um governo contrario ao género humano, que optou pelo exterminio
deliberado. E assim como Jaspers, Arendt também afirma que apds a
experiéncia totalitaria “corremos o risco de que ela fique conosco de agora em

diante®®®”.

287 Jaspers considera ambigua a ideia de lealdade a patria exigida clamorosamente e advinda

dos regimes totalitarios. O autor questiona o seguinte: “Serei leal ao meu pais se for leal a seu
governo mesmo quando é um governo criminoso? Ou ndo serei mais leal se desejar a queda
do regime, mesmo através da agdo estrangeira se assim puder salvar a alma do meu pais?
Todos os regimes totalitarios torcem o conceito de lealdade nacional identificando-se com a
patria; [...]. Para ser mais exato, a lealdade nacional sé pode existir quando baseada numa
constituicdo historicamente desenvolvida, na substancia moral de uma vida de comunidade
experimentada, num senso de solidariedade cuja violagdo ndo pode ser concebida”.
JASPERS, K. A luta contra o totalitarismo. In: ____. O dilema da sociedade tecnoldgica. Rio de
Janeiro: Vozes, 1971, p. 27.

288 ARENDT, H. A condicdo humana. Rio de Janeiro: Forense universitaria, 2017, p. 10.

%89 1dem, p. 10.

2% ARENDT, H. Responsabilidade e julgamento. S&o Paulo: Cia das Letras, 2004, p. 108.

291 Segundo Arendt, “a marca nazista impressa no espirito alemao consiste, em primeiro lugar,
num condicionamento pelo qual a realidade deixa de ser a soma total de fatos concretos e
irrecusaveis, e se torna um aglomerado de eventos e slogans sempre variaveis, em que uma
coisa pode ser verdadeira hoje e falsa amanhd”. ARENDT, H. Compreender. S&do Paulo:
Companhia das Letras e UFMG, 2008, p. 276.

292 ARENDT, Op. cit., 2004, p. 107.

293 ARENDT, H. Origens do totalitarismo. S&o Paulo: Companhia das Letras, 2009, p. 531.
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CONSIDERACOES FINAIS

A ideia de culpa alema é um conceito cunhado por Jaspers. E vista por
nés como uma fonte historica gerada a partir das reflexdes do autor ao ser
desafiado durante os eventos do século XX, os quais ele respondeu com
coragem intelectual e com base em trés momentos: apos a derrota de seu pais
na 22 Guerra Mundial em 1945; no curso ministrado por ele na Universidade de
Heidelberg na ocasiéo; e a consequente publicagdo de seu livro sobre o tema
em 1946 logo que a liberdade foi retomada em seu pais. Assim, foi com base
nesta fonte que Jaspers ampliou os horizontes sobre a Historia da Alemanha
contemporanea no momento em que se exigia posicionamentos lacidos, pois
ele a confrontou com um passado de crimes impenséveis em uma nacao tao
culta. Desse modo, seguimos a linha de pensamento do autor com o0 objetivo
de expandi-la a cada capitulo. Ao mesmo tempo, estabelecemos um dialogo
com as ideias de Hannah Arendt visando respaldo e aprofundamento, sem
desviar da andlise do contexto historico e das ideias de ambos. Ademais,
fizemos uma reflexdo sobre o0 modo como o periodo pds-guerra impactou a
consciéncia alema e elucidou a ideia de culpa e responsabilidade dos agentes
do nazismo, mas com énfase nos feitos criminosos do regime e apos sua
queda sob “violenta destrutividade jamais experimentada pelas nagdes
europeias®®’.

Neste sentido, pos a 22 Guerra Mundial e ainda no inicio dos anos 60,
Jaspers aceitou um convite para uma série de conferéncias sobre filosofia em
uma emissora de televisédo alemé. Continham temas diversos, foram escritas e
exibidas pelo autor semanalmente frente as cameras. Em uma dessas
transmissdes, realizada pela emissora Radiodifusdo TV Bavara, Jaspers
relaciona a culpa com a Histéria recente da Alemanha ao mencionar o

seguinte:

Devemos aceitar a culpa de nossos ancestrais, pois que sSomos
responsaveis por eles. Nao podemos fugir a nossa origem. Somos
livres apenas para participar da determinacdo de um futuro que se
desenrola a partir dos dados de nossa Histéria. [...] Se quisermos
ignorar nossa Histéria, ela nos surpreendera a nossa revelia. Os
espectros do passado nos conduzem. Somos responsaveis pelas
tarefas que reconhecemos como nossas. Hoje, vemos 0 nosso

2% ARENDT, H. Compreender. Sdo Paulo: Companhia das Letras e UFMG, 2008, p. 139.
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destino integrado ao destino da humanidade. Nossa missdo é a de
encontrar o elo de unido entre os homens®®”.

Com essa transmissao, Jaspers propde uma reflexdo sobre o passado
histérico e a heranca que ele deixou para a sociedade alema, pois insistia por
uma renovagdo mais humanizada, unida e uma reestruturagcdo moral em
ambito nacional. Além disso, suscitou debates sobre o aprendizado do passado
recente que ainda esta presente ha memoria daquele pais e que servirh como
base para o respeito a diversidade, em uma Alemanha cosmopolita e mais
tolerante. Considera ainda que o impacto da shoah no século XX colocou em
xeque os ideais mais libertarios e de tolerancia defendidos pelo iluminismo,
pois abalou a estrutura da civilizacdo ocidental e a ideia de modernidade
europeia. Visto que, a convivéncia pacifica e o respeito a alteridade humana no
continente europeu, em especial na Alemanha, foi ao declinio ao aderir ao
nazismo, que trouxe a tona a fragilidade das ideias de civilizacao e diversidade,
com as quais o totalitarismo discordava quando “comecgou a se alimentar da
embriaguez da destruicdo como experiéncia concreta®®”.

Ademais, 0 pensamento de Jaspers tem a vantagem de direcionar a
culpa em categorias distintas, o que, além de diferenciar a participacdo de cada
individuo, possibilita reflexdes que ndo necessariamente criminalizam todos os
cidadaos do pais e esclarecem o sentido de cada tipo de culpa. Assim, retira o
fardo que recaiu sobre toda a sociedade e a direciona para sujeitos especificos.
Sendo assim, 0 autor considera relevante o enquadramento dos crimes no
ambito penal e juridico para se chegar a particularidade dos atos e com a
devida punicdo dos perpetradores nazistas, vistos por ele como sujeitos
simplistas e de pouca inteligéncia, que devem ser considerados como
criminosos comuns. Sendo assim, constatamos ainda que Jaspers defende que
a culpa de seus ancestrais deve ser aceita pela Alemanha de modo que o
contexto historico seja revisitado e debatido em busca de superagcdo humana,

pois acredita na possibilidade de uma purificacdo, desde que nao haja

2% JASPERS, Karl. Introducdo ao pensamento filoso6fico. Sdo Paulo: Cultrix, 2011, p. 35 e 36.

O nome atribuido a essa série de conferéncias foi “Pequena escola do pensamento filoséfico”,
titulo este que deu origem a um livro do autor o qual foi publicado na Europa e mais tarde no
Brasil, sob o titulo Introducdo ao pensamento filoséfico. Algumas destas conferéncias dentre
outras, podem ser acessadas no site Youtube com legendas em portugués no seguinte link:
<https://www.youtube.com/watch?v=8A3UFMTvSVo&list=PL5rvOLxqofNpHhDRRGTgYdHMrfQ
uhCNfg> Acesso em 07 out. 2020.

2% ARENDT, H. Compreender. Sdo Paulo: Companhia das Letras e UFMG, 2008, p. 139.
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ocultacdo e sim aceitacdo desse terrivel passado. Por fim, “sem o caminho da
purificagdo proveniente da consciéncia de culpa, ndo haveria verdade a ser
realizada para os aleméaes®””.

Quanto ao pensamento de Hannah Arendt, dialoga com Jaspers e segue
uma direcdo semelhante, mas nédo igual em raz&o da visdo peculiar de cada
autor sobre 0 mesmo objeto: o impacto do totalitarismo alemao. S&o visdes e
analises que se completam. Segundo Arendt, “o povo alem&o deve aceitar a
responsabilidade pelos crimes cometidos por membros de sua hacdo — algo em

29%» Ela se refere a

gue uma minoria mais ou menos insignificante nao acredita
memdéria ao associar o peso da culpa ao passado historico e aponta 0 caminho
para a superacao desse passado tdo negativo, 0 que seria possivel a partir do
momento em gue os criminosos do nazismo fossem de fato responsabilizados
e apontados pelo seu proprio povo sem qualquer tipo de ocultacdo, como

argumenta:

Politicamente, parece-me, o0 povo alemao s6 se tornara autorizado a
declarar superado este passado horrivel depois de julgar os
assassinos que vivem quietamente em seu meio e remover de suas
posi¢Bes publicas — ndo da vida privada ou comercial — todos o0s
auténticos culpados. Se isto ndo acontecer, o passado permanecera
ndo superado apesar de tudo o que se falar — ou devemos esperar
até estarmos todos mortos®*°.

Percebe-se o inconformismo de Arendt pelo fato de alguns alemaes
agirem de forma conivente ao terem aceitado o convivio com nazistas apos a
guerra, pois ao permitir algo dessa natureza as questdes passadas nao séo
revisitadas com a devida analise, o que dificulta a construcdo de uma nova
visdo para o presente e o futuro. Responsabilizar os sujeitos sem qualquer tipo
de conivéncia seria fundamental, na visédo da autora.

Ainda com Arendt também, houve uma inversdo de valores morais
sustentada pelo nazismo e a consequente ocultacdo dos atos criminosos que
desviava a responsabilidade dos agentes, pois o0 sistema totalitario diluia a

pessoalidade dos feitos praticados pelos perpetradores. Desse modo, havia um

> JASPERS, K. A guestdo da culpa. S&o Paulo: Todavia, 2018, p. 105.

298 Arendt, ao visitar a Alemanha em 1949, comenta especificamente sobre esse ponto: “Minha
experiéncia é a de” todos aqueles alemaes que jamais cometeram mal algum em toda a vida
insistirem constantemente em falar sobre o qudo culpado eles se sentem, ao passo que,
quando se encontra um ex-nazista, vocé se confronta com a consciéncia mais limpa do mundo
— ainda que ele ndo minta abertamente e que sua boa consciéncia ndo sirva de camuflagem.
ARENDT, H. Escritos judaicos. Sdo Paulo: Amarilys, 2016, p. 789 e 788.

299 |dem, p. 789.
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grande problema entre responsabilizar o sistema estatal ou 0s sujeitos que
praticaram os atos criminosos dado o cumprimento de ordens, o que gerou
dificuldades aos tribunais do século XX que julgaram os nazistas. Eram crimes
sem precedentes, com um aparato estatal de morte inédito que ia muito além
de tudo que se conhecia em governos autoritarios ou tiranias do passado. E,
por serem “crimes cometidos em condi¢cdes extraordinarias e horriveis®*®,
estes eventos apontaram certa imprecisdo ou talvez uma lacuna vista no
Direito do século XX ao nao se atribuir claramente a responsabilidade individual
aos reus. Afinal, € pela via do Direito que se materializa e se obtém alguma
justica. Porém, os trés tribunais citados por nds “foram atormentados por
dificuldades legais e morais, ao tentar estabelecer as responsabilidades e
determinar a extensdo da culpa criminal®®>” dos sujeitos que conceberam o
exterminio de seres humanos como algo simples e bastante natural. Eram
crimes que extrapolaram o parametro legal existente, dado o ineditismo dos
atos praticados em um modelo de Estado que abriu caminhos para inserir a
criminalidade na esfera publica, transformando-os em mera rotina de tarefas e
obrigacOes profissionais dos carreiristas do Estado cuja face criminosa foi
ocultada.

E para finalizarmos, na visdo de ambos e diante de todo o ocorrido, é
razoavel discutir sobre a culpa sem esconder os impactos da memoria
associada ao passado historico. Sendo assim, ndo cabe nenhum tipo de
ocultacdo da Histéria ou negacdo de culpa pela morte de milhées de vitimas,
afinal é inegavel que o passado totalitario devastou o século XX europeu e nos
ensinou que tudo pode ser destruido, portanto € relevante que seja revisitado

sem negacionismo. Inclusive, € preocupante quando se percebe alguns dos

%0 ARENDT, H. Responsabilidade e julgamento. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2004, p.

317.

%1 Convém ressaltar gque em um dos julgamentos no Tribunal de Frankfurt (Tribunal de
Auschwitz), a defesa utilizou o seguinte argumento: “um Estado ndo pode punir aquilo que
ordenou em outra fase de sua historia”. Tal argumento foi visto “como relevante” pelo tribunal
que inclusive aceitou a ideia de “continuidade de identidade estatal” desde o Segundo Reich de
Bismarck ao governo de Bonn o qual foi criado apés a separacao feita pelo Muro de Berlim em
1961. Isto quer dizer o seguinte: “se a ideia de continuidade foi aceita em favor dos réus na
ocasido, entdo apos o ano de 1933 a mesma lei alema foi omissa, pois ndo puniu a destruicao
de residéncias e comércios dos judeus, assim como ndo puniu as mortes de pessoas com
problemas mentais entre 1939-1940 e ndo puniu prontamente os responsaveis pelas mortes
dos judeus. A promotoria ndo sabia a época que esses atos eram crimes? Qual juiz ou
procurador do Estado tinham protestado na época ou renunciou ao cargo?” Segundo Arendt,
sdo perguntas sem respostas. ARENDT, Op. cit., 2004, p. 310 e 314.
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acontecimentos no mundo atual, como o0 neonazismo, por exemplo, ou a
preferéncia de alguns grupos por medidas politicas autoritarias que flertam com
a extrema direita reacionaria de indicios fascistas. Ao explorar o tema, ndo o
restringimos somente a visdo de um movimento historico ou a questbes
exclusivamente de origens sociais, éticas, filosoficas e étnicas ligadas a
tematica, mas sim, a partir da dimenséo historica refletimos neste trabalho
sobre a importéancia da compreensdo de possiveis rupturas morais, violéncia
estatal deliberada, reacionarismos, crimes em massa; sobre a culpa e
responsabilidade individual dos sujeitos que operam a maquina publica quando
agem contra a sociedade alegando a defesa de um bem maior. Considerando
ainda, que culpa ou inocéncia sao condi¢cdes individuais, pois apurar a
pessoalidade nas acfes criminosas praticadas nos atos governamentais de

qualquer Estado, € de suma importancia nos dias atuais.
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ANEXOS 1-6

A) ACORDO DE LONDRES DE 8 DE AGOSTO DE 1945%%

Acordo entre o governo provisorio da Republica Francesa e os Governos
dos Estados Unidos da América, do Reino Unido da Gréa-Bretanha e da Irlanda
do Norte e da Unido das Republicas Socialistas Soviéticas para processar e
punir os maiores criminosos de guerra das poténcias europeias do Eixo
(Londres, 8 de agosto de 1945).

Considerando que as Nac¢des Unidas, por diversas vezes, emitiram
declaragcbes de sua intencdo de submeter a julgamento os criminosos de
guerra.

Considerando que a declaracao publicada em Moscou em 30 de outubro
de 1943 sobre as atrocidades alemas na Europa ocupada estabeleceu que
agueles oficiais e soldados alemaes, homens e membros do Partido Nazista
que foram responsaveis pelas atrocidades e pelos crimes ou consentiram com
eles seriam mandados para os paises nos quais seus abominaveis atos foram
cometidos, com objetivo de serem julgados e punidos de acordo com as leis
desses paises libertados e dos Governos livres que serdo criados.

Considerando que esta declaracdo foi emitida sob reserva em relacéo
aos casos dos maiores criminosos, cujos crimes nao tém regido geogréfica
particular e que serdo punidos por uma decisao conjunta dos Governos aliados.

Consequentemente, o Governo Provisorio da Republica Francesa e os
Governos dos Estados Unidos das América, do Reino Unido da Gré-Bretanha e
da Irlanda do Norte e da Unido das Republicas Socialistas Soviéticas (a partir
de agora chamados “os Signatarios”), agindo no interesse das Nacdes Unidas,
através de seus representantes devidamente autorizados, concluiram o
seguinte acordo:

Artigo 1°
Um Tribunal Militar Internacional serd estabelecido, depois de
consultado o Conselho de Controle para a Alemanha, para o julgamento dos
criminosos de guerra, cujos delitos ndo tem regido geografica determinada, se
forem eles acusados indevidamente ou na qualidade de membros de
organizacdes ou grupos, ou de ambos.
Artigo 2°
A constituicao, a jurisdicdo e as funcdes do Tribunal Militar Internacional
serdo estabelecidas no Estatuto anexado ao presente Acordo, que passa a
fazer parte integrante desse Acordo.
Artigo 3°
Cada Signatario devera tomar as providencias necessarias para garantir
a presenca nas investigacdes e no processo dos grandes criminosos de guerra
detidos por ele e que deverao ser julgados pelo Tribunal Militar Internacional.
Os Signatarios deverdo também empregar seus maiores esforgos para garantir
a presengca nas investigacbes e no processo perante o Tribunal Militar
Internacional daqueles grandes criminosos que ndo se encontram no territério
de nenhum dos Signatarios.

%2 Texto extraido na integra da seguinte obra: BAZELAIRE, Jean-Paul; CRETIN, Thierry. A

justica penal internacional. Sdo Paulo: Manole, 2004, p. 118 a 120.
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Artigo 4°
Nada disposto no presente. Acordo deverd prejudicar os principios
fixados pela Declaracdo de Moscou a respeito da entrega dos criminosos de
guerra dos paises onde cometeram crimes.

Artigo 5°
Todos os Governos das Nacdes Unidas poderdo aderir a este acordo
por nota enviada por canal diplomatico ao Governo do Reino Unido, o qual
devera informar sobre cada adesdo aos demais Signatarios e Governos que
aderirem.

Artigo 6°
Nada neste acordo prejudicara a jurisdicdo ou os poderes dos tribunais
nacionais ou de ocupacao ja estabelecidos ou que seréo criados em territorios
aliados ou na Alemanha para julgar os criminosos de guerra.

Artigo 7°
Este Acordo entrard em vigor no dia de sua assinatura;, e manter-se-a
em vigor por um periodo de um ano e devera assim continuar, sujeito ao direito
de cada Signatario emitir, através de canal diplomético, sua intencdo de
denuncia-lo com um més de antecedéncia. Esta denuncia ndo prejudicara
nenhuma das medidas ja adotadas nem das decisfes ja levadas a efeito no
cumprimento deste Acordo.

B) ESTATUTO DO TRIBUNAL MILITAS(I):% INTERNACIONAL DE NUREMBERG

| — Constituicao do Tribunal Militar Internacional

Artigo 1°

Na execucédo do Acordo assinado em 8 de agosto de 1945 pelo Governo
Provisério da Republica Francesa e os Governos dos Estados Unidos da
América, do Reino Unido da Gra-Bretanha e da Irlanda do Norte e da Unido
das Republicas Socialistas Soviéticas, um Tribunal Militar Internacional
(denominado a partir de afora o “Tribunal”) sera criado para julgar e punir, de
forma apropriada e sem demora, 0s grandes criminosos de guerra dos paises
europeus do Eixo.

Artigo 2°
O Tribunal ser4 composto por quatro juizes, assistidos cada um por um
suplente. Cada Poténcia signataria designara um juiz e um juiz suplente. Os
suplentes deverdo, na medida do possivel, assistir a todas as sessdes do
Tribunal. Em caso de doenca de um membro do Tribunal, ou se, por qualquer
outro motivo, ele ndo estiver em condi¢des de exercer suas funcdes, o suplente
atuara em seu lugar.

%3 Texto extraido na integra da seguinte obra: BAZELAIRE, Jean-Paul; CRETIN, Thierry. A

justica penal internacional. Sdo Paulo: Manole, 2004, p. 121 a 132.
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Artigo 3°
Nem o Tribunal, nem os seus membros, nem 0s seus suplentes poderao
ser recusados pelo Ministério Publico, pelos acusados nem por outros
conselhos. Cada Poténcia signataria podera substituir o membro ou o suplente
designado por ela, por razbes de saude ou por qualquer outro motivo valido,
mas nenhuma substituicdo, a ndo ser pelo suplente, deverd ser efetuada
durante um processo.

Artigo 4°
a) A presenca dos quatro membros do Tribunal ou na auséncia de um
deles, de seu suplente, sera necessaria para constituir o quérum.

b) Antes da abertura de qualquer processo, os membros do Tribunal
entrardo em acordo para designar um deles como presidente, e o
presidente desempenhard suas func¢Bes durante toda a duracdo do
processo a nao ser que seja decidido de outra forma por uma votacéo
reunindo pelo menos trés votos. A presidéncia serd assegurada por
rodizio por cada membro do Tribunal para 0s processos sucessivos.
Entretanto, caso o Tribunal esteja sediado no territério de uma das
quatro Poténcias signatarias, o representante dessa Poténcia assumira
a presidéncia.

c) Ressalvadas as disposi¢cOes anteriores, o Tribunal tomard as decisdes
por maioria de votos; no caso de empate, o voto do presidente
prevalecerd; ficando entendido, entretanto que o0s julgamentos e as
penas s6 serdo pronunciados pelo voto de pelo menos trés membros do
Tribunal.

Artigo 5°
No caso de necessidade e de acordo com o0 numero de processos a
serem julgados, outros Tribunais poderdo ser criados, a composi¢do, a
competéncia e o procedimento de cada um desses Tribunais serdo idénticos e
serdo regulamentados pelo presente estatuto.

Il = Jurisdicdo e Principios Gerais

Artigo 6°

O Tribunal estabelecido pelo Acordo mencionado no art. 1° acima para o
julgamento e a punicdo dos grandes criminosos de guerra dos paises europeus
do Eixo serd competente para julgar e punir todas as pessoas que, agindo por
conta dos paises europeus do Eixo, tenham cometido, individualmente ou na
qualidade de membros de organiza¢cdes, um dos crimes a seguir.

Os atos a seguir, ou qualquer um deles, sdo os crimes submetidos a
jurisdicéo do Tribunal e levam a uma responsabilidade individual:

a) Os crimes contra a paz: isto €, a direcdo, a preparagdo, O
desencadeamento ou a continuidade de uma guerra de agressao, ou de
uma guerra violando tratados, garantias ou acordos internacionais, ou a
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participagdo em um plano orquestrado ou em um compld para o
cumprimento de qualquer um dos atos anteriores;

b) Os crimes de guerra: isso €, as violacdes das leis e costumes de guerra.
Essas violacbes compreendem, entre outras, 0 assassinato, 0s maus
tratos e a deportacdo para os trabalhos forcados ou com qualquer outro
objetivo das populacdes civis nos territdrios ocupados, 0 assassinato ou
0S maus tratos dos prisioneiros de guerra ou das pessoas no mar, a
execucdo dos reféns, a pilhagem dos bens publicos ou privados, a
destruicdo sem motivo das cidades e dos vilarejos ou a devastacao que
nao se justifiquem pelas exigéncias militares.

c) Os crimes contra a humanidade: isto é, o assassinato, o exterminio, a
escravizacdo, a deportacdo e qualquer outro ato desumano cometido
contra qualquer populacdo civil, antes ou durante a guerra, ou as
perseguicdes por motivos politicos, raciais ou religiosos, quando esses
atos ou perseguicdes, quer tenham constituido ou ndo uma violacéo do
direito interno do pais onde foram perpetrados, tenham sido cometidos
em decorréncia de qualquer crime que faca parte da competéncia do
Tribunal, ou estejam vinculados a esse crime.

Os dirigentes, organizadores, provocadores ou cumplices que tomaram
parte na elaboracdo ou na execucdao de um plano orquestrado ou de um
compld para cometer qualquer um dos crimes acima definidos s&o
responsaveis por todos os atos realizados por qualquer pessoa ha
execucao desse plano.

Artigo 7°
A situacdo oficial dos acusados, seja como chefes de Estado, seja como
altos funcionarios, ndo sera considerada como uma desculpa absolutdria nem
como um motivo de diminuicdo de pena.

Artigo 8°
O fato de um acusado ter agido em cumprimento de uma ordem dada
por um governo ou um superior hierarquico nédo i isenta de responsabilidade
penal, mas podera ser considerado como um motivo para reducéo de pena se
o Tribunal assim considerar de acordo com o a injustica.

Artigo 9°

Quando um processo for feito contra qualquer membro de um grupo ou
de uma organizacado, o Tribunal podera declarar (por ocasido de qualquer ato
pelo qual esse individuo pudesse ser declarado culpado) que o grupo, ou a
organizacdo a qual ele pertencia era uma organizacao criminosa.

Depois de ter recebido o ato de acusacéo, o Tribunal devera comunicar,
da forma que julgar oportuna, que o Ministério Publico tem a intencdo de
solicitar ao Tribunal que fagca uma declaracdo nesse sentido, e qualquer
membro da organizacdo tera o direito de solicitar ao Tribunal que seja ouvido
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por ele a respeito do carater criminoso da organizacdo. O Tribunal tera
competéncia para atender essa solicitagdo ou para rejeitéa-la. No caso de
admissdo da solicitacdo, o Tribunal podera fixar a maneira pela qual os
requerentes serdo representados e ouvidos.

Artigo 10°
Em todos os casos em que o Tribunal tiver proclamado o carater
criminoso de um grupo ou de uma organizagao, as autoridades competentes de
cada Signatério terdo o direito de intimar qualquer individuo diante dos tribunais
nacionais, militares ou de ocupacéo, em razao de sua filiagdo a esse grupo ou
a essa organizacdo. Nessa hipotese, o carater criminoso do grupo ou da
organizacgéo sera considerado como estabelecido e ndo podera ser contestado.

Artigo 11°

Qualquer pessoa condenada pelo Tribunal Internacional podera ser
indiciada perante um tribunal nacional, militar ou de ocupacao, mencionado no
art. 10 acima, por outro crime além de sua filiacdo a uma organizacdo ou a um
grupo criminoso, e o tribunal encarregado podera, depois de declara-la
culpada, infligir uma pena suplementar e independente daquela ja imposta pelo
Tribunal Internacional pela sua participagcdo nas atividades criminosas desse
grupo ou dessa organizacao.

Artigo 12°
O Tribunal sera competente para julgar na sua auséncia qualquer
acusado que tiver que responder pelos crimes previstos no art. 6° do presente
Estatuto, caso esse acusado nao tenha sido descoberto ou se o Tribunal julgar
necessario por qualquer outra razao no interesse da justica.

Artigo 13°
O Tribunal estabelecera as regras de processo. Essas regras nao
deverdo em hipotese nenhuma ser incompativeis como disposto no presente
Estatuto.

[l = Comisséao de Instrucao e de Processo dos Grandes Criminosos de
Guerra

Artigo 14°
Cada Signatario nomeara um representante do Ministério Publico,
visando a recolher as acusacfes e exercer 0 processo contra os grandes
criminosos de guerra.
Os representantes do Ministério Publico formaréo uma comissdo com as
seguintes finalidades:
a) decidir sobre um plano de trabalho individual de cada representante do

Ministério Publico e de seus funcionarios;
b) designar em JdUltima instancia os grandes criminosos de guerra que
deveréo ser intimados perante o Tribunal;
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aprovar o ato de acusacao e 0os documentos anexos;

submeter ao Tribunal o ato de acusagéo e os documentos anexos;
redigir e recomendar a aprovagdo do Tribunal os projetos de regras de
procedimentos previstos no art. 13 do presente Estatuto. O Tribunal sera
competente para aceitar, com ou sem emendar, ou para rejeitar as
regras propostas.

A Comissdo devera se pronunciar sobre todos o0s pontos acima

especificados por voto da maioria e designara um presidente, se necessario,
observando o principio do rodizio; fica entendido que, no caso de empate no
que diz respeito a designacdo de um acusado a ser intimado perante o
Tribunal, ou aos crimes pelos quais ele sera acusado, sera adotada a proposta
do Ministério Publico que solicitou que esse acusado fosse intimado perante o
Tribunal, ou que submeteu os motivos de acusagéo contra ele.

Artigo 15°
Os membros do Ministério Publico, agindo individualmente e em

colaboragcdo mutua, terdo também as seguintes funcdes:

a)
b)
c)

d)
e)

f)

busca, reunido e apresentacdo de todas as provas necessarias, antes
do processo ou ao longo do processo;

preparacdo do ato de acusacdo visando a sua aprovacao pela
Comisséo, de acordo com a alinea c) do art.14;

interrogatério preliminar de todas as testemunhas consideradas
necessarias e dos acusados;

exercicio das funcbes do Ministério Publico no processo;

designacao de representantes para exercer fungcdoes que lhes poderiam
ser destinadas;

continuidade a qualquer outra atividade que possa parecer necessaria
visando a preparacédo e a conduc¢éo do processo.

Fica entendido que nenhuma testemunha ou acusado detido por um dos

Signatarios podera ser retirado de sua guarda seu consentimento.

IV — Processo Equitativo dos Acusados

Artigo 16°
Visando a garantir que os acusados sejam julgados com equidade sera

adotado o seguinte procedimento:

a)

0 ato de acusacdo comportard os elementos completos, especificando
detalhadamente as acusac0Oes feitas contra os acusados. Uma coépia do
ato de acusacéao e de todos os documentos anexos traduzidos em uma
lingua que ele compreenda sera remetida ao acusado em um prazo
razoavel antes do julgamento;
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b) ao longo de qualquer interrogatério preliminar e do processo de um
acusado, este tera o direito de dar todas as explicacdes relacionadas as
acusacoOes feitas contra si;

C) os interrogatorios preliminares e o processo dos acusados deverdo ser
transmitidos em uma lingua que o acusado compreenda ou traduzidos
para essa lingua;

d) os acusados terdo o direito de sustentar eles proprios sua defesa
perante ao Tribunal, ou serem assistidos por um advogado;

e) 0os acusados terdo o direito de trazer, ao longo do processo,
pessoalmente ou através de seus advogados, todas as provas que
apoiem sua defesa, e de fazer perguntas a todas as testemunhas de
acusacao.

V — Competéncia do Tribunal e Conducao dos Debates

Artigo 17°
O Tribunal terd competéncia para:
a) convocar as testemunhas no processo, requerer sua presenca e seu

testemunho, e interroga-las;

b) interrogar os acusados;

c) requerer a producdo de documentos e de outros meios de prova,

d) fazer as testemunhas prestarem juramento;

e) nomear 0os mandatarios oficiais para cumprirem qualquer missédo quer
for fixada por esse Tribunal, e em especial para recolher provas por
delegacdes.

Artigo 18°
O Tribunal devera:
a) limitar estritamente o processo a um exame rapido das questdes

levantadas pela acusacéo;

b) tomar as medidas estritas para evitar qualquer acdo que leve a um
atraso nao justificado, e afastar todas as questdes e declaracoes
estranhas ao processo de qualquer natureza;

C) agir sumariamente no que se refere aos perturbadores, infringindo a eles
uma justa sancgdo, inclusive a exclusdao de uma acusado ou de seu
advogado de algumas fases posteriores, mas sem que iSSO impeca de
decidir sobre as acusacoes.

Artigo 19°
O Tribunal ndo serd vinculado as regras técnicas relativas a
administracdo das provas. Ele adotara e aplicard na medida do possivel um
procedimento rapido e nao protocolar e admitira qualquer instrumento que
julgar ter um valor de prova.



130

Artigo 20°
O Tribunal podera exigir que seja informado do carater de qualquer
instrumento de prova antes que ele seja apresentado, visando a decidir sobre
sua pertinéncia.

Artigo 21°

O Tribunal ndo exigira que seja relatada a prova de fatos de notoriedade
publica, mas os reconhecera sem contestacdo. Ele considerar4 também como
provas auténticas os documentos e relatérios oficiais dos Governos das
Nacoes Unidas, inclusive aqueles redigidos pelas Comissdes estabelecidas
nos diversos paises aliados pelos inquéritos sobre os crimes de guerra, assim
como os autos das audiéncias dos tribunais militares ou outros tribunais de
uma das nacdes constituintes das Nacdes Unidas.

Artigo 22°
A sede permanente do Tribunal serd em Berlim. A primeira reunido dos
membros do Tribunal, bem como as dos representantes do Ministério Publico,
serd em Berlim, em um lugar a ser fixado pelo Conselho de Controle na
Alemanha. O primeiro processo ocorrera em Nuremberg e todos 0s processos
posteriores ocorrerdo nos locais escolhidos pelo Tribunal

Artigo 23°

Um ou varios representantes do Ministério Puablico poderédo sustentar a
acusacao em cada processo. Cada representante do Ministério Publico podera
desempenhar as funcdes pessoalmente ou autorizar qualquer pessoa para
desempena-las.

As funcBes de defensor podem ser desempenhadas a pedido do
acusado por qualquer advogado regularmente qualificado para defender em
seu proprio pais ou por qualguer pessoa especialmente autorizada para iSso
pelo Tribunal.

Artigo 24°
O processo ocorrera na seguinte ordem:

a) o ato de acusacdao sera lido na audiéncia;

b) o Tribunal perguntara a cada acusado se ele se declara “culpado” ou
“‘inocente”;

c) o Ministério Publico fard uma declaracéo preliminar;

d) o Tribunal perguntard a acusacao e a defesa que provas elas pretendem
submeter ao Tribunal e pronunciar-se-a sobre a admissibilidade dessas
provas;

e) as testemunhas de acusagcdo serdo ouvidas e, em seguida, as
testemunhas de defesa. Depois disso, qualquer meio de refutacdo que
for admitido pelo Tribunal sera apresentado pela acusacdo ou pela
defesa;

f) o Tribunal podera fazer qualquer questdo que considerar util, a qualquer
testemunha, a qualquer acusado, e em qualquer momento;
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g) a acusacdo e a defesa poderdo interrogar qualquer testemunha e
qualquer acusado que preste testemunho;

h) a defesa atuarg;

i) o Ministério Publico sustentara a acusacao;

j) cada acusado poder fazer uma declaracao ao Tribunal;

k) o Tribunal fara seu julgamento e fixara a pena.

Artigo 25°
Todos os documentos oficiais serdo produzidos e todo o procedimento
sera conduzido diante da Corte em francés, em inglés, em russo e na lingua do
acusado. O resumo dos debates poderad também ser traduzido na lingua do
pais onde for a sede do Tribunal, na medida em que este pais considerar
desejavel no interesse da justica ou para esclarecer a opinido publica.

VI - Julgamento e Pena

Artigo 26°

A decisdo do Tribunal relativa a culpa ou a inocéncia de qualquer
acusado devera ser motivada e sera definitiva, ndo sendo passivel de reviséo.

Artigo 27°
O Tribunal podera se pronunciar, contra os acusados declarados
culpados, pela pena de morte ou por qualquer outra punicdo que considerar
justa.

Artigo 28°
Além de qualquer pena que tiver infligido, o Tribunal ter4 o direito de
ordenar contra o condenado o confisco de todos os bens roubados e a
devolugédo ao Conselho de Controle na Alemanha.

Artigo 29°

Em caso de culpa, as decisdes serdo executadas de acordo com as
ordenas do Conselho de Controle na Alemanha e este Ultimo teré o direito, em
qgualquer momento, de reduzir ou de modificar de outra forma as decisées, sem
entretanto poder se mais severo. Se, depois de um acusado ser declarado
culpado e condenado, o Conselho na Alemanha descobrir novas provas que
considere capaz de constituir uma acusagdo nova contra o acusado, ele as
informara a Comissao prevista pelo art. 14 do presente Estatuto, para que ela
adote a medida que julgar apropriada no interesse na justica.

VIl — Despesas
Artigo 30°

As despesas do Tribunal e as custas do processo serédo imputadas pelo
Signatarios aos fundos vinculados ao Conselho de Controle na Alemanha.
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ANEXO 2

RESUMO DO LIBELO ACUSATORIO®**
O documento esta datado em Berlim, dia 6 de outubro de 1945.
Comega com as seguintes palavras:

“Os Estados Unidos da América, a Republica Francesa, o Reino Unido
da Gré-Bretanha e Irlanda do Norte e a Unido Soviética acusam Hermann
Wihelm Goering, Rudolf Hess, Joachin Von Ribbentrop, Robert Ley, Wihelm
Keitel, Ernsrt Kaltenbrunner, Alfred Rosenberg, Hans Frank, Wihelm Frick,
Julius Streicher, Walther Funk, Hjalmar Schacht, Gustav Krupp Von Bohlen und
Halbach, Karl Doenitz, Erich Raeder, Baldur von Schirach, Fritz Sauckel, Alfred
Jod|, Martin Bormann, Franz Von Papen, Arthur Seyss-Inquart, Albert Speer,
Constatin Von Neurath e Hans Fritzche, individualmente e como membros dos
seguintes grupos e organiza¢gfes , enquanto pertenceram aos mesmos: O
Governo do Reich, o Corpo dos Chefes Politicos do Partido Nacional-Socialista
dos Trabalhadores alemées, os Grupos de Seguranca do Partido Nacional-
Socialista (conhecidos geralmente pelas SS), incluindo o Servigo de Seguranca
(denominado geramente SD), a Policia Secreta do Estado (mais conhecida
como Gestapo),as Secdes de Assalto do Partido Nacional- Socialista
(conhecida por SA) e o Estado-Maior das Forcas Armadas e o Alto Comando
do Exército Alemé&o.”

A seguir expdem-se 0s quatro pontos da acusacao que sdo comentados
amplamente. Compreendem, na sua esséncia, as seguintes acusacoes:

1. Conspiracéo

Participantes como chefes, organizadores, instigadores e cumplices na
estruturacdo ou execucdo de um plano ou conspiracdo comum que tinha por
objetivo, ou que teve como consequéncia, a realizacdo de crimes contra a paz,
contra os costumes de guerra e contra a Humanidade. Com todos os meios,
tanto legais como ilegais, usando também a ameaca, a forca e a guerra de
agressao, queriam: abolir o Tratado de Versalhes e suas limitagdes sobre o
armamento, e anexar as regides perdidas em 1918. Quando 0s seus objetivos
se tornaram cada vez mais monstruosos, lancaram guerras de agresséao,
violando todos os tratados e todos os acordos internacionais.

Para conseguir a colaboracdo de outras pessoas e garantir o controle
supremo sobre o povo aleméo, foram fixadas as seguintes normas: a doutrina
do “sangue alemao” e a “raga de senhores” da qual se derivava direito de tratar
0S outros povos como inferiores e, portanto, o direito de extermina-los; o
“principio de chefia” que exigia uma obediéncia cega aos altos chefes e o
ensino da guerra como uma ocupa¢do nobre e necessaria para todos 0s
alemaes.

% Texto extraido na fntegra da seguinte obra: HEYDECKER, Joe J. O processo de

Nuremberg. Rio de Janeiro: Bruguera, 1968, p. 442 a 450.
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O objetivo dos conspiradores era minar, por meio do terror e dos
violentos exércitos das SS, o Governo aleméao e derrota-lo. Depois de Hitler ter
sido nomeado Chanceler do Reich, anularam a Constituicdo de Weimar e
proibiram os outros partidos politicos. Fortaleceram o seu poder por meio da
instrucdo pré-militar, os campos de concentracdo, o0 assassinio, 0
aniquilamento dos sindicatos, a luta contra a Igreja e as organizac¢des pacificas,
instituindo em seu lugar as suas proprias organizacdes com as SS, a Gestapo
e outras. Para levar a bom fim o seu programa, passaram ao exterminio dos
judeus. Dos 9.6000.000 que viveram na Europa durante o dominio nacional-
socialista, aproximadamente 5.700.000, segundo calculos provaveis,
desapareceram.

2. Crimes contra a paz

Os acusados contribuiram para transformar a economia alema visando
fins bélicos. Até marco de 1935 desenvolveram um programa de rearmamento
secreto. Abandonaram a Conferéncia do Desarmamento e a Liga das Nacodes,
decretaram o servigco militar obrigatério e ocuparam as zonas desmilitarizadas
da Renania. Anexaram a Austria e a Checoslovaquia e lancaram-se numa
guerra de agressao contra a Poldnia, apesar de saberem que com isso a
declaravam igualmente a Franca e a Gré-Bretanha. A seguir, atacaram a
Dinamarca, Noruega, Bélgica, os Paises Baixos, Luxemburgo, lugoslavia e
Grécia. Penetraram na Unido Soviética, juntamente com a Italia e o Japao,
participaram do ataque contra os Estados Unidos.

Violaram ao todo 36 tratados internacionais, em 64 ocasidoes. Estes
tratados foram apontados no Anexo C do Libelo de Acusacfes. Entre estes
figuram o Tratado de Haia de 1899 e 1907 para a solucao pacifica de todos os
casos internacionais; a Convencdo de Haia de 1907 sobre o respeito as
poténcias e suditos neutros, no caso de uma guerra por terra; o Tratado de
Versalhes de 1919; o Pacto de Locarno entre a Alemanha, Bélgica, Franca,
Gra-Bretanha e Italia, de 1925; muitos acordos entre a Alemanha e suas
nacdes vizinhas; o Pacto de Paris Briand-Kellog que condena as guerras como
instrumento da politica nacional, de 1928; uma série de garantias e pactos de
nao-agressao assinados pela Alemanha; o Acordo de Munique de 1938.

3. Crimes de guerra

O Paragrafo A da Acusacao trata do assassinato e de maus tratos as
populacdes das regides ocupadas, destacando os fuzilamentos, morte nas
camaras de gas, concentracdo, morte por fome, trabalhos forcados, falta de
higiene, espancamento, torturas e experiéncias. A isto deve-se juntas o
exterminio de determinadas racas e minorias, deten¢des sem julgamento, etc.
Os pormenores seguintes sdo apenas um exemplo da imensiddo do material
reunido neste ponto.

Na Franca foi executado um numero incalculavel de cidad&os franceses,
submetidos as seguintes torturas: afogados em agua gelada, asfixiados, foram-
lhes arrancados o0s membros, usando para tais fins 0s meios mais
inacreditaveis. Em Nice, foram exibidos publicamente, em 1944, os reféns que
tinham sido justicados. De 228.000 franceses internados nos campos de
concentracdo, sO 28.000 sobreviveram. Em Orador-sur-Glane foi fuzilada
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quase toda a populacdo e o resto queimado vivo na igreja. Foram cometidos
assassinatos e crueldades na lItalia, Grécia, luguslavia e nos paises do Norte e
do Leste. Aproximadamente 1.500.000 pessoas foram assassinadas em
Maidanek, 4.000.000 em Auschwitz. No campo de Ganov, onde morreram mais
de 200.00 pessoas, foram cometidas as maiores crueldades. Abriram o ventre
das vitimas e as seguir afogaram-nas em agua gelada. As execucdes em
massa eram acompanhadas de interpretacdes musicais. Em Smolenski foram
assassinadas mais de 125.000 pessoas. Em Leningrado, 172.000. Em
Stalingrado, 40.000. Nesta ultima, e depois da retirada das tropas alemaes
foram encontrados os cadaveres mutilados de cem mil cidaddos russos,
cadaveres de mulheres com as maos presas as cosas com arames. Algumas
tinham cortado os seios e aos homens tinham gravado a fogo e estrela de
David, ou aberto o ventre a faca. Na Criméia, obrigaram 144.000 pessoas a
subir em barcacas que fizeram entrar no mar onde foram afundadas. Em Babi
Jar, préximo de Kiev, foram assassinados mais de 100.000 homens, 200.000
mulheres e criancas em Odessa. Aproximadamente 195.000 em Charkov. Em
Dnjepropetrowsk foram fuzilados ou enterrados vivos quase 11.000 ancidos,
mulheres e criangas. Com o0s adultos, 0s nazistas exterminavam sem
compaixdo nenhuma os menores de idade. Matavam-nos nos asilos e nos
hospitais. No campo de Janow, os alemdes mataram em dois meses
aproximadamente 8.000 criancas.

O Paragrafo B do ponto terceiro do Libelo de Acusacao faz referéncia as
deportacdes de milhares de pessoas das zonas de ocupacédo para destina-las a
trabalhos forcados e a outros fins, destacando as crueldades cometidas
durante os transportes destes desgracados. Como exemplo, cita-se o0 caso da
Bélgica de onde se deportaram 190.000 para a Alemanha, a Unido Soviética
que perdeu 4.978.000 homens e mulheres e a Checoslovaguia com as suas
750.000 vitimas.

O Paragrafo C faz referéncia ao assassinato e maus tratos aos
prisioneiros de guerra, citando-se novamente uma série de exemplos. O
assassinato em massa de Katyn é mencionado textualmente: “No més de
setembro de 1941 foram mortos 11.000 prisioneiros de guerra poloneses no
bosque de Katyn, nas proximidades de Smolenski’.

O Paragrafo D aponta que os acusados, no decorrer das suas guerras
de agressédo, nas regides ocupadas por suas forcas militares, prenderam e
fuzilaram grande numero de reféns, principalmente na Franca, Holanda e
Bélgica. Em Kraijlevo, lugoslavia, foram mortos 5.000 reféns.

O Paréagrafo E faz referéncia ao roubo de bens privados. Neste sentido
faz-se especial mencgéo ao abaixamento do nivel de vida das regides ocupadas
por causa do roubo de viveres, matérias-primas, maquinaria e instalacdes
industriais. Foram decretados impostos muito elevados, expropriadas zonas
inteiras e destruidas instalacdes industriais e cientificas, saqueados museus e
galerias de arte. Na Franca foram roubados valores num total de 1.337 mil
milhdes de francos. Na Unido Soviética foram destruidas 1.170 cidades, 70.000
aldeias e 25 milhdes de pessoas ficaram sem lar. Os aleméaes destruiram na
Unido Soviética o Museu Tolstoi, violaram a tumba do célebre escritor e
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também destruiram o Museu Tschaikowski na Criméia. “Os conspiradores
nazistas destruiram 1.760 igrejas da seita grega ortodoxa, 237 igrejas romano-
catdlicas, 67 capelas, 532 sinagogas, monumentos muito valiosos da fé crista,
como por exemplo Kiewo-Paherskaja, Lavra, Nowy Jerusalém”. Os danos
provocados a Unido Soviética montam a 679 mil milh6es de rublos. Os valores
roubados a Checoslovaquia a 220 mil milhées de coroas.

O Paragrafo F trata da arrecadacdo de multas coletivas. O castigo
imposto apenas as comunidades francesas soma 1.157.179.484 de francos.

O Paragrafo G faz referéncia a destruicdo de cidades e povoacdes sem
valor militar. Na Noruega, destruiram uma parte das ilhas Lofoten e a cidade de
Telerag. Na Franca, além de Oradour-sur-Glane, foram destruidas outras
aldeias, o porto de Marselha, a cidade de Saint-Dié. Na Holanda muitos portos.
Na Grécia e lugoslavia muitas cidades e aldeias, como por exemplo Skela, Na
lugoslavia, onde assassinaram todos os habitantes. Uma mencéo especial
merece a cidade de Lidice e seus habitantes, na Checoslovaquia.

O Paragrafo H faz referéncia ao recrutamento forcado de operarios civis.
Na Franca obrigaram 963,813 pessoas a transferir-se para a Alemanha a fim
de ai trabalhar.

O Paragrafo | faz referéncia a obrigacdo da populacao civil das regides
ocupadas de prestar juramento de fidelidade aos ocupantes, com especial
mencao aos habitantes das regifes da Alsécia e Lorena.

O Paragrafo J refere-se a germanizacao das regides ocupadas. Neste
caso sO se citam exemplos da Franca, como a evacuacgao da regido do Sarre e
de Lorena.

4. Crimes contra a Humanidade.

Este ponto de Acusacdo representa uma ampliacdo do ponto terceiro do
Libelo de Acusacdo. Compreende as seguintes partes: “Assassinato,
exterminio, escravidao, deportacdo e outros tratamentos desumanos contra a
populagao civil antes ou depois da guerra”. “Perseguigdo por motivos, raciais
ou religiosos”. Além do exterminio dos judeus, menciona-se 0 assassinato do
Chanceler Federal austriacos Dollfuss, o social-democrata Breitshcheud
Thalmann.

ANEXO A
No anexo ao Libelo de Acusacdes especifica-se claramente a atuacao
de todos e cada um dos acusados principais e estabelece-se a sua
responsabilidade de acordo com o0s pontos da Acusacdo anteriormente
expostos. A seguir por ordem alfabética e ndo como foi estabelecido no original
— fazemos referéncia aos postos desempenhados, segundos os quais Sao
responsaveis:

BORMANN, de 1925 a 1945: Membro do Partido Nacional-Socialista,
membro do Reichtag, membro do Estado-Maior do Comando das SA, fundador
e chefe da Caixa de Seguros e ajuda do Partido Nacional-Socialista.
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Reichsleiter, chefe da Chancelaria, como lugar-tenente do Fuhrer, chefe do
Tribunal do Partido, secretario do Fuhrer, membro do Conselho de Minstros
para a Degesa do Reich, organizador e chefe do VIkssturm, general da SS e
general das SA. Pontos 1, 3, 4.

DOENITZ, de 1932 a 1945: comandante-chefe da Frota de submarinos
Weddingen, comandante-chefe da Arma submarina, contra-almirante,
almirante. Grande Almirante e comandante-chefe da Marinha de Guerra Alema,
conselheiro de Hitler e sucessor de Hitler como chefe do Governo alemao.
Pontos 1, 2, 3.

FRANK, de 1932 a 1945: Membro do Partido Nacional-Socialista,
general das SS, membro do Reichstag, ministro sem pasta, comissario do
Reich para a Justica Nacional-Socialista, presidente da Camara do Direito
Internacional e da Academia de Jurisprudéncia, chefe da Administracéo Civil de
Lodz, chefe administrativo das zonas militares da Prussia Oriental, Posen, Lodz
e Cracovia, e governador-geral das zonas polonesas ocupadas. Pontos 1, 3, 4.

FRICK, de 1932 a 1935: Membro do Partido Nacional-Socialista,
Reichsleiter, general da SS, membro do Reich, chefe da Reparticdo Central
para anexacdo do Pais do Sudetas, Memem, Dantzig, as regibes do Leste,
Eupen, Malmedy e Moresnet, chefe da Reparticdo Central para o Protetorado
da Boémia e Moravia, governador-geral da Baixa Estitia, Ata Carintia, Noruega,
Alsacia-Lorena, e Protetor do Reich para Boémia e Moravia. Pontos 1, 2, 3, 4.

FRITZSCHE, de 1933 a 1945: Membro do Partido Nacional-Socialista,
redator-chefe do Servico de Informacdo, chefe da Radiodifusdo e da
Reparticdo de Imprensa do Ministério da Propaganda do Reich, diretor no
Ministério da Propaganda, chefe da Secao de Propaganda do Partido Nacional-
Socialista e plenipotenciario para a organizacdo do Servico de Radiodifusao.
Pontos 1, 3, 4.

FUNK, de 1932 a 1945: Membro do Partido Nacional-Socialista,
conselheiro econémico de Hitler, membro do Reichstag, chefe de Imprensa do
Governo do Reich, secretario de Estado no Ministério da Propaganda,
ministério da Economia do Reich, ministro da Economia da Prussia, presidente
do Reichsbank, plenipotenciario e membro do Conselho de Ministros para a
Defesa do Reich. Pontos 1, 2, 3, 4.

GOERING, de 1932 a 1945: Membro do Partido Nacional-Socialista,
Reichsfihrer das SA, general das SS, membro e presidente do Reichstag, da
Policia Secreta do Estado Prussiano, presidente do Supremo Tribunal do
Partido, plenipotenciario do Plano Quinquenal, ministro do Ar e do Reich,
membro do Conselho Secreto de Ministros, chefe da Empresa Hermann
Goering e suposto sucessor de Hitler. Pontos 1, 2, 3, 4.

HESS, de 1921 a 1941: Membro do Partido Nacional-Socialista, lugar-
tenente do Fuhrer, ministro sem pasta, membro do Reichstag, membro do
Conselho de Ministros para a Defesa do Reich, membro do Conselho Secreto
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de Ministros, provavel sucessor de Hitler depois do acusado Goering, general
das SA. Pontos 1, 2, 3, 4.

JODL, de 1932 a 1945: Tenente-Coronel na Se¢do de Operacdes da
Wehrmacht, coronel da Secdo de Operacdes do Alto Comando da Wehrmacht,
general, chefe do Estado-Maior das For¢cas Armadas. Pontos 1, 2, 3, 4.

KALTERNBRUNNER, de 1932 a 1945: Membro do Partido Nacional-
Socialista, general das SS, membro do Reichstag, general da Policia,
secretario das SS, membro do Reichstag, general da Policia, secretario de
Estado para a Seguranca na Austria e chefe da Policia, chefe da Policia de
Viena, chefe da Reparticdo Central de Seguranca do Reich. Pontos 1, 2, 4.

KEITEL, de 1932 a 1945: Chefe do Alto Comando da Wehmacht,
membro do Conselho Secreto de Ministros, membro do Conselho Secreto de
Ministros, membro do Conselho de Ministros para a Defesa do Reich e
marechal-de-campo. Pontos 1, 2, 3, 4.

KRUPP, de 1938 a 1945: Diretor-Gerente da Friedrich-Krupp-AG,
membro do Conselho da Economia do Reich, presidente da Camara da
Indastria Alema, Chefe da Secdo de Carvao, Ferro e Metais no Ministério da
Economia do Reich. Pontos 1, 2, 3, 4.

LEY, de 1932 a 1945 Membro do Partido Nacional-Socialista,
Reichsleiter, chefe da Frente de Trabalho, general das SA. Pontos 1, 3, 4.

NEURATH, de 1932 a 1945: Membro do Partido Nacional-Socialista,
general das SS, membro do Reichstag, ministro dos Negdcios Estrangeiros do
Reich, presidente do Conselho Secreto de Ministros, protetor do Reich para a
Boémia e Moravia. Pontos 1, 2, 3, 4.

PAPEN, de 1932 a 1945: Membro do Partido Nacional-Socialista,
membro do Reichstag, chanceler do Reich, plenipotenciario para o Sarre,
plenipotenciario para a Concordata com o Vaticano, embaixador em Viena e
em Ankara. Pontos 1, 2.

RAEDER, de 1928 a 1945: Comandante-Chefe da Marinha de Guerra
Alem&, Grande Almirante, almirante-inspetor da Marinha de Guerra Alema e
membro do Conselho Secreto de Ministros. Pontos 1, 2, 3.

RIBBENTROP, de 1932 a 195: Membro do Partido Nacional-Socialista,
membro do Reichstag, conselheiro para assuntos externos, representantes do
Partido Nacional-Socialista em gquestdes internacionais, delgado aleméo para a
questdo do desarmamento, embaixador extraordinario do Reich, membro do
Conselho Secreto de Ministros, membros do Comando Politico do Fuhrer e
general das SS. Pontos 1, 2, 3, 4.

ROSENBERG, de 1920 a 1945: Membro do Partido Nacional-Socialista,
membro do Reichstag, Reichsleiter do Partido Nacional-Socialista, chefe da
Legacdo Externa do Partido Nacional-Socialista, ministro do Reich para as
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regides ocupadas do Leste, chefe do Einsatzstab Rosenberg, general da SS e
das SA. Pontos 1, 2 3, 4.

SAUCKEL, de 1921 a 1945: Membro do Partido Nacional-Socialista,
Gauleiter e governador-geral de Turingia, membro do Reichstag,
plenipotenciario para o Trabalho na execugcdo do Plano Quingliena, general
das SS e das SA. Pontos 1, 2, 3, 4.

SCHACHT, de 1932 a 1945: Membro do Partido Politico Nacional-
Socialista, membro do Reichstag, ministro da Economia do Reich, membro do
Reich sem pasta e presidente do Reichsbanck. Pontos 1, 2.

SCHIRACH, de 1924 a 1945: Membro do Partido Nacional-Socialista,
membro do Recichstag, chefe da Juventudes Hitlerianas, comissario da Defesa
do Reich, governador-geral e Gauleiter de Viena. Pontos 1, 4.

SEYSS-INQUART, de 1932 a 1945: Membro do Partido Nacional-
Socialista, general da SS, plenipotenciario para a Austria, ministro do Interior e
ministro da Seguranca na Austria, chanceler Federal da Austria, membro da
Reichstag, membro do Conselho Secreto de Ministros, ministro sem pasta do
Reich, chefe da Administracdo para o Sul da Polbnia, lugar-tenente do
governador-geral das regides ocupadas da Polénia e comisséario do Reich nos
Paises Baixos. Pontos 1, 2, 3, 4.

SPEER, de 1932 a 1945: Membro do Partido Nacional-Socialista,
Reichsleiter, membro do Reichstag, ministro do Reich para o Armamento, chefe
da Organizacdo Todt, plenipotenciario para a Indastria de Armamento e
presidente do Conselho da Defesa. Pontos 1, 2, 3, 4.

STREICHER, de 1932 a 1945: membro do Partido Nacional-Socialista,
membro do Reichstag, general das SA, Gauleiter de Franconia, redator-chefe
do Der Sturmer. Pontos 1, 4.

ANEXO B

Neste Anexo do Libelo de Acusacédo citam-se a organizacfes e grupos
contra 0s quais se apresenta acusacdao, isto é: o Governo do Reich, o Corpo
dos Chefes Politicos do Partido Nacional-Socialista de Trabalhadores Aleméo,
as SS, a Gestapo, as SA, o Estado-Maior e 0 Alto Comando da Wehrmacht,
Pontos do Libelo de Acusacéao 1, 2, 3, 4.

O Libelo de Acusacao tem as seguintes assinaturas: Robert H. Jackson,
pelos Estados Unidos; Francois de Menthon, pela Republica Francesa; Hartley
Shawcross, peo Reuni Unido da Gra-Bretanha e Irlanda do Norte; R. A.
Rudenko, pela Unido das Republicas Socialistas-Soviéticas. O documento esta
datado em Berlim, dia 6 de outubro de 1945.
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ANEXO 3

Apelo de Hitler & populacéo em Berlim, 22 de abril de 1945%%

(Apelo de Adolf Hitler a populacédo de Berlim, em 22 de abril de 1945,
publicado no primeiro nimero do jornal-panfleto Der Panzenbar de 23 de abril
de 1945):

Atencao! Grave aviso do Fuhrer!

Qualquer pessoa que favoreca ou divulgue medidas que possam
enfraquecer nossa resisténcia, € um traidor! Deve ser imediatamente fuzilado
ou enforcado! Isso também vale se tais medidas forem dadas como ordem do
Gauleiter e Ministro Dr. Goebbels ou até em nome do Fuhrer.

Quartel-General do Fuhrer, 22.04.1945.

Ass. ADOLF HITLER.

%% Texto extraido na integra da seguinte obra: GOEBBELS, Joseph. Diario Gltimas anotagdes

1945. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1978, p. 267.
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ANEXO 4
Carta do Dr. Joseph Goebbels a Harald Quandt, de 28 de abril de 19453%

Iniciada no Bunker do Fihrer.
28.04.1945

Meu querido Harald!

Estamos fechados no Bunker do Fihrer, na Chancelaria do Reich,
lutando por nossa vida e nossa honra. S6 Deus sabe como essa uta terminara.
Mas eu sei que sairemos dela, vivos ou mortos, s6 com honra e gloria. Receio
gue ndo nos vejamos nunca mais. Por isso provavelmente estas sédo as ultimas
linhas que vocé receberd de mim. Espero que, se vocé sobreviver a esta
guerra, honre sua mae e a mim. N&o sera preciso que estejamos presentes em
vida para que influenciemos o futuro do nosso povo. Talvez vocé venha a ser o
anico a continuar a tradicdo da nossa familia. Aja sempre de modo que nédo
tenhamos de nos envergonhar disso. A Alemanha h& de superar essa terrivel
guerra. Mas somente se nosso povo tiver diante dos olhos exemplos nos quais
puder apoiar-se. E esse é o exemplo que queremos dar. Orgulha-se por ter
uma mae como a sua. O Fuhrer deu-lhe ontem o distintivo de outro do partido,
que usou anos a fio em seu paletd; ela bem o mereceu. No futuro, vocé devera
ter uma Unica tarefa; mostrar que esta a altura do mais arduo dos sacrificios,
que estamos prontos e decididos a fazer. Sei que vocé fara isso. Nao se deixe
enganar pelos comentarios do mundo, que certamente acontecerdo. As
mentiras um dia desmoronardo, e a verdade voltara a triunfar sobre elas.
Chegara entdo a hora em que estaremos acima de todos, limpos e intactos,
assim como sempre o foram nossa fé e nossa luta.

Adeus, meu querido Harald! Depende de Deus vermo-nos de novo ou
nao. Se nao nos reencontrarmos, orgulha-se sempre que pertencer a uma
familia que permaneceu fiel ao Flhrer e a sua pura e santa causa, mesmo na
desgraca, até o ultimo momento.

Tudo de bom para vocé e as mais afetuosas saudacgoes

Seu pai

%% Texto extraido na integra da seguinte obra: GOEBBELS, Joseph. Diario Gltimas anotagdes

1945. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1978, p. 267.
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ANEXO 5
Carta de Magda Goebbels a Harald Quandt, de 28 de abril de 1945’

Escrita no Bunker do Fuhrer
28.04.1945

Meu amado filho!

Agora estamos ha 6 dias aqui no Bunker do Flhrer: papai, seus seis
irméozinhos e eu, para darmos o unico fim honroso possivel a nossa vida
nacional-socialista. Nao sei se vocé recebera esta carta. Talvez ainda haja uma
alma bondosa que torne possivel mandar-lhe minhas Udltimas saudacdes.
Quero que vocé saiba que permaneci junto de papai contra a vontade dele;
que, ainda no domingo passado, o Fuhrer quis ajudar-me a sair daqui. Mas
vocé conhece sua mée, temos 0 mesmo sangue, nao hesitei. Nossa
maravilhosa ideia estad sucumbindo, com tudo aquilo que conheci de belo,
admiravel, nobre e bom na minha vida. O mundo que vira depois do Fihrer e
do nacional-socialismo ndo sera mais digno de vivermos nele; foi isso também
gue trouxe as criangas para ca. Elas sdo boas demais para essa vida futura, e
um Deus bondoso ha de entender que eu propria lhes dé a solugcdo. Mas vocé
vivera; tenho um unico pedido a Ihe fazer: jamais esqueca que vocé é um
aleméo, nunca faga nada contra a honra, e cuide para que, por sua vida, nossa
morte ndo tenha sido em véo.

As criangas tém sido maravilhosas. Ajudam-se a si mesmas nestas
condicBes primitivas de vida. Se dormem no chao, se podem lavar ou nao, se
tém algo para comer e 0 que seja — nunca uma palavra de lamuria ou choro.
Os bombardeiros jA& comecam a abalar o Bunker. As criancas maiores
protegem as pequenas, e sua presenca aqui € uma bencéo, até mesmo porque
de vez em quando conseguem arrancar um sorriso do Fuhrer.

Ontem a noite o Fuhrer ofereceu-me seu distintivo de ouro do partido e
colocou-0 em meu vestido. Estou orgulhosa e feliz. Deus permita que eu tenha
forcas de fazer a Ultima coisa, a mais dificil de todas. Agora resta-nos um unico
objetivo: fidelidade ao Fuhrer até a morte. E podermos terminar nossa visa com
ele é uma graca do destino, que nunca tinhamos ousado esperar.

Harald, meu querido rapaz, dou-lhe o melhor que a visa me ensinou:
seja fiel! Fiel a si mesmo, fiel a humanidade e a sua patria. Em qualquer
circunstancia!

E dificil iniciar uma nova folha. Quem sabe se poderei enché-la, mas
gostaria de Ihe transmitir tanto amor, forga, e tirar de vocé qualquer sofrimento
por nossa perda. Orgulha-se de nés e tente conservar-nos numa lembranca
feliz e orgulhosa. Todos temos de morrer um dia, e ndo € mais belo, mais
honroso e corajoso ter uma visa breve do que viver muitos anos em situacao
indigna?

A carta tem de sair daqui, Hanna Reitsch a levara consigo. Ela partird
mais uma vez! Abragco-o com o mais profundo carinho, maternal amor!

Meu amado filho,
Viva pela Alemanhal
Sua mée.

%7 Texto extraido na integra da seguinte obra: GOEBBELS, Joseph. Diario Gltimas anotagdes

1945. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1978, p. 268 a 269.
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ANEXO 6
Testamento Politico de Adolf Hitler, 29 de abril de 19453
Meu testamento politico.

Desde que em 1914 empreguei voluntariamente minhas modestas
forgcas na guerra imposta ao Reich, decorreram mais de 30 anos.

Nesses trés decénios moveram-se em todas as minhas acoes,
pensamentos e vida apenas o amor e a lealdade a meu povo. Deram-me eles a
forca de assumir as mais dificeis decisfes, tdo duras quais, até hoje, nenhum
mortal as teve de enfrentar. Nessas trés décadas consumi meu temo, minhas
forcas e minha saude.

N&o é verdade que eu, ou qualquer outra pessoa, em 1939, tenha
querido na Alemanha a guerra. Ela foi desejada e provocada tdo-s6 por
agueles estadistas internacionais que ou eram de origem judia, ou trabalhavam
em prol de interesses judeus. Fiz ndo poucas ofertas para cessacdo ou
limitacdo da producdo armamentista, ofertas para cessagcdo ou limitacdo da
producdo armamentista, ofertas que o mundo futuro ndo podera negar
eternamente, como se a responsabilidade por esta guerra pudesse pesar sobre
meus ombros. Ademais, nunca desejei que, depois da infeliz Primeira Guerra
Mundial se desencadeasse uma segunda, contra a Inglaterra, ou sequer contra
a América. Os seéculos passardo; dos escombros das nossas cidades e
monumentos artisticos, porém, renovar-se-a incessantemente o 6dio ao povo
gue em Ultima instancia € o culpado de tudo: os judeus internacionais e seus
colaboradores!

Ainda trés dias antes da irrup¢do da guerra alema-polonesa, propus ao
embaixador inglés internacional. Também essa minha proposta ndo pode ser
negada. Foi recusada tdo-s6 porque os meios liderantes da politica inglesa
queriam a guerra, em parte devido aos esperados lucros, em parte devido a
uma propaganda efetuada pelo judaismo internacional.

Também nédo deixei margem alguma a duvidas quanto a que — se 0s
povos europeus forem novamente encarados apenas como pastas de
documentos desses traidores, financeiros e econdémicos, internacionais — esse
mesmo povo, verdadeiro culpado da atual luta sangrenta, sera também
responsabilizado: os judeus! Ademais, deixei claro a todo o mundo que desta
vez ndo apenas milhdes de criangas, europeus arianos, morreriam de fome,
milndes de homens adultos sofreriam a morte, e centenas de milhares de
mulheres e criangas seriam, nas cidades, mortas pelos incéndios ou
bombardeiros, sem que, ainda, ainda que sé através de meios humanos, o
verdadeiro culpado tivesse de pagar por sua culpa.

Depois de uma luta de seis anos, a qual, um dia, apesar de todas as
derrotas, entrara na historia como a mais gloriosa e corajosa manifestacdo do
desejo de viver de todo um povo, ndo posso separar-me na cidade que é a
capital deste Reich. Como sdo demasiado fracas as forcas necessarias para
afastar por mais tempo o ataque inimigo sobre esta cidade, e como a nossa
propria resisténcia aos poucos perca seu valor por causa de obcecados
individuos sem qualquer carater, desejo partilhar meu destino com milhdes de

%% Texto extraido na integra da seguinte obra: GOEBBELS, Joseph. Diario tltimas anotacdes

1945. Rio de Janeiro: Nova Fronteira, 1978, p. 269 a 272.
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outros, que assim o aceitam, permanecendo nela. Ademais, ndo quero cair nas
maos do inimigo, que disso faria um espetaculo concertado pelos judeus, com
0 Unico fito de divertir as massas excitadas.

Assim é que decidi permanecer em Berlim e aqui livremente escolher a
minha morte no momento em que julgasse que a posicdo de Fuhrer e
Chanceler ndo mais pudesse ser sustentada. Morro feliz diante das
imensuraveis facanhas de nossos soldados no front, de nossas mulheres em
seus lares, das realizacdes de nossos camponeses e nossos operarios, e da
intervencao de nossa juventude, que usa meu nome, num fato Gnico dentro da
Historia.

Que eu lhes agradeca do mais fundo de meu coracdo € tdo natural
guanto meu desejo de que, por isso mesmo, ndo desistam da luta em nenhuma
circunstancia: ndao importa onde, continuem combatendo o inimigo da patria,
fiéis a profissdo de fé de um grande qual Clausewitz. Do sacrificio de nossos
soldados, e de minha unido com eles até a morte, renascera, de um ou de
outro modo, na histéria alemd, a semente de um luminoso retorno do
movimento nacional-socialista e, com isso, a realizacdo da verdadeira
comunidade dos povos.

Muitos dos mais valentes homens e mulheres decidiram vincular as suas
a vida até os ultimos momentos. Pedi-lhes e finalmente Ihes ordenei que nao o
fizessem, mas que continuassem na luta com o povo. Aos lideres do Exército,
da Marinha e da Luftwaffe, peco que fortalecam com todos os meios possiveis
0 espirito de resisténcia de nossos soldados hum consenso nacional-socialista,
especialmente tendo em mente que também eu, na qualidade de fundador e
criador desse movimento, preferi a morte a rendncia covarde ou a capitulacao.

Que possa fazer parte do sentimento de honra do oficial aleméo — tal
como ja ocorre em nossa Marinha — a nocao de que a entrega de um territorio
ou de uma cidade é impossivel, e sobretudo a de que os lideres tém de
adiantar-se, como luminosos exemplos, no mais fiel cumprimento do dever até
a morte.

Segunda Parte do Testamento Politico

Antes da minha morte, expulso do partido o ex-Marechal do Reich
Hermann Goring, retirando-lhe todos os direitos que possa ter obtido por
decreto de 29 de junho de 1941, bem como em minha declaracdo no dia do
Reich, em 1° de setembro de 1939. Em seu lugar nomeio o Almirante Donitz
como Presidente do Reich e Comandante Supremo da Wehrmacht.

Antes da minha morte, expulso do partido o antigo lider da SS e Ministro
do Interior Heinrich Himmler, bem como o retiro de todos 0s cargos
governamentais. Em seu lugar nomeio o Gauleiter Karl Hanke como chefe da
SS e da policia alema, e o Gauleiter Paul Giesler como Ministro do Interior.

Goring e Himmler causaram ao pais e a todo o povo indiscutiveis
prejuizos, sem falar na deslealdade para com minha pessoa, por haverem
mantido acordos secretos com o inimigo, sem qualquer ciéncia minha e contra
minha vontade, assim como por haverem tentado, contra a lei, tomar em suas
maos o poder estatal.

Para dar ao povo aleméao um governo constituido de homens honrados,
que cumpram o dever de prosseguir a guerra com todas as forgas, nomeio
como Fuhrer da nagéo os seguintes membros do novo gabinete:
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Presidente do Reich: Donitz

Chanceler do Reich: Dr. Goebbels

Ministro do Partido: Bormann

Ministro do Exterior: Seyss-Inquart

Ministro do Interior: Gauleiter Giesler

Ministro da Guerra: Donitz

Comandante Supremo do Exército: Schérner
Comandante Supremo da Marinha de Guerra: Donitz
Comandante Supremo da Luftwaffe: Greim

Chefe da SS e chefe da policia alema: Gaueiter Hanke
Economia: Funk

Agricultura: Backe

Justica: Thierack

Culto: Dr. Scheel

Propaganda: Dr. Naumann

Financgas: Schwerin-Crossigk

Trabalho: Dr. Hupfauer

Armamentos: Saur

Chefe do Servigo de front aleméo e membro do gabinete do Reich: Ministro Dr.
Ley

Embora uma série desses homens, como Martin Bormann, o Dr.
Goebbels e outro, se juntassem a mim voluntariamente com suas esposas, e
de modo algum queiram deixar a capital do Reich, dispostos a sucumbir
comigo, devo pedir-lhe que obedecam as minhas ordens e que neste caso
ponham o interesse da nagdo acima dos seus proprios sentimentos. Com seu
trabalho e lealdade me estardo proximos, como companheiros, do mesmo
modo como espero que meu espirito permaneca entre eles e os acompanhe
sempre. Que sejam duros, jamais injustos, que especialmente nunca facam do
medo o conselheiro de seus atos, e que coloquem a honra da nagéo acima de
tudo neste mundo. Que, finalmente, possam ter plena consciéncia de que
nossa missao, qual a de construirmos um Estado nacional-socialista,
representa o trabalho dos proximos séculos, o que obriga a cada um servir
sempre aos interesses comuns e colocar em segundo plano suas préprias
vantagens. A todos os alemées, a todos os nacional-socialistas, homens e
mulheres, e a todos os soldados da Wehrmacht, peco que sejam, para com o
NOVo governo e o seu presidente, leais e obedientes até a morte.

De modo todo particular recomendo a lideranca da nacdo e a seus
colaboradores a rigorosa manutencao das leis raciais e a impiedosa oposi¢cao
contra o envenenador mundial de todos os povos: o judaismo internacional.

Berlim, 29 de abril de 1945, as 4h.
Testemunhas:

Dr. Joseph Goebbels Wilhelm Burgdorf
Martin Bormann Hans Krebs



